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Иногда удается дурачить народ, но только на некоторое время;

 дольше - часть народа; но нельзя все время дурачить весь народ.

А. Линкольн

Автор посвящает свое сочинение активистам рабочего движения, принципиальным, последовательным и активным борцам против ига капитала, обрекающего подлинных создателей материального и духовного богатства общества на бедность, нищету и вымирание. Он очень надеется, что сочинение окажет им помощь в проведении агитационной работы среди обездоленных, что оно станет дополнительной каплей, долбящей камень капитализма, и что оно поспособствует превращению пролетариата из “класса в себе” в “класс для других”, т.е. революционный класс.

Автор признателен своим товарищам, которые помогали ему советами, замечаниями, одобрениями. Он очень благодарен всем тем, кто оказал финансовую помощь в издании данного сочинения.

Предисловие

В 20-м веке Россия пережила такие потрясения, которые не выпадали на долю ни одной державы мира. При этом она осуществила величайшие свершения, имевшие всемирно-исторические значения и оказавшие решающее влияние на дальнейшее движение человечества во времени. К числу их относя :

-Великая Октябрьская социалистическая революция, положившая начало социалистическим революциям во всем мире и открывшая первую страницу подлинной истории развития человечества;

-построение крепчайшего фундамента социализма в результате индустриализации, коллективизации и культурной революции, что позволило выстоять в смертельной схватке с ударным кулаком империализма - фашистской Германией;

-Победа в Великой Отечественной войне, достигнутая ценой неимоверно героических усилий всего советского народа, положившая начало развалу мировой колониальной системы и появлению мирового социалистического лагеря;

-прокладка для человечества дороги в космос;

-начало создания материально-технической базы строительства коммунизма;

-воспитание человека нового типа, приступившего к строительству коммунизма.

Казалось, живи да радуйся, да приступай к практическому строительству коммунистического общества. Тем более, в 70-80-х годах мы уже “прошли” этап “развитого социализма”, когда была тьма-тьмущая ударников и коллективов коммунистического труда.

Однако, вопреки ожиданиям абсолютного большинства советских людей в конце 20-го века Россия оказалась не в обещанном Хрущевым коммунизме, а в обычном, стандартном капитализме российского варианта, В деле реставрации капитализма Россия оказалась также впереди других, так как вслед за ней капитализм реставрировали во всех восточноевропейских странах. Реставрация капитализма коснулась даже Монголии. Распался мировой социалистический лагерь. В мире остались только очаги социализма в КНДР и Кубе. Основная масса человечества оказалась отброшенной на сто лет назад. Плюс к тому, Россия в территориальном аспекте, в социальном положении трудящихся оказалась отброшенной на несколько веков назад.

Как же такое могло случиться после столь потрясавших мир свершений и достигнутых успехов в политическом, экономическом и социальном областях жизни общества?

Ответ на этот вопрос ищут все советские люди.

Известно, что в любом классовом обществе люди оценивают все исторические события и личности, исходя из классовых позиций. А так как наше общество стало антагонистически классовым, то и ответы людей на поставленный вопрос соответствуют этому состоянию общества. В то же время в этом деле наблюдаются перекосы.

У нашей новоявленной буржуазии ответ на поставленный вопрос основан на неприятии, отрицании и очернении всего советского, социалистического, Все это естественно, по-другому и быть не может. И это не беда. Беда же заключается в том, что свой взгляд буржуазные деятели преподносят как абсолютную истину в конечной инстанции. Тем самым они преднамеренно обманывают трудящихся.

Основная масса трудящихся, потерявшая еще в советское время свои пролетарские классовые чутье, бдительность и сознание, находящаяся под мощнейшим прессом буржуазной пропаганды и вследствие этого пока воспринимающая только буржуазную идеологию, дает ответ с мелкобуржуазной, мещанской позиции и, чаще всего, с позиции иждивенчества, обвиняя в своем теперешнем, весьма плачевном состоянии всех и вся без разбору.

Только отдельные представители трудящихся, оставшиеся верными марксизму-ленинизму, идеям социализма, дают ответ с пролетарских позиций. Самую принципиальную и последовательную оценку произошедшим событиям с пролетарских позиций дают большевики.

Той силой, которая совершила контрреволюцию и реставрировала капитализм в бывшем Советском Союзе вообще, и в России в частности, явилась буржуазия.

Так кто же она - эта буржуазия?

Термин “буржуазия” происходит от слова “буржуа”. В Западной Европе при феодализме слово “буржуа” первоначально означало жителей городов. Развитие ремесел, товарного производства привело к классовому расслоению городского населения, из которого стали выделяться элементы буржуазии.

Классическое определение буржуазии дал Ф. Энгельс в примечании к английскому 1888 года изданию “Манифеста Коммунистической партии”: “Под буржуазией понимается класс современных капиталистов, собственников средств общественного производства, применяющих наемный труд”.

После ликвидации всех эксплуататорских классов в СССР советские люди о буржуазии имели только теоретическое представление. Практически же ее хищническую, грабительскую хватку мы стали ощущать с начала 90-х годов 20-го века. Буржуазия у нас появилась в результате возвратного классообразования.

Приступая к данной работе, автор ставил перед собой цель более детально рассмотреть отдельные события прошедшей нашей истории с пролетарской позиции, с позиции рядового советского человека, с позиции активиста рабочего движения. Он сочтет свою задачу выполненной, если эта работа поможет активистам рабочего движения лучше понять с пролетарской позиции нашу историю. Это будет залогом того, что они займут правильную позицию в своей борьбе против буржуазии, против капитализма, в борьбе за восстановление Советской власти и за строительство социализма без мелкобуржуазных перекосов и извращений, что наблюдалось в нашей истории в 20-м веке.

1.Классические этапы формирования буржуазии

Наша новоявленная буржуазия проходила практически все классические этапы формирования обычной буржуазии. Вследствие этого предварительно проведенный краткий анализ таких этапов поможет лучше разобраться в сущности формирования нашей буржуазии,

В период становления капитализма класс буржуазии формировался из торговцев, ростовщиков, богатых цеховых мастеров, деревенской верхушки и феодалов. По мере развития промышленности, торговли и мореплавания буржуазия постепенно сосредотачивала в своих руках все возрастающие массы богатства и денежного капитала. Становление буржуазии как класса связано с эпохой первоначального накопления капитала, главным содержанием которого была экспроприация у широких народных масс земли и орудий труда. В эту эпоху образовалась масса лишенных средств производства наемных рабочих, и сосредоточились в руках буржуазии большие суммы денежного капитала. Конкурентная борьба ведет к глубоким изменениям в расстановке сил внутри класса буржуазии, в результате которых решающую роль в капиталистическом обществе начинает играть наиболее крупная буржуазия.

Концентрация производства, рост его масштабов сопровождались централизацией капитала, сосредоточение" огромных богатств в руках и под контролем все более узкой верхушки буржуазии. На основе процессов концентрации и централизации капитала и производства свободная конкуренция к началу 20-го века превращается в монополию, сформировалась монополистическая буржуазия, как господствующий слой капиталистического общества, и капитализм вступил в стадию империализма.

В этот период происходит слияние банковского капитала с промышленным и создается финансовый капитал, который персонифицируется в финансовую олигархию. Эта олигархия, опираясь на свою совокупную экономическую мощь, захватывает ключевые позиции в хозяйстве и овладевает большей частью национального богатства страны. Одна из важнейших особенностей финансовой олигархии состоит в контроле над огромнейшей массой чужих капиталов и денежных средств путем развития кредитных учреждений (банки, страховые компании, сберкассы) и акционерной формы капитала. Этот контроль приносит невиданные ранее монопольные прибыли.

Господство финансовой олигархии еще более усиливается с перерастанием монополистического капитализма в государственно-монополистический. При этом олигархия получает возможность распоряжаться чужими капиталами, аккумулированными в виде акций и других ценных бумаг, а также значительной частью государственного бюджета, через который финансируется выполнение государственных заказов. Финансовая олигархия - это узкий круг лиц даже в составе самой буржуазии, состоящий из миллионеров и миллиардеров. В США в 60-х годах 20-го века 1 % собственников сосредотачивал 59 %, в Англии 56 % всего капитала.

К финансовой олигархии непосредственно примыкает верхушка правящего правительственного аппарата, партийно-политическая элита буржуазии, иногда верхушка реформистских партий, высшая военная каста. Это следствие переплетения и сращивания монополий с государственным аппаратом.

Монополистический капитал порождает специфический социальный слой управляющих капиталистическими предприятиями (менеджеров), являющихся своеобразным отрядом буржуазии. С увеличением функции управления производством, с ростом его масштабов, с усилением процессов специализации, с обострением конкурентной борьбы между монополиями возрастает роль инженерно-технической интеллигенции (технократии), среди которой происходит своеобразная социальная дифференциация, при этом ее высший слой сливается с финансовой олигархией.

Устремляясь в наиболее прибыльные отрасли, монополистический капитал оставляет относительно широкое поле деятельности для немонополистической буржуазии в остальных отраслях производства. Многие из них в силу технико-экономических особенностей не созрели для массового стандартизованного производства, а в некоторых создание больших предприятий экономически не всегда оправдано (торговля, предприятия бытового обслуживания, ремонт). Некоторые отрасли производства, обслуживающие крупные монополии, находятся в собственности государства, местных властей, муниципалитетов. При помощи монопольных цен финансовая олигархия изымает часть прибавочной стоимости, создаваемой на этих предприятиях, не затрачивая собственного капитала.

В зависимости от сферы приложения капитала буржуазия подразделяется на промышленную, торговую, банковскую, сельскую. В зависимости от объема капитала буржуазию можно подразделить на крупнейшую (олигархию), крупную, среднюю и мелкую. Помимо этого буржуа создают с учетом своих интересов различные союзы и группы, кланы и кланчики.

Описанные выше этапы формирования типичны для буржуазии любой страны, а черты - стандартны. В то же время, несмотря на типичность этапов формирования и стандартность черт, эти этапы и черты в каждой стране имеют свои особенности в деталях, что вытекает из особенностей конкретных исторических условий движения человеческого общества во времени и специфических условий бытия общества данной страны в конкретном историческом периоде. Помимо этого, есть разница между буржуазией разных стран в темпах ее формирования. Богатая и могущественная буржуазия образовалась в Англии с 17-го, во Франции с 18-го, в Германии с начала 19-го веков.

Капиталистический уклад в царской России возник во 2-й четверти 17-го века, формировался до 60-х годов 18-го века и развивался до 1861 года. Победа капитализма как формации произошла в результате крестьянской реформы 1861 года, а не революционным путем. Это привело к сохранению крепостничества и обусловило ряд особенностей в развитии капитализма. Важнейшим из них является противоречие между ставшими господствующими капиталистическими производственными отношениями, способствовавшими развитию производительных сил, и тормозившими этот процесс остатками крепостничества в виде дворянского землевладения и самодержавия. Тем не менее, на рубеже 19-го и 20-го веков капитализм в России вступил в монополистическую стадию, стадию империализма.

2. Истоки зарождения новой буржуазии в Советском Союзе при хрущевцах

Формирование нашей новой буржуазии имеет свои особенности, связанные со средой, где она выросла. В царской России буржуазия выросла в недрах феодализма, крепостнической и самодержавной страны при смене одного эксплуататорского строя другим. Новая же буржуазия возникла в социалистическом обществе, в условиях полного обобществления средств производства. Это наложило свой отпечаток на темпы ее формирования. В этом деле новая буржуазия поставила своеобразный рекорд, проходя все этапы формировании за очень короткий исторический период.

Как известно из истории нашей страны, описываемой специалистами с пролетарской позиции, последний эксплуататорский класс (кулачество) был ликвидирован в начале 30-х годов 20-го века - В середине 30-х годов в острейшей классовой борьбе в советском обществе победила пролетарская линия. Выразители интересов мелкой буржуазии и оставшихся представителей ликвидированных эксплуататорских классов, пробравшиеся в руководство партией и государством и поднявшие знамя меньшевизма в новых условиях, были разгромлены идеологически, политически и организационно. Тем самым в стране была ликвидирована “пятая колонна” мировой буржуазии, что сыграло немаловажную роль в победе советского народа в Великой Отечественной войне.

Казалось, что советское общество навсегда избавилось от повторного появления эксплуататорского класса, что в нем вообще ликвидирована почва для возвратного классообразования эксплуататоров, Так оценивало политическую ситуацию в стране абсолютное большинство советского народа. Однако...

Однако, это кажущееся на самом деле отличалось от реального состояния общества. В действительности, в советском обществе не была полностью ликвидирована (да объективно и не могло быть иначе за столь короткий исторический период) почва для возвратного классообразования эксплуататоров, т.е. для возрождения буржуазии. Иначе откуда бы появилась у нас буржуазия в конце 20-го века?

Любому здравомыслящему человеку издавна известно, что ни с того, ни с сего на пустом месте ничего не появляется. Это у идеалистов появляется все по волшебству: пожелал бог сотворить земную твердь, небо, звезды, Солнце, Луну и сотворил все из ничего. Материалисты - не волшебники, у них ничего не появляется из пустоты. По их сведениям (а они всегда соответствуют действительности) наша новая буржуазия возродилась не из пустого места. Значит, в советском обществе сохранялись зародыши ее возрождения.

Такими зародышами были:

-отсидевшие свои сроки, но не забывшие свои обиды бывшие враги трудового народа и кулаки,

-их потомки, получившие от Советской власти все, наравне со своими сверстниками, но не забывшие обиды, нанесенные пролетарской властью их кровным и духовным отцам,

-люди, зараженные ржавчиной души - мещанством.

Они были ярыми противниками диктатуры пролетариата, антисоветчиками и антикоммунистами, от всей души желающими поражения социализма. Для них своей, родной была буржуазная идеология, пределом их мечтаний, желаний и стремлений была жизнь буржуа в империалистическом Западе.

При жизни И.В.Сталина, когда партия и ее руководство придерживались пролетарской линии, эти зародыши так и оставались зародышами. Условия для их “всхода”, т.е. начала их активной борьбы, были неподходящими. Подходящие для них условия создали хрущевцы - мелкобуржуазные деятели, состоящие не только из Хрущева и его ближайшего окружения, но и из других проводников мелкобуржуазной линии, поддерживавших все действия Хрущева и его окружения.

Да, именно во времена хрущевцев было положено начало рождения нашей новой буржуазии. Именно хрущевцы своими действиями создали благоприятную почву для начала “всхода” упомянутых выше зародышей буржуазии.

Хрущевцы, будучи по своей сути мелкобуржуазными деятелями, по мелкобуржуазному понимали и применяли марксизм-ленинизм и были продолжателями политики меньшевиков и троцкистов в новых условиях и проводниками мелкобуржуазной линии в партии после смерти пролетарского вождя И.В.Сталина.

Истоки возрождения буржуазии лежат в отказе хрущевцев от пролетарской линии и в мелкобуржуазном деформировании социализма. Хрущевцы предприняли это деформирование в идеологии, политике и экономике. Подлинно марксистско-ленинская оценка их действий в этом направлении дана в “Программе ВКПБ (новая редакция)” (“Серп и молот”, 2000 г., № 8). Ниже более подробно проанализируем отдельные стороны истоков возрождения буржуазии.

2.1. Истоки в идеологии

Выше упомянули, что большинство советского народа было уверено в ликвидации почвы для возвратного классообразования эксплуататоров. Укоренению этого ложного представления в сознании трудящихся способствовала целенаправленная пропаганда хрущевцев, основанная на ревизионизме, демагогии, фразерстве, левацких заскоках, чем обычно грешат мелкобуржуазные деятели.

Хрущевцы безапелляционно утверждали, что:

-после ликвидации последнего эксплуататорского класса - кулачества в советском обществе была уничтожена социальная база для возрождения эксплуататорского класса, образовалась новая общность;

- единый, монолитный и занятый строительством коммунизма советский народ, состоящий из двух дружественных классов (рабочего класса и колхозного крестьянства) и из народной интеллигенции - прослойки, верно служащей этим двум классам;

-вследствие образования новой общности и уничтожения условий антагонизма между классами отсутствует почва для продолжения классовой борьбы, поэтому в советском обществе прижились отношения товарищества, дружбы и взаимопомощи;

-после ликвидации кулачества и якобы прекращения классовой борьбы устарел тезис Сталина о продолжении классовой борьбы при дальнейшем строительстве социализма;

-так как после ликвидации кулачества устарел тезис Сталина, то разгром выразителей интересов ликвидированных эксплуататорских классов (троцкистов, бухаринцев и пр.) был не продолжением классовой борьбы, а результатом якобы субъективизма и волюнтаризма Сталина, сведением счетов со своими противниками и репрессиями безвинных людей;

-с прекращением классовой борьбы в обществе изжила себя диктатура пролетариата, а так как, мол, народ един и монолитен, то ввели новые понятия: “общенародное государство”, “диктатура народа”;

-так как исчерпала себя диктатура пролетариата, а взамен ее наступила диктатура народа, то авангард рабочего класса перерастает в авангард всего народа, т. е партия становится всенародной;

-ни внутри страны, ни за рубежом уже нет сил, способных реставрировать капитализм, поэтому советское общество, мол, навсегда избавилось от опасности возрождения эксплуататорского класса, и социализм в СССР победил полностью и окончательно в конце 50-х годов.

В дополнение ко всему этому сам Хрущев обещал ускоренно построить коммунизм и громогласно заявлял, что нынешнее поколение в 80-х годах будет жить при коммунизме.

Анализ всех этих безапелляционных утверждений хрущевцев достаточно четко и ясно показывает, что они являются:

-образцами мелкобуржуазного извращения марксизма-ленинизма,

-образцами оппортунизма, включая такие его разновидности, как субъективизм, волюнтаризм, левацкие заскоки, ревизионизм;

- идеологической диверсией мелкобуржуазных деятелей.

История нашего общества со времен хрущевцев как раз подтверждает это.

2.1.1.Что означала для советского общества ликвидация кулачества

После свертывания НЭПа социалистические производственные отношения стали вытеснять в народном хозяйстве капиталистические. Окончательная победа социалистических производственных отношений произошла в промышленности после индустриализации, а в сельском хозяйстве - после коллективизации.

Коллективизация означала отказ от низкопроизводительного и неэффективного единоличного хозяйства, объединение единоличных хозяйств в коллективное, где использование коллективного труда повышало его производительность (при равных условиях коллективный труд всегда производительнее индивидуального) и где значительно расширялась возможность механизации. Она положила конец батрачеству и господству кулаков в деревне.

Кулаки никак не могли мириться с потерей своего господства и поэтому всеми способами боролись против коллективизации и колхозов. В своей борьбе они Доходили до совершения уголовных преступлений: организовывали поджоги полей

и собранного урожая колхозов, уничтожали их сельхозинвентарь и скот, угрожали колхозникам, избивали и убивали колхозных активистов.

Однако об этих деяниях кулаков умалчивают буржуазные идеологи, обуржуазившиеся писатели и потомки тех кулаков. В их материалах, которых озвучивают по радио, показывают на телеэкранах, печатают в желтой прессе, кулаки представляются как великие труженики, рачительные хозяева и совершенно безобидные люди, никогда не использовавшие труд сельских батраков. При раскулачивании, мол, комиссары, деревенская голытьба, лодыри и пьяницы, завидовавшие черной завистью к достатку великих тружеников-кулаков, со злым умыслом и в корыстных целях их осуждали и переселяли на новые места, чтобы только растащить, проесть и пропить их добро. Эту наглую ложь распространяют в частных беседах потомки тех кулаков, как воспоминания о перенесенных ими тяготах в детские и юношеские годы.

Некоторые буржуазные борзописцы заговариваются даже до абсурда. В одно время они довольно широко обсуждали поступок известного пионера Павлика Морозова. После прослушивания их рассуждений поневоле в голову приходила мысль о расстройстве психики этих авторов, о болезни их манией очернительства всего светлого, манией преследования взрослых бандитов маленьким мальчиком. Из их бреда сумасшедшего выходило, что дурной мальчик из-за своего скверного характера доносил властям на своего родного деда и его друзей-кулаков, которые, якобы, были сплошной добродетелью и даже “муху не обижали”. Однако, почему-то эти “добродетельные” дяди зверски убили 13-летнего Павлика Морозова и его младшего брата. Как-то абсолютно не стыкуется характеристика “добродетельных” дядь-кулаков с их делом - убийством двух мальчиков. Вот цена их лжи!

На самом же деле в ответ на ожесточенное сопротивление кулаков и их уголовно наказуемые деяния Советская власть ликвидирована их как класс. Это был последний эксплуататорский класс, остававшийся до начала 30-х годов в наследство от царизма и капитализма.

Ликвидация кулачества как класса осуществлялась путем:

-лишения кулаков политических прав;

-осуждения за тяжкие уголовные преступления;

-переселения на новые места семей осужденных и тех. кто оказывал сопротивление коллективизации, но не совершал тяжкие уголовные преступления. Это лишило кулаков экономической почвы своего господства;

-разгрома их организаций и лишения возможности организованного и сплоченного выступления против Советской власти.

В результате этих мер, кулаки были разгромлены политически, экономически и организационно. Но, тем не менее, было преждевременно предполагать, что после такого разгрома не осталось в обществе никаких следов от кулачества. Зная эту ситуацию, И. В.Сталин не зря говорил о продолжении классовой борьбы в обществе и после ликвидации кулачества как класса.

А хрущевцы наоборот провозглашали, что после ликвидации кулачества в обществе никоим образом не осталось следов кулаков, что, мол, все кулаки после раскулачивания стали примерными строителями социализма. Вследствие этого, мол, прекратилась всякая классовая борьба в обществе. Такое предположение

хрущевцев означало не диалектическое, марксистско-ленинское, а субъективное и идеализированное представление о реальной действительности в этой области бытия общества.

На самом же деле кулаки даже после ликвидации как класса по мере своих сил и возможностей оказывали сопротивление Советской власти. Их бытие в новых условиях никоим образом не могло изменить их натуру Они сохраняли в себе свои сознание, мировоззрение и воспринятую ими ранее буржуазную идеологию. Даже более того, бытие в новых условиях еще больше усиливало их озлобленность, которая толкала их на борьбу с Советской властью всеми оставшимися в их распоряжении средствами. Главным оружием многих из них была борьба на идеологическом фронте Они распространяли свое мировоззрение и свою идеологию на новых людей, окружавших их. И это влияние очень часто не оставалось без следа. Помимо этого, во время войны, если предоставлялась возможность, многие бывшие кулаки перебегали к врагу. Оставшиеся на оккупированной немцами территории кулаки очень часто служили старостами и полицаями, при этом служили гитлеровцам верой и правдой.

Значит, кулаки и после раскулачивания продолжали, как могли, классовою борьбу и оставались очагами возрождения эксплуататорского класса. Они ждали удачного стечения обстоятельств, чтобы стать ядрами такого возрождения.

Не замечать такое положение дел означало либо абсолютную политическую безграмотность (что маловероятно), либо стремление в корне отвергать пролетарскую оценку и вследствие этого целенаправленно, продуманно занимать позицию мелкобуржуазных деятелей с целью выдавать желаемое за действительное для получения дополнительных политических дивидендов в своей борьбе с пролетарской линией. Последнее как раз возобладало в действиях хрущевцев.

2.1.2.0 новой общности

Нужно отметить, что с одной стороны было верным утверждение хрущевцев об образовании новой общности. Да, за годы Советской власти к 50-м годам образовалась новый тип общности людей.

В советском обществе уже не было эксплуататорских классов, торжествовали социалистические производственные отношения, был построен прочный фундамент социализма. Советский народ победил в Великой Отечественной войне. Наша страна больше всех других стран пострадала в этой страшной войне и, тем не менее, благодаря социалистическому пути развития раньше всех отменила карточную систему и восстановила народное хозяйство. Помимо этого в противовес капиталистическому миру (где розничные цены имеют только одну тенденцию повышаться) в нашей стране ежегодно снижались розничные цены на продовольственные и промышленные товары. Пятилетние планы развития народного хозяйства значительно перевыполнялись. С каждым годом повышалось материальное благополучие трудящихся. Первый искусственный спутник Земли был наш, и он посылал всем землянам свои сигналы: “Бип-бип”. Народ, трудящиеся ощущали в себе большой душевный подъем, они гордились своей Родиной и своим социалистическим строем. Это был результат их героических усилий! Ведь они
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сознательно строили социализм и уже вплотную приступали к созданию материально-технической базы строительства коммунизма. Это было абсолютное большинство членов советского общества, и оно-то представляло собой новый тип общности людей. Такой общностью не мог похвастаться капиталистический мир ни прошлого, ни настоящего времени. Такая общность в том мире абсолютно и объективно не предвидится и в будущем.

Однако из этой оценки советского общества вовсе не вытекало, что советский народ един и монолитен. Преждевременно было утверждать это в 50-х годах, и потому такое утверждение хрущевцев было неверным. Неверным потому, что кроме упомянутого выше абсолютного большинства членов общества - героев, сотворивших по выражению буржуазных экспертов “русское чудо”, в нашем обществе вследствие неоднородности его состава были и антигерои.

К числу таких антигероев нужно отнести описанных выше кулаков. Были в обществе и другие скрытые враги Советской власти. Да и обычные уголовные элементы, хотя и не были сознательными противниками Советской власти, но своими преступными деяниями мешали делу строительства социализма.

Издавна известно, что кто чего стоит ярче проявляется во время тяжких испытаний. Таким испытанием для нашего общества была Великая Отечественная война. Она ярко показала, что абсолютное большинство населения воевала на фронте и трудилась в тылу во имя социалистической Родины. Однако были и дезертиры. Были изменники Родины, воевавшие на стороне гитлеровцев: власовцы, ОУНовцы на Украине, фашиствующие молодчики на Прибалтике, полицаи и старосты на оккупированной территории (помимо упомянутых выше кулаков), большинство мужского населения крымских татар, калмыков, чеченцев, турок-месхетинцев, дезертировавших с фронта и перебежавших к гитлеровцам. Война сократила количество этой скверны, этих антигероев в послевоенном нашем обществе. Однако многие из тех, кто не покинул пределы страны, отсидев положенный срок, так и не исправились, не забыли свои обиды и остались ярыми врагами Советской власти (как, например, небезызвестный Солженицын). Тем не менее, все они входили в состав советского общества, но одновременно с этим они были зародышами формирования социальной базы возрождения эксплуататорского класса.

Вследствие вышесказанного утверждать, что советский народ в 50-х годах был един и монолитен, означает искажать реальную действительность, грешить против истины и выдавать желаемое за действительное (чем не без корысти пользовались хрущевцы в своей пропаганде и агитации).

2.1.3. Обман хрущевцев о прекращении классовой борьбы после ликвидации кулачества

До наступления ползучей контрреволюции под названием “перестройка” в советском обществе превалировали взаимоотношения товарищества, дружбы и взаимопомощи. Однако это вовсе не исключало существование в обществе и других форм общественных отношений, включая и классовую борьбу.

Судя по утверждениям хрущевцев, их представление о классовой борьбе и ее формах было не диалектическим, а неполным, односторонним, метафизическим
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и субъективным. Она представлялась им только в виде открытою противостояния классов и только в обществе с антагонистическими классами.

На самом деле классовая борьба намного сложнее. Она не одномерна, а объемна и многообразна. Хотя ее содержание заключается в стремлении классов установить свою диктатуру, однако, формы и методы ее самые разнообразные. Разнообразны также области общественных отношений, где проходит классовая борьба.

Классовая борьба бывает в виде открытого столкновения классов, но чаще всего она протекает скрыто, подспудно. Она протекает на политическом, теоретическом, идеологическом, организационном фронтах. На каком-то историческом периоде она обостряется на одном фронте, затем - на другом. Она может обостриться и на нескольких фронтах одновременно

Классовая борьба в обществе продолжается и после победы социалистической революции. Она продолжается также и при строительстве социализма после ликвидации эксплуататорских классов. Формы классовой борьбы и области общественных отношений, где она идет, при социализме и капитализме отличаются друг от друга, объективно они не могут не отличаться. В то же время при строительстве социализма упомянутые выше формы и области классовой борьбы меняются с течением времени в зависимости от условий бытия общества.

Классовая борьба в стране победившего социализма продолжается и будет продолжаться до тех пор, пока в мире существуют капиталистические страны, оказывающие свое влияние и давление на страны социализма, пока все члены общества страны социализма не откажутся от индивидуализма и не освободятся от пут мещанства, пока не вооружатся только пролетарской идеологией и не станут коллективистами.

Одним из основных препятствий для восприятия трудящимися только пролетарской идеологии является зараженность их мещанством. Мещанство всегда служит благодатной почвой для восприятия буржуазной идеологии и превознесения буржуазных ценностей. Эти так называемые ценности являются ценностями только для буржуа и его прихвостней, имеющих толстый кошелек. Однако они всегда оборачиваются сплошным обманом для трудящихся, у которых кошелек тощий или, того хуже, пустой. Тем не менее, для человека, может быть и бедного, по больного индивидуализмом и зараженного мещанством, буржуазные ценности являются своеобразными духовными наркотиками и содействуют его духовному закабалению буржуазной идеологией.

Нужно особо отметить, что в процессе строительства социализма беспрерывно идет острая борьба на идеологическом фронте. Идет борьба идеологий, основанных на индивидуализме и коллективизме (при капитализме и социализме это соответственно буржуазная и пролетарская идеологии).

Идет борьба этих идеологий за влияние на классы, на трудящихся, за восприятие классами, трудящимися ценностей, пропагандируемых этими идеологиями. Так как классы состоят из отдельных личностей, то идет борьба и за каждого человека в отдельности. Вследствие активного влияния этих идеологий на каждого человека в сознании каждого протекает их борьба. Эти идеологии и их борьба влияют также на выработку каждым членом общества своего мировоззрения, являющегося одним из основных побудителей его поступков и действий, содержания и форм его участия в происходящих в обществе событиях.

На рубеже 20-го и 21 -го веков приходится с сожалением констатировать, что в нашем обществе в борьбе идеологий пока верх взяла буржуазная. Начало победе буржуазной идеологии как раз положили хрущевцы, отрицавшие продолжение классовой борьбы в обществе после ликвидации кулачества. Тем самым хрущевцы обезоружили советских людей перед натиском буржуазной идеологии. К тому же и советские люди, испытывавшие большой душевный подъем от одержанных побед, о которых упоминалось выше, стали впадать в эйфорию, терять свои пролетарские классовые чутье и бдительность, отрываться от реальной действительности с ее проблемами (и в отношении классовой борьбы также). Поэтому были уже готовы к обезоруживанию под натиском буржуазной идеологии и не готовы отразить ее диверсии. Как раз одной из таких диверсий было утверждение хрущевцев о прекращении классовой борьбы при строительстве социализма.

К сожалению, советские люди не разобрались в этой идеологической диверсии (так же, как и во многих других диверсиях) хрущевцев. Советские люди никак не могли допустить и мысли, что идеологическими диверсантами окажутся руководители партии в лице Хрущева и его сторонников.

Победе буржуазной идеологии в советском обществе содействовали клевета хрущевцев на И.В.Сталина и другие их идеологические диверсии, которые идеологи буржуазии называют хрущевской оттепелью. Идеологические диверсии хрущевцев как раз и были одним из проявлений классовой борьбы мелкобуржуазных элементов, сохранившихся в большевистской партии и обманом пробравшихся в ее руководство.

К величайшему сожалению, в рабочем классе и его авангарде - большевистской партии то го времени не нашлись политически зрелые, подлинно пролетарские силы, которые разоблачили бы идеологические диверсии мелкобуржуазных деятелей - хрущевцев. Эти диверсии положили начало фронтальной контратаке буржуазной идеологии и их носителей - мелкобуржуазно настроенных членов общества на пролетарскую идеологию и на пролетарскую генеральную линию партии. Они послужили идеологическим обоснованием начала омещанивания многих членов общества. Они стали началом мелкобуржуазного деформирования социализма.

Так представляется с пролетарских позиций классовая борьба в нашем обществе в период строительства социализма после ликвидации кулачества и вплоть до конца 50х годов.

2.1.4.Почему хрущевцы утверждали, что устарел тезис Сталина о продолжении классовой борьбы при строительстве социализма

Вышесказанное о классовой борьбе в советском обществе доказывает правоту И.В.Сталина, выдвинувшего тезис о продолжении классовой борьбы при строительстве социализма. Правоту И.В.Сталина в этом вопросе подтвердила история нашего общества со времен хрущевцев и до открытой контрреволюции в начале 90-х годов 20-го века. Эта история показывает, что упомянутый тезис И.В.Сталина был результатом диалектической, подлинно марксистско-ленинской оценки состояния дел во взаимоотношениях классов при социализме.

А утверждение хрущевцев об устарении тезиса И.В.Сталина имело своекорыстный характер и служило обоснованием их лживых обвинений в адрес И.В.Сталина (якобы он создавал культ своей личности и поэтому репрессировал безвинных людей). Это утверждение служило хрущевцам оправданием перед советским народом предпринятых ими шагов по политической и юридической реабилитации троцкистов, бухаринцев и прочих врагов трудового народа, которые оказались духовными братьями хрущевцев.

2.1.5.Враги трудового народа

Враги трудового народа по своему происхождению были неоднородны.

Первые из них были выходцами из ликвидированных Советской властью эксплуататорских классов и выразителями их интересов. Часть из них ранее были профессиональными революционерами. Некоторые из них боролись с царизмом и принимали активное участие в революционных событиях 1917 года, воевали плотив белогвардейцев и интервентов вместе с большевиками-ленинцами. Другие, состоявшие ранее в разных партиях, со временем стали членами большевистской партии. Так как абсолютное большинство из них были выходцами из привилегированных сословий царской России, то они и остановились, в лучшем случае, только на позициях мелкой буржуазии, что помешало им встать полностью на позиции пролетариата. Пролетарскую идеологию приняли частично и только в той части, которая соответствовала их мировоззрению и сознанию. И когда после установления Советской власти политика партии и Советского государства становилась только пролетарской, они стали бороться против нее.

Другая часть этих врагов были представителями дворян, помещиков и капиталистов, в силу разных причин и обстоятельств не сумевшие эмигрировать за границу и оставшиеся в России. Они были людьми образованными, могли цветисто говорить, могли преобразовать свой облик. Используя подложные документы, сравнительно неплохо устраивались в новой для них жизни. За счет громких фраз и показной активности становились членами партии и делали служебную карьеру по партийной линии, в органах государственной власти или в правоохранительных органах. Однако они никак не могли забыть свои прежние привилегии, роскошную и праздную жизнь, отобранные Советской властью. Они никак не могли смириться с поражением своего строя, забыть свои обиды на Советскую власть, на трудящихся и поэтому люто ненавидели их. Вследствие этого они боролись с Советской властью, используя все имеющиеся в их распоряжении средства.

Третьи были представителями мелкой буржуазии. Они были людьми достаточно образованными. Они восприняли марксизм-ленинизм с позиции мелкой буржуазии, мещанина. Проявляя активность и используя громкие фразы, становились членами партии и делали служебную карьеру. Увидев, что политика партии и Советского государства отличается от их представлений и стремлений, они стали бороться против этой политики.

Из вышеприведенных характеристик происхождения врагов трудового народа вовсе не вытекает, что все выходцы из той среды поголовно стали врагами трудового народа. Немало было выходцев из той среды, которые полностью и сознательно встали на сторону трудящихся, на позиции пролетариата и отдавали всего себя строительству социализма.

А враги же трудового народа в своей борьбе использовали различные приемы и методы. После завершения Гражданской войны по их инициативе стали постоянно разгораться дискуссии по разным вопросам партийного и государственного строительства. И все это делалось в то время, когда первостепенной задачей в стране были не дискуссии, а практические дела восстановления народного хозяйства, переживающего страшнейшую разруху после. Первой мировой и Гражданской войн. Навязывая эти дискуссии, враги добивались от партии принятия их мелкобуржуазных, оппортунистических предложений. Принятие партией их предложений на деле означало бы отказ от идеалов социалистической, т.е. пролетарской, революции, отход от пролетарского направления генеральной линии партии и свертывание строительства социализма. А это в конечном счете приводило бы к реставрации капитализма, где изменились бы только персоны буржуа. Помимо этого, проведение дискуссии отвлекало внимание, время и силы партии от выполнения насущных, жизненно важных задач, стоящих в то время перед обществом. В ходе проведения этих дискуссий в партии победила пролетарская линия, а враги трудового народа получили сокрушительное поражение на теоретическом и идеологическом фронтах.

Одновременно с проведением дискуссий враги проводили среди трудящихся пропаганду и агитацию своих оппортунистических предложений, предпринимали провокационные акции (т.е. под видом представителей Советской власти осуществляли практические действия, которые дискредитировали в глазах трудящихся Советскую власть), организовывали вредительство и саботаж. Ярким примером таких действий врагов трудового народа являются признания Иванова, бывшего провокатора царской охранки, ставшего после революции секретарем Северо-Кавказского крайкома партии. Он по заданию Бухарина в 1929 году пытался организовать на Северном Кавказе кулацкую повстанческую вандею. В 1932 году включился в восстание по свержению Советской власти на Северном Кавказе. Бухарин к нему на помощь посылал Слепкова. С этой целью Бухарин посылал в Бийск Яковенко. Все эти факты описаны в прекрасной книге А.Шабалова “Одиннадцатый удар товарища Сталина” (с. 14 и 18). Об организации врагами трудового народа голода среди колхозников бывшего Азово-Черноморского края в 1933 году свидетельствовал М.А. Шолохов в своем произведении “О простом слове” (А. Шабалов, с. 19).

Потерпев поражение на теоретическом и идеологическом фронтах, враги стали объединяться и создавать свои конспиративные организации, чтобы организованно противостоять пролетарской политике партии и Советского государства.

Для врагов трудового народа ликвидация кулачества означала уничтожение их социальной базы и опоры. Поэтому они особенно активизировали свою подрывную и контрреволюционную деятельность в период коллективизации, они продолжали ее и после завершения коллективизации. Не добившись желаемого результата (т.е. полной узурпации власти в партии и государстве) от дискуссий, провокационных действий и вредительства, они стали использовать и другие методы, в частности, террор и связь с разведками иностранных государств. Они создавали хорошо отлаженные и глубоко законспирированные организации. Среди них наибольший вред трудовому народу и Советской власти нанесло правотроцкистское (или, как выражался Зиновьев, троцкистско-зиновьевское) подполье. Оно нанесло такой вред вследствие того, что возглавлявшие его Каменев, Зиновьев, Рыков, Бухарин занимали очень высокие посты в руководстве партии и Советской власти и использовали свои посты для свершения своих контрреволюционных преступлений. Хорошо аргументированный анализ их преступлений дал А.Шабалов в своей книге “Одиннадцатый удар товарища Сталина”.

И это-то подполье организовало убийство несгибаемого большевика-ленинца, одного из выдающихся пролетарских вождей С.М.Кирова. Троцкий, прочитав речь С.М.Кирова на 17-м съезде, пришел в бешенство и через своего связного Путну дал команду правотроцкистскому подполью убить его в первую очередь. Практическую сторону теракта в апреле 1934 года обсуждали Каменев, Зиновьев, Евдокимов, Бакаев и др. Они создали две террористические группы, руководил ими Бакаев. В одну из групп входил Николаев. Летом 1934 года Енукидзе сообщил наркому внутренних дел Ягоде о решении организовать убийство Кирова и настаивал, чтобы он не чинил никаких препятствий этому делу. Он в свою очередь подключил к этому делу зам. начальника Управления НКВД Запорожца, который два раза вызволял Николаева после его задержания. Киров и был убит этим Николаевым. К убийству Кирова имели прямое отношение также Рыков и Бухарин (А.Шабалов, с. 10-12).

Здесь попутно нужно заметить, что убийство С.М.Кирова ослабило партию и имело для советского народа роковые последствия. Был бы он был жив в 50-х годах, он бы стал руководителем партии после смерти И.В.Сталина. С.М.Киров продолжал бы пролетарскую линию И.В.Сталина, не допустил бы перевода генеральной линии партии с пролетарского направления на мелкобуржуазное и мелкобуржуазного деформирования социализма, предпринятого хрущевцами и служившего началом зарождения новой буржуазии в СССР.

Враги трудового народа ставили себе цель реставрировать капитализм. Для достижения своей цели троцкистско-зиновьевское подполье хотело установить фашистскую диктатуру. Об этом признавался Примаков (А.Шабалов, с. 25-26). Об использовании этим подпольем гестаповских методов признавался сам Зиновьев: “Мы, троцкистско-зиновьевское подполье, превратились в филиал гестапо" (А.Шабалов, с. 7).

Самым тяжким грехом, самым страшным преступлением, самой низкой точкой (ниже не бывает) духовного и морального падения врагов трудового народа была их измена Родине: их связь с разведками иностранных государств (прежде всего Германии и Японии), их согласие на раздел Советского Союза иностранными интервентами ради своего восшествия на трон оставшегося лоскутного княжества. Это было выявлено в ходе открытого судебного разбирательства по делу главарей троцкистско-зиновьевского подполья Зиновьева, Рыкова. Пятакова, Каменева, где они сами признавались в своих изменнических делах. Самые характерные отрывки из их признаний приводит А.Шабалов (с. 7-8).

И вот этих уголовных преступников и предателей хрущевцы и нынешние буржуазные идеологи оплакивают как безвинно пострадавших от так называемых сталинских репрессий. Вообще-то понятна логика их действий: ведь они защищали своих духовных братьев. Однако в этой их борьбе есть один весьма неприятный аспект. Одним из основных средств в идеологической борьбе буржуазных деятелей являются ложь и обман трудящихся, поэтому им не составляет труда черное выдавать за белое. В данном случае этот метод сводится к следующему. Они поднимают визг, что в зловещих 30-х годах НКВДшники по указке Сталина и его единомышленников хватали абсолютно безвинных людей, сажали, осуждали и расстреливали. При этом упор делают на слово “безвинные”. А о том, что эти якобы безвинные занимались диверсиями, саботажем, вредительством, террором, изменой Родине и шпионажем, соглашались на раздел Советского Союза иностранными интервентами, - абсолютный молчок. Нужно отметить, что свою ложь они направляли, прежде всего, на мешан, для которых самым страшным здесь было слово “безвинные”, и которым не приходил в голову в простои вопрос  "А чем занимались эти безвинные?" Вот такая ложь является одной из форм классовой борьбы буржуазии - борьбы на идеологическом фронте.

Осуждение врагов трудового народа было ответной реакцией пролетариата и его Советской власти на их контрреволюционные действия и являлось классовой борьбой пролетариата против буржуазии и ее активных представителей, а не просто репрессиями якобы безвинных людей, как обманывают буржуазные лжецы.

Здесь попутно заметим, что в те годы были и действительно безвинно осужденные. Вне всякого сомнения, это было делом рук скрытых врагов трудового народа, проникших обманным путем в партийные, государственные и правоохранительные органы и не выявленных, не раскрытых тогда. И вот эти враги, используя доносы, лжесвидетельствования и подтасовывая факты, осуждали как раз людей, действительно безвинных (с пролетарских позиций), стойких, до конца преданных делу революции и социализма. Единственной виной их могло быть только стремление к разоблачению замаскировавшихся врагов и то, что эти враги упредили их действия. В своей борьбе враги трудового народа использовали также занимаемые ими высокие посты. Например, когда первым секретарем Ростовского обкома партии был Евдокимов в 1437-1938 годах было расстреляно 12445 человек, более 90 тысяч репрессировано (Л. Шабалов,.  15). Вне всякого сомнения, среди расстрелянных и репрессированных было много настоящих большевиков. Все эти факты также являются проявлениями классовой борьбы пролетариата и буржуазии.

Осуждение подлинных врагов трудового народа в 30-х годах разгромило их организационно. Организационный разгром троцкистов, бухаринцев и прочих врагов трудового народа вовсе не означало, что в обществе была полностью искоренена их идеология, и что общество совершенно освободилось от их влияния, хотя бы и косвенного. Осуждали тогда за уголовно наказуемые деяния. Но у осужденных были семьи, дети, родственники, близкие знакомые, которые хотя и не участвовали в уголовных деяниях, но которым были понятны и близки по духу идеология и деятельность осужденных. И вот они не забывали осужденных, считали, что они боролись за справедливое дело и осудили их несправедливо. Вследствие этого, они не забывали свои обиды на трудящихся и их Советскую власть. Если предоставлялась возможность, то они не отказывались от удовольствия вредить этой власти, особенно на идеологическом фронте.

Необходимо учитывать еще и то, что подавляющее большинство осужденных не были расстреляны. Трудно предположить, что во время пребывания в колониях они осознали свою вину, перевоспитались и стали ярыми сторонниками Советской власти. Отсидев положенный срок, они выходили на свободу, не отказываясь от своей буржуазной идеологии, сохранив свою веру, мировоззрение и сознание. А тут после реабилитации хрущевцы выдавали их как безвинно пострадавших. Естественно, такие действия хрущевцев рождали у них сознание своей правоты, правильности своих действий в 30-х годах.

Значит, освободившиеся из заключения враги трудового народа, их дети, родственники и близкие знакомые были рассадниками распространения буржуазной идеологии. Они, как были, так и остались ярыми антисталинистами, антикоммунистами и антисоветчиками. В силу всего этого они были потенциальными ядрами сил, выступающих за возрождение эксплуататорского класса и реставрацию капитализма. Из-за продолжения брежневцами политики хрущевцев с течением времени они превратились из потенциальных ядр в реальные.

2.1.6.0 диктатуре пролетариата и “общенародном государстве”

Деятели типа хрущевцев всегда стремятся пересмотреть основные положения марксизма-ленинизма и “творчески развить” его на мелкобуржуазный манер, исходя из своей мелкобуржуазной сущности и такого же понимания марксизма-ленинизма. И всегда их “творческое развитие” марксизма-ленинизма приводило к ревизионизму.

Всецело ревизионистским было утверждение хрущевцев о том, что диктатура пролетариата уже выполнила свою историческую задачу, что она, якобы, изжила и исчерпала себя в новых условиях, когда, мол, прекратилась классовая борьба; что уже нет сил, способных реставрировать капитализм, и что социализм в СССР победил полностью и окончательно.

О том, как “прекратилась” классовая борьба в Советском Союзе, описано выше.

Утверждение хрущевцев об отсутствии сил, способных реставрировать капитализм, основывалось на том, что Советский Союз добился такого экономического и военного могущества, которое предотвращало открытую агрессию империалистических держав для реставрации капитализма. Здесь речь шла только о военной агрессии. Это был однобокий, метафизический и субъективный взгляд, в котором из-за отсутствия подлинно марксистско-ленинского диалектического подхода желаемое выдавалось за действительное.

На самом деле отношения между двумя противоположными общественно-экономическими системами не могли ограничиться только возможностью прямой военной агрессии империалистических держав на Советский Союз и социалистический лагерь. Конечно, экономическое и военное могущество Советского Союза сводило к минимуму вероятность прямой военной агрессии империалистических держав. Однако, оно вовсе не ликвидировало эту возможность. Ведь империалистические державы не зря создавали агрессивные блоки НАТО, СЕАТО и др., окружили социалистический лагерь военными базами, постоянно разрабатывали все новые планы нападения на Советский Союз и социалистический лагерь. Это они заставили принять вызов в гонке вооружений, оказавшейся изнурительной для экономики Советского Союза и социалистического лагеря.

Дополнительно ко всему этому империалистические державы приступили к тотальной идеологической войне, приняв за основу своих действий меморандум А. Даллеса. Эта война оказалась самой результативной для империалистических держав вследствие того, что благодаря идеологическим диверсиям хрущевцев и их мелкобуржуазной деформации социализма основная масса советских людей оказалась не готовой отразить фронтальные атаки мировой буржуазии на идеологическом фронте. Вследствие этого они оказались готовыми отказаться от своей пролетарской идеологии и воспринять враждебную буржуазную идеологию. Это наше утверждение вытекает как раз из истории нашего общества, начиная с середины 50-х годов. Значит, утверждение хрущевцев о полной и окончательной победе социализма в СССР было чрезмерно оптимистичным, лишенным реальной почвы под собой, т.е. субъективным.

Если исходные предпосылки рассуждений хрущевцев были субъективными, то основанные на них суждения могли быть только субъективными. Утверждение хрущевцев о том, что в новых условиях диктатура пролетариата изжила и исчерпала себя, было желанием мелкобуржуазных деятелей отмахнуться от объективной реальности, стремлением их перепрыгивать по своему желанию обязательные этапы развития социализма и поэтому оказались левачеством. К тому это утверждение хрущевцев было ревизионистским, так как проводило ревизию одного из основных положений марксизма-ленинизма о диктатуре пролетариата. К.Маркс в “Критике Готской программы” писал: “Между капиталистическим и коммунистическим обществом лежит период революционного превращения первого во второе. Этому периоду соответствует и политический переходный период, и государство этого периода не может быть ничем иным, кроме как революционной диктатурой пролетариата” (Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., 2 изд., т. 19, с. 27).

Таким переходным периодом является социализм - первая фаза коммунизма. Строительство социализма продолжается в течение значительного исторического периода, не заканчивающегося даже после полной и окончательной победы социализма (кстати, преждевременно объявленной хрущевцами в конце 50-х годов). Оно продолжается до вступления общества во вторую фазу коммунизма, когда будет создана материально-техническая база коммунизма, когда будут воспитаны члены коммунистического общества некогда восторжествует величайший принцип: “От каждого - по способностям, каждому - по потребностям”.

Потребности членов коммунистического общества будут потребностями физически и психически здоровых людей, коллективистов, творцов и созидателей.
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Эти потребности будут сформированы в процессе воспитания членов коммунистического общества, людей, сознательных в пролетарском понимании этого слова; людей, ставящих общественное выше своих личных; людей, для которых стремление к личной наживе будет самым постыдным моральным поступком и для которых соблюдение моральных принципов станет обычной нормой жизни, а нарушение их повлечет за собой самое суровое наказание - презрение других членов общества.

Воспитание таких людей является процессом весьма длительным, он может быть более продолжительным, чем создание такого изобилия материальных благ, которое позволило бы удовлетворять нормальные потребности физически и психически здоровых членов общества. Они должны освободить свое мировоззрение и сознание от пережитков всего старого, от гнилых, вредных и ядовитых идеек, проистекающих от индивидуализма и выработать в себе иммунитет к восприятию буржуазной идеологии, отметая, как грязь, все ее постулаты и принципы.

Длительность воспитания новых людей коммунистического общества связана с большой, даже чрезмерно большой, инерционностью людей в отношении изменения своих убеждений, мировоззрения и сознания с отказом от индивидуализма и восприятием коллективизма. Эта труднейшая задача является одной из основных задач именно диктатуры пролетариата, она выполнима только при диктатуре пролетариата. Как раз отказ хрущевцев от диктатуры пролетариата привел, в конце концов, не к воспитанию нового человека, а к возрождению мещанства.

Следовательно, диктатура пролетариата никак не могла изжить и исчерпать себя в 50-60-х годах, тем более с середины 50-х годов началась мелкобуржуазная деформация социализма. Поэтому с пролетарских позиций ни о каком общенародном государстве не могло быть речи в 60-х годах. Утверждение хрущевцев о перерастании государства диктатуры пролетариата в общенародное государство с диктатурой всего народа на самом деле было мелкобуржуазным фразерством, сослужившим теоретическим и идеологическим обоснованием мелкобуржуазного деформирования социализма.

2.1.7. Об авангарде всего народа

В реальной жизни изо лжи рождается только ложь. Одна ложь тянет за собой Другую ложь, потом третью и т.д. Ложь хрущевцев об общенародном государстве потянуло за собой другую ложь. Последняя утверждала о перерастании авангарда рабочего класса, якобы, в авангард всего народа уже в конце 50-х годов.

С большим сожалением нужно отметить, что лживость утверждения хрущевцев о перерастании авангарда рабочего класса в авангард всего народа уже в конце 50-х годов стала ясной для многих людей лишь только после реставрации капитализма в СССР. А в конце 50-х годов это утверждение хрущевцев казалось истиной, дальнейшим развитием марксизма-ленинизма. Тому были как объективные, так и субъективные причины.

После Великой Октябрьской социалистической революции, Гражданской войны и изгнания иностранных интервентов наш народ добился выдающихся побед в деле строительства новой жизни, имевших громадное историческое значение для судьбы страны и сыгравших решающую роль в построении прочного фундамента социализма. Он сумел добиться их благодаря умелому и единственно верному руководству страной со стороны большевистской партии во главе с И. В.Сталиным. Вследствие этого у абсолютного большинства народа выработалось заслуженное доверие к партии, к ее словам и делам, которые при жизни И.В.Сталина никогда не расходились между собой.

Эти победы рождали у советских людей большой душевный подъем. Однако он у многих переходил в благодушное настроение, а у некоторых - даже в эйфорию. Благодушное настроение, а эйфория тем более, вели к притуплению пролетарских классовых чутья, бдительности и сознания.

Необходимо учесть еще и то обстоятельство, что в Великой Отечественной войне рабочий класс страны потерял значительную, если не большую, часть своих лучших представителей - потомственных, кадровых рабочих, людей, закаленных в классовых боях, сознательных, передовых, имевших твердые пролетарские убеждения и занимавших активную жизненную классовую позицию строителей нового социалистического общества, до конца преданных идеям социализма. Вместо них ряды рабочего класса пополнялись, в основном, за счет крестьянства, не имеющего пролетарской закалки, не освободившегося еще от червоточины индивидуализма, мелкобуржуазности.

Помимо всего этого наблюдалась недостаточная политическая грамотность (с пролетарских позиций) у основной массы трудящихся.

Ослабление в результате всего этого пролетарского классового самосознания, компенсируемое твердым и последовательным сталинским руководством при жизни самого И.В.Сталина, пагубным образом стало сказываться с приходом к руководству партией и страной Хрущева и его единоверцев.

Пролетарское мировоззрение и пролетарская идеология хрущевцами под видом диалектического развития марксизма-ленинизма все больше подменялись буржуазной идеологией, фактическим отступлением от марксизма-ленинизма.

А те, кто был политически грамотен, не потерял пролетарскую бдительность, осознал пагубность для дела социализма действий хрущевцев и открыто доказывал свою позицию, подвергались массированной обработке, шельмованию и исключались из рядов КПСС. При этом преподносилось все так, что именно приверженцы и последователи линии хрущевцев являются верными ленинцами, восстановившими ленинские принципы руководства партией и ее деятельностью. А тех, кто отстаивал, что партия является, прежде всего, авангардом рабочего класса, обвиняли в догматизме.

В такой психологической атмосфере и на таком идеологическом фоне абсолютным большинством трудящихся и членов партии было принято утверждение хрущевцев о перерастании авангарда рабочего класса в авангард всего народа, как самое верное, диалектическое развитие и обогащение сокровищницы марксизма-ленинизма.

Но жизнь показала, что это утверждение хрущевцев было идеологическим обоснованием их политики, направленной на изменение классового состава партии в ущерб представительства рабочего класса. Это привело к пагубным последствиям. Утверждение хрущевцев на деле оказалось не диалектическим развитием марксизма-ленинизма, а его ревизией и очередной идеологической диверсией мелкобуржуазных деятелей.

2.1.8.Главная идеологическая диверсия хрущевцев

Ею была критика так называемого культа личности Сталина, она послужила отправной точкой и основой идеологических диверсий хрущевцев. описанных выше.

При жизни И.В.Сталина генеральная линия партии большевиков была последовательно пролетарской, строго научной, основанной па марксизме ленинизме без мелкобуржуазных извращений. За ее правильностью строго следил подлинно пролетарский вождь И. В. Сталин - верный ученик и соратник В. И. Ленина. Правильность ее доказана практическими делами советского народа и достигнутыми им успехами при жизни И.В.Сталина, а также историей бытия нашего общества после его смерти, приведшего в конце концов к реставрации капитализма.

Следуя пролетарской генеральной линии при жизни И.В.Сталина, партия большевиков казалась единой и монолитной. Но только казалась, однако на самом деле она объективно не могла быть такой вследствие неоднородности ее членов по социальному происхождению, из-за разнообразия их мировоззрения, сознания и вытекающих из них разного понимания и трактовки марксизма-ленинизма. Если рассматривать членов партии с позиции их отношения к принятой при жизни И.В.Сталина пролетарской генеральной линии, то в ней были как действительные ее сторонники, так и мнимые сторонники. Последние на словах поддерживали ту генеральную линию, но внутри себя не принимали ее, стремились изменить ее направление на мелкобуржуазное (т.е. были проводниками мелкобуржуазной линии). Несмотря на то, что после Великой Отечественной войны эти проводники численно превалировали в партии, они не могли открыто выступить за изменение направления генеральной линии, так как они не были организационно оформлены, да к тому же при их открытом выступлении гений И.В.Сталина сразу бы разоблачай их и здоровые силы партии очистили бы ее от них. Они не могли мириться с пролетарской генеральной линией, стремились помешать ей, однако, наученные горьким опытом троцкистов, бухаринцев и иже с ними, действовали исподтишка, с оглядкой. А для того, чтобы снять с себя подозрения, имитировали деловитость, действовали по “ура-революционному”.

Проводники мелкобуржуазной линии были во всей партии, включая ее руководящие органы и даже Президиум ЦК. Первыми лицами из этих проводников в том составе Президиума были Хрущев и Микоян. Они по праву считали И.В.Сталина главным препятствием на пути изменения генеральной линии партии. Поэтому они доходили даже до составления заговора с целью убийства И.В.Сталина. Об этом признавался в 1960 году Микоян Энверу Ходжа (Энвер Ходжа. Хрущевцы. Воспоминания в 2-х частях. Изд. “8 Нентори”, Тирана, 1984. Ч. 1,с. 31 и ч. 2. с 125).

Смерть И.В.Сталина развязала руку Хрущеву и его компании. Захватив вершину власти, они без особых помех приступили к изменению направления генеральной линии партии с пролетарского на мелкобуржуазное. Однако они не стали резко менять курс. Ибо понимали, что во избежание худших для себя последствий процесс смены курса должен быть постепенным и что для этого необходимо провести подготовительную работу. В качестве такой подготовки ими была поставлена задача посеять у членов партии и трудящихся сомнения в правильности пути, по которому советский народ строил социализм под руководством И.В.Сталина. А этого можно было добиться, только ударив по самым чувствительным местам. Одним из таких мест была вера членов партии и трудящихся в великого пролетарского вождя И.В.Сталина, в его слова и дела.

Для атаки на Сталина у Хрущева и его компании были еще другие мотивы. К их числу нужно отнести в первую очередь личные амбиции как самого Хрущева (рвавшегося к самой вершине власти), так и его компаньонов. Они мнили себя более великими, чем Сталин. Без сомнения, Хрущев и иже с ними были людьми весьма неординарными, одаренными, может быть, и талантливыми. Некоторые товарищи категорически не согласны считать талантливыми Хрущева и его компаньонов. В связи с однобокостью такого мнения нужно дать некоторое пояснение.

Свой талант можно проявить в любом деле, как в хорошем, так и в плохом.

Ведь талантом является совокупность способностей, позволяющих человеку достичь в своей деятельности существенных успехов, которые по значимости результатов во много раз превышают достижения других людей с обычными способностями. При этом по поставленной цели и достигнутым результатам дела могут быть как хорошими, так и плохими, полезными или вредными и т.д. Так вот Хрущев и его компаньоны сделали карьеру и заняли высокие партийные и государственные посты за счет своих недюжинных способностей говорить цветисто, убеждать других в своей правоте, проявлять активность и деловитость, выдавать за действительную свою мнимую преданность партии большевиков и т.д. Талант же их состоял в совершеннейшем умении скрывать свое истинное лицо, свое гнилое, мелкобуржуазное, троцкистское нутро за показной активностью, деловитостью, преданностью. В этом деле они достигли просто выдающихся результатов, что не смогли в свое время раскрыть их сущность настоящие большевики, получившие хорошую пролетарскую закалку. Они достигли такой виртуозности в своем деле, что даже такой проницательный человек, как Сталин, не разгадал их хамелеонство. Так что можно быть талантливыми не только в благородном деле, но и в мерзком. Надо отметить, что Хрущеву и его компаньонам не было бы цены на театральных подмостках, где они стали бы просто гениями за счет умения лицедействовать. Какие таланты пропали для искусства!

Несмотря на свою неординарность, одаренность и даже своеобразную талантливость, Хрущев и иже с ним были на несколько голов ниже И.В.Сталина не только как политические и государственные деятели, но и по своим личностным качествам. Они только рядом со Сталиным казались значительными, чем были на самом деле.

При жизни Сталина хрущевцам ничего не оставалось, как против своей воли участвовать в строительстве социализма по пути, прокладываемому его гением. Такое положение дел их не устраивало, задевало их уязвленное самолюбие и вызывало их внутреннюю озлобленность. У Хрущева дополнительно был и личный мотив для атаки на Сталина, так как он не мог простить его отказ реабилитировать сына, совершившего тяжкие преступления. Этот мотив еще больше усугублял озлобленность Хрущева. Озлобленность вырабатывала в душе яд антисталинизма. Вынужденные глубоко запрятать этот яд в глухих потеках своих двурушнических душ, хрущевцы стали открыто распространять его после смерти Сталина, притом последовательно, целенаправленно и дозировано

Ниже кратко изложена последовательность действий хрущевцев в этом направлении. При этом за основу были взяты описания этих действий, данных в работе Ю. В. Аксютина. О.В.Волобуева" ХХ съезд КПСС: новации и догмы. - М.: Политиздат, 1991. - 224 с. (не забывая, что они исходили в своих оценках с позиции горбачевского “нового мышления”).

Первой дозой такого яда было утверждение хрущевцев о восстановлении ими ленинского принципа коллективного руководства партией и государством. Хотя в первое время они открыто не говорили, кто попрал эти принципы, однако подразумевалось, что сделал это Сталин. Это, мол, он узурпировал власть, единолично решал и распоряжался всем, проявлял волюнтаризм. Отсюда, мол, исходили все недостатки, которые были в народном хозяйстве.

Следующей дозой было дело кремлевских врачей. 13 января 1953 года было правительственное сообщение о врачах-отравителях. А 4 апреля 1953 года было сообщение МВД СССР о полной реабилитации арестованных врачей. Потом членов и кандидатов в члены ЦК знакомили с документами, которые помимо всего прочего свидетельствовали и о непосредственном участии Сталина в этом деле, требовавшего ужесточения допросов.

Далее, хрущевцы обвиняли Сталина в ухудшении отношений с Югославией, мотивируя тем, что не были, мол, использованы все возможности для регулирования спорных вопросов, а это привело Югославию во враждебный лагерь. При этом они отбросили в сторону решения Информбюро 1948 и 1949 годов, где осуждался ревизионизм Т иго. Для подтверждения своей правоты хрущевцы даже создали специальную комиссию во главе с Шепиловым для определения социально-экономического и политического строя Югославии. Конечно, комиссия “успешно” решила поставленную перед ней задачу и, якобы, после тщательного изучения материалов пришла к выводу, что Югославия отвечает требованиям, которые марксизм-ленинизм предъявляет к социалистическим государствам.

“Обогатив” сокровищницу марксизма-ленинизма идеей мирного сосуществования государств с различным строем, хрущевцы мимоходом обвиняли Сталина, который, мол, допускал только мирное сотрудничество, однако при этом подчеркивал, что, пока существует капитализм, войны неизбежны. Такая противоречивая на их взгляд установка сказывалась на международных отношениях и ставила, мол, под сомнение политику мирного сосуществования. При этом хрущевцы тщились выставить себя первооткрывателями идеи мирного сосуществования.

Главным пунктом обвинений хрущевцев был так называемый произвол Сталина и учиненные им репрессии якобы совершенно безвинных людей. Так, как голосили хрущевцы по врагам трудового народа, можно скорбеть только по родным и близким. А представление хрущевцами осужденных в 30-х годах за контрреволюционные преступления врагов трудового народа как безвинно репрессированных лишний раз доказывает, что те враги приходились хрущевцам духовными братьями. Поэтому хрущевцы стали реабилитировать своих духовных братьев сразу же после смерти И.В.Сталина.

Уже с середины 1953 года стали возвращаться первые ссыльные. Для облегчения реабилитации своих духовных братьев Хрущев, уже став Первым секретарем ЦК, добился в середине сентября 1953 года принятия Верховным Советом СССР указа, дававшего право Верховному суду СССР пересматривать по протестам Генерального прокурора решения бывших коллегий ОГПУ, троек НКВД к особого совещания НКВД-МГБ-МВД СССР Далее, Хрущев дал Генеральному прокурору, Министру внутренних дел и Министру юстиции указание о пересмотре дел на лиц, осужденных за контрреволюционные преступления. Те не замедлили выполнить это указание, о чем доложили 1 февраля 1954 года Хрущеву, представив ему докладную записку. Верховный суд срочно приступил к реабилитации врагов трудового народа. Так, в апреле 1954 года он пересмотрел ленинградское дело и реабилитировал осужденных, якобы, за отсутствием состава преступления. В 1955 году суд реабилитировал партийных и государственных деятелей Бубнова, Косарева, Косиора, Крыленко, Постышева, Рудзутака, Чаплина, Чубаря, Эйхе и военоначальников Блюхера, Гамарника, Егорова, Тухачевского, Уборевича. Якира.

Решив окончательно дискредитировать Сталина на20-м съезде КПСС, Хрущев в преддверии съезда вел подготовительную работу в Президиуме ЦК. На одном из его заседаний он под демагогическим предлогом предложил создать специальную комиссию для расследования деятельности Сталина. Пользуясь поддержкой Булганина, Сабурова, Первухина, Кириченко и Суслова, Хрущев добился в Президиуме ЦК создания комиссии во главе с секретарем ЦК Поспеловым. В нее вошли также секретарь ЦК Аристов, председатель ВЦСПС Шверник и зам. председателя КПК при ЦК Комаров. Члены комиссии по своей внутренней сущности оказались ярыми антисталинистами, антикоммунистами, антисоветчиками, имевшими мелкобуржуазное мировоззрение и сознание. В силу этого члены поспеловской комиссии оказались доверенными лицами Хрущева и добросовестно выполняли его задание оклеветать личность и деятельность Сталина. При составлении своего доклада они исходили из позиции мелкой буржуазии, обиженной диктатурой пролетариата, последовательно осуществленной Сталиным, и оценивала его личность и деятельность, пользуясь критериями оценки, применяемыми буржуазными деятелями. Вне всякого сомнения, поспеловская комиссия при составлении своего доклада использовала клеветнические измышления своего духовного отца Троцкого, который исходил ядовитой слюной при одном имени Сталина.

Доклад поспеловской комиссии перед съездом обсуждали в Президиуме ЦК. Там никто не возмутился клеветническим содержанием доклада, а, обмениваясь мнениями, прежде всего, обсуждали предложение Хрущева вынести доклад на рассмотрение съезда. Несогласные с этим предложением Ворошилов, Каганович, Маленков, Молотов приводили разные доводы, но самыми примечательными, раскрывающими их сущность, были: “Как это отразится на престиже партии и народа”, “Каждый, мол, будет показывать пальцем на нас”, “Что мы скажем о своей роли при Сталине?”, “Нас призовут к ответу!”. “Мы навлечем на свои головы гнев партии”, “Кто нас заставляет говорить обо всем этом съезду?”.

Хрущев, пустив во всю мощь свою демагогию и пользуясь поддержкой Булганина. Микояна, Первухина, Сабурова, добился решения рассмотреть “дело Сталина” на закрытом заседании съезда. Президиум ЦК поручил выступить с докладом Хрущеву.

“Верный ленинец” Хрущев, воспользовавшись предоставленной возможностью, в течение нескольких часов изливал на делегатов съезда свой яд антисталинизма и всю накопившуюся на Сталина злобу, клевеща на него с мелкобуржуазной, неотроцкистской позиции. Вот некоторые, характерные в этом отношении места доклада.

Коснулся грубости Сталина в отношении к Крупской, преднамеренно не раскрывая причину, вызвавшую грубость. Здесь был такой подтекст: если Сталин так обращался с женой и соратницей Ленина, то каково приходилось другим от его грубости.

Касаясь убийства Кирова, приводил детали, наводящие на мысль о возможной причастности Сталина к этому злодейству.

Доводил делегатов съезда до состояния шока, приводя страшные цифры “безвинно” репрессированных. Эти цифры были взяты из упомянутой выше докладной записки трех министров от 1 февраля 1954 года (всего 3777380 человек, в том числе к высшей мере наказания 642980, к содержанию в лагерях и тюрьмах 2369220, к ссылке и высылке 765180 человек), а также были выявлены поспеловской комиссией в отношении делегатов 17-го съезда (из 1961 человека обвинялись 1108) и членов и кандидатов в члены ЦК, избранных на этом съезде (из 139 человек были арестованы 98). Приводил примеры якобы сфабрикованных дел в отношении Рудзутака, Косиора, Постышева. Эйхе и других видных деятелей того времени.

Приводил факты, которые, якобы, опровергают сталинский тезис о неожиданности нападения гитлеровцев на Советский Союз, свидетельствуют о растерянности Сталина в первые дни войны и об интригах его против способных военоначальников (в первую очередь Жукова).

Хрущев “открывал миру глаза” на бесчеловечную сущность Сталина, высылавшего целые народы из родных мест, и фабриковавшего новые дела на безвинных людей уже после войны, а также раздувшего конфликт с Югославией (при этом вроде бы даже говорил: “Вот шевельну мизинцем, и не будет Тито. Он слетит”).

Оказывается, Сталин целенаправленно взращивал свой культ, обладая личной нескромностью. Свидетельствами его нескромности являются, мол, “Краткий курс истории ВКП (б)”, текст Гимна (“Нас вырастил Сталин - на верность народу”), “Краткая биография” его жизни, подписанные им постановления о сооружении грандиозных памятников себе.

Из-за своей чрезмерной подозрительности Сталин в последние годы, мол, запрещал Ворошилову присутствовать на заседаниях Политбюро ЦК, после 19-го съезда при выборах Президиума ЦК отрицательно охарактеризовал Молотова и Микояна.

Все вышеперечисленные доводы хрушевцев даны с позиции мелкобуржуазных деятелей, выставлявших себя “самыми-самыми” “верными ленинцами”, а на самом деле ревизионистов, проводников мелкобуржуазной линии, демагогов, лжецов, очерняющих белое и обеляющих черное.

С пролетарской же позиции дело обстоит совершенно иначе.

По поводу, якобы, попрания Сталиным ленинского принципа коллективности руководства. Этот принцип заключался в коллективном обсуждении и принятии решений по важнейшим партийным и государственным делам и в безусловном выполнении принятых решений. При выполнении этих решений соблюдалось единоначалие, которое с всеобщего согласия и одобрения членов партии, пролетариата и трудящихся при жизни осуществлял В. И. Ленин. Верный его ученик и соратник И. В. Сталин неукоснительно следовал его заветам и никоим образом не попрал ленинский принцип. И. В. Сталин любые важные партийные и государственные вопросы обсуждал и принимал решения со своими соратниками (кстати, в последние годы его жизни Хрущев вместе с Маленковым, Берией и Булганиным входил в четверку ближайших соратников). Благодаря своим мудрости, гениальности, дальновидности, верности марксизму-ленинизму и заветам Ленина и выдающимся организаторским способностям соратники доверили ему всю полноту власти в период грозных испытаний в Великой Отечественной войне. И он достойно, с честью выполнял возложенные на него обязанности. Поводом для обвинения его в том, что он, якобы, только единолично решал и распоряжался всем, служило сложившееся положение, когда в основу принимаемых решений ложились его предложения ввиду их объективности, правильности, верности марксизму-ленинизму, принципиальной и последовательной защите интересов трудящихся. Любые другие предложения по мелкобуржуазному извращению марксизма-ленинизма, его ревизии даже не высказывались, так как инициаторы открытого их высказывания были бы разоблачены тут же. Поэтому хрущевцы держали свои темные мысли при себе, а это вызывало у них бессильную злобу. Волюнтаризма же в действиях Сталина не было, так как он действовал в соответствии с объективными законами строительства и развития социализма, выявленными на основе последовательного применения марксизма-ленинизма.

А как же обстояли дела у самих хрущевцев в этом плане? Якобы для восстановления ленинского принципа Пленум ЦК 6 марта 1953 года избрал трех секретарей ЦК. Через неделю. 14 марта 1953 года, Пленум ЦК снял с поста секретаря ЦК Маленкова, оставив ему пост Председателя Совета Министров СССР, и избрал секретариат в составе 5 человек. В новый состав секретариата был введен Хрущев, и он фигурировал там на первом месте. Вероятно для "“дальнейшего укрепления коллективности руководства” Пленум ЦК, проходивший 3-7 сентября 1953 года, учредил пост Первого секретаря ЦК и избрал на этот пост Хрущева. С течением времени Хрущев, “укрепляя коллективное руководство”, поодиночке устранял своих соперников и все больше прибирал власть к своим рукам. Как бы в насмешку за его обвинения Сталина в волюнтаризме самого Хрущева Пленум ЦК 14 октября 1964 года снял со всех постов, обвинив его и в волюнтаризме.

Что касается недостатков, на которые делали упор хрушевцы, то здесь были причины как объективные, так и субъективные. Объективными причинами были колоссальные разрушения в народном хозяйстве, причиненные нашествием гитлеровских полчищ. Следствием их были уровень и мощь производительных сил страны, достаточные в первые годы после войны только для восстановления разрушенного, но недостаточные для решения других задач. Субъективными причинами были не неправильные решения Сталина, на что упор делали хрущевцы. а ненадлежащее выполнение хрущевцами правильных решений Сталина. Дело в том, что под влиянием проводников мелкобуржуазной линии происходило обюрокрачивание аппаратов партийных комитетов. Они насаждали формализм в их работе и политическую апатию у членов партии, используя в качестве главного аргумента выражения типа: “Это руководство знает”, “Центральный Комитет не ошибается”, “Это сказал Сталин и все”. Очень даже возможно, что они вкладывали в уста Сталина многое такое, которое Сталин даже в уме не держал. Они рисовали Сталину блестящую картину, говорили ему и народу, что промышленность развивается нужными темпами, сельское хозяйство подвигается вперед, а фактически дела обстояли не совсем так, как они рисовали. Они создавали обстановку “потемкинских деревень”. Когда Сталин, насколько ему позволяли возраст и здоровье, вступал в контакты с партийными массами и трудящимися, то те не информировали его о недостатках и недочетах, так как хрущевцы внушали им идею, что ", не следует беспокоить Сталина”.

История с кремлевскими врачами - дело довольно темное. Вызывают сомнения, как арест их, так и реабилитация. Хотя если признаться честно, то арест вызывает меньше сомнений, чем реабилитация. К такому мнению приходишь, вспоминая истории с К. Готвальдом и Б. Берутом, скоропостижно скончавшихся от “насморка” после пребывания в Москве. Вряд ли наши светила медицины были уж так бессильны против насморка. Может эти светила “залечили” их по чьему-то приказу. Но только не по приказу Сталина, так как они скончались после его смерти. Может сыграло тут роль то, что и Готвальд, и Берут были принципиальными и последовательными коминтерновцами. Вследствие этого, они, может быть, не согласились с действиями хрущевцев, и за это поплатились жизнью. Далее, если не принимать любую ложь хрущевцев за истину, учитывая их стремление использовать любую деталь для обвинения ненавистного им Сталина, то можно представить себе его состояние и положение, в которое он попал после получения информации о деятельности арестованных врачей, занимавшихся “залечиванием” видных партийных и государственных деятелей. Тем более, надо полагать, у него еще не утихла боль от потери своего ближайшего соратника А.А.Жданова. Если отбросить все россказни троцкистов и хрущевцев о деспотизме Сталина за его бескомпромиссную борьбу со всеми врагами трудового народа, то после получения информации о делах арестованных врачей он, вне всякого сомнения, забеспокоился за жизнь своих соратников. В этом случае было обоснованным его требование ужесточить допрос арестованных врачей.

В возникшем конфликте с Югославией обвинять только Сталина и выгораживать “обиженного” им, “безвинного” Тито мог только ревизионист, каковым и был Хрущев. Взобравшись на вершину власти, Хрущев в поисках родственных себе душ не мог не сблизиться с отпетым ревизионистом Тито. Для этого он установил дружеские отношения с Тито, съездил к нему в Белград в мае 1955 года и подписал с ним совместную декларацию с выражением решимости развивать свои будущие отношения в духе дружеского сотрудничества. Тем самым он противопоставлял себя “деспоту” Сталину, выставлял себя эдаким добрым дядей и верным ленинцем, стремился повысить свой авторитет и скрыть от партии и народа свой ревизионизм. На это и были направлены составленная по указанию Хрущева насквозь лживая справка шепиловской комиссии и вывод Президиума ЦК, сделанный после рассмотрения результатов поездки хрущевской делегации в Югославию в мае 1955 года. На эту мысль наталкивает само содержание вывода, который гласил, что, мол, Югославия, судя по всему, твердо идет социалистическим путем, а партия и народ, по-видимому, беззаветно преданы марксизму-ленинизму. Здесь слова “судя по всему” и “по-видимому” для хрущевцев может и означали действительность, а с пролетарской позиции они означают только вероятность (фактически нулевую). Проходивший 4- 12 июля 1955 года Пленум ЦК, естественно, одобрил итоги советско-югославских переговоров и вместе с этим осудил Молотова, оказывавшего сопротивление сближению Хрущева и Тито. При этом остались без внимания доводы Молотова, суть которых сводилась к тому, что югославы скатились к капитализму, их экономика поглощена американским монополистическим капиталом, они восстановили частную собственность, создали частные банки. Их руководители стали предателями, антимарксистами, перерожденцами, скатившимися в лагерь социал-демократии (хоть здесь-то у Молотова хватило смелости выступить против хрущевцев и отстаивать марксистско-ленинскую оценку ревизионизма Тито и его окружения). Но какое дело было хрущевцам до доводов Молотова, когда уж очень хотелось сблизиться с Тито. И не имело для них значения то обстоятельство, что при этом закоренелый ревизионист Тито не сдвинулся ни на йоту с позиции, занятой им еще при жизни Сталина, и что “сближение” позиций шло только за счет отхода хрущевцев от подлинного марксизма-ленинизма в сторону мелкобуржуазного извращения его и ревизионизма.

Объективную необходимость и неизбежность мирного сосуществования государств с различным общественным строем большевики осознавали еще при свершении Великой Октябрьской социалистической революции. И именно по их предложению идея мирного сосуществования легла в основу “Декрета о мире”, принятого 26 октября (8 ноября) 1917 года Вторым Всероссийским съездом советов. Объективную необходимость такого сосуществования стали осознавать и капиталистические страны после того, как завершилась поражением их интервенция в Советскую Россию. Так что в этом деле хрущевцы не являются первооткрывателями. Здесь первенство хрущевцев состоит в том, что они вопреки обычной логике и в соответствии со своей ревизионистской логикой мирное сосуществование преподносили как более высокую ступень взаимоотношений между государствами, чем мирное сотрудничество. В соответствии с нормальной логикой мирное сосуществование представляет собой одновременное и мирное существование разных государств бок о бок без войн между собой, а мирное сотрудничество предусматривает дополнительно еще совместные действия государств в деле мирного сосуществования, участие их в деле, обеспечивающем такое сосуществование. Значит, первым шагом взаимоотношений разных государств в условиях существования без войн является мирное сосуществование которое обычно закрепляется установлением дипломатических отношений А мирное сотрудничество является следующей, более высокой ступенью мирных взаимоотношений государств. Оно наступает обычно после установления дипломатических отношений и предполагает установление взаимоотношений в других областях: торговом, экономическом и, может быть, даже военном (как, например, антигитлеровская коалиция во время Второй мировой войны). То, что мирное сосуществование хрущевцы поставили выше мирного сотрудничества, представляет собой полбеды, в конце концов, такие действия - дело их совести (если она у них была).

Главная беда связана со второй стороной “обогащения” хрущевцами сокровищницы марксизма-ленинизма - практической реализацией их идеи мирного сосуществования. В ходе этой реализации хрущевцы создали благоприятные условия для усиленного проникновения в Советский Союз буржуазной идеологии, распространяемой империалистическими державами, и для массированного наступления ее на советских людей. Все это положило начало успешному выполнению меморандума Даллеса, объявившего тотальную идеологическую войну советскому народу.

Обвинять Сталина в противоречивости его установки в вопросах мирного сотрудничества и неизбежности войн при капитализме могли только эклектики, своекорыстно сваливающие все в одну кучу. Мирное сотрудничество - это из области политики взаимоотношений между государствами. А высказывание Сталина о неизбежности войн, пока существует капитализм, относится к определению сущности капитализма. Оно только напоминает об агрессивном характере капиталистических государств, готовых воевать с кем угодно и когда угодно ради получения максимальной капиталистической прибыли. Кстати, несмотря на свое словоблудие о миролюбии, капиталистические страны воевали и воюют чаще между собой, чем с социалистическими странами.

Вообще хрущевцам не откажешь в их умении “валить с больной головы на здоровую”. Иначе как можно объяснить их утверждение, будто только противоречивая установка Сталина сказывалась на международных отношениях и ставила под сомнение политику мирного сосуществования. На самом деле, на международные отношения оказывала влияние, прежде всего, агрессивность империалистических держав, не их словоблудие о своем миролюбии, а их конкретные дела: меморандум Даллеса; речь Черчилля в Фултоне, явившаяся идеологическим обоснованием наступившей потом холодной войны; создание ими агрессивных блоков НАТО, СЕАТО и др. В ответ на эти агрессивные действия империалистов во всем мире в конце сороковых - начале пятидесятых годов развернулась широчайшая борьба за мир. В нее включались тогда все демократические, миролюбивые силы мира. Знаменосцем в ней был Сталин, неутомимо выступая за мир и мирное сотрудничество. В 1949 году были учреждены Международные премии “За укрепление мира между народами”. Их тогда назвали Сталинскими в знак признательности Сталину за его выдающиеся заслуги в борьбе за мир. Естественно, такое положение не устраивало империалистов, оно не устроило и хрущевцев. Такова цена лжи хрущевцев.
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Теперь по поводу доводов Ворошилова и иже с ним, не согласных с предложением Хрущева рассмотреть “дело Сталина” на съезде. Их доводы были речами не большевиков, не подлинных соратников Сталина. Главная ошибка их состояла в том, что они поверили хрущевским оценкам Сталина по буржуазным и троцкистским меркам, полностью согласились с Хрущевым считать преступлением борьбу Сталина с врагами трудового народа и признать осужденных за контрреволюционные преступления безвинно репрессированными. Такое их состояние явилось следствием изменения с течением времени их сущности. Они уже жили за счет былых заслуг. В последние годы жизни вождя они числились его соратниками, но только формально, а не по своим делам. Они казались значительными рядом с вождем, однако без него оказались неспособными ни на какое самостоятельное и ответственное решение и дело. Они постепенно, незаметно для себя и окружающих теряли свои пролетарские классовые чутье и бдительность, переставали быть настоящими большевиками и активными борцами, обюрокрачивались, становились формалистами и простыми исполнителями, приспособленцами. Только в силу этого они пошли за наиболее активным, наглым, нахрапистым, демагогичным Хрущевым. Вследствие этого, их речи напоминали лепет детей, оправдывающихся перед грозным дядей (читай: Хрущевым). И противились-то они рассмотрению на съезде поспеловского доклада-пасквиля только из-за боязни держать ответ и стремлением любой ценой сохранить занимаемые посты. Раз уж “заварилась такая каша”, им бы не сопротивляться рассмотрению пасквиля на съезде, а добиваться открытого обсуждения его на съезде и в партийных организациях. Настоящие большевики так бы и сделали, да к тому же дали бы там настоящий бой клеветникам, раскрыли бы ревизионистскую суть возни хрущевцев в данном деле и отстояли бы честное имя вождя и пролетарскую генеральную линию партии.

Далее по самому докладу Хрущева, конкретно проанализируем некоторые его пункты.

При освещении конфликта Сталина с Крупской Хрущев своекорыстно разорвал причинно-следственную связь, отбросив причину и выпятив следствие - "грубость”. Для объективной оценки любой ситуации нормальные люди обычно рассматривают не только следствие, но и причину. В данной ситуации человеку, не имеющему предубеждений против Сталина и не зараженному ядом антисталинизма, ясно, что здесь причина была совершенно иная, чем просто грубая натура Сталина (на что намекал Хрущев). Сталин не такой человек, который ни с того, ни с сего вдруг стал бы грубить, кому бы то ни было, тем более к Н. К. Крупской, жене и соратнице В. И. Ленина. Благодаря усилиям хрущевцев долго скрывалась истинная причина. Однако в последнее время стали появляться работы, объективно раскрывающие истинную причину возникшего конфликта. К их числу относится хорошо аргументированная фактическими материалами работа В. Чеченцева “К вопросу о так называемом “Завещании Ленина”” (“Гласность”, 2004. № 1 (299)). В ней на основе фактов доказано, что конфликт между Сталиным и Крупской инициировала Надежда Константиновна, которая в данном деле посчитала, “что для нее решения партии - не указ” (В.Чеченцев).

А дело это связано с болезнью В.И.Ленина, установлением режима лечения и фактом его нарушения. 25 ноября 1922 года врачебный консилиум настаивает на немедленном и абсолютном отдыхе Ленина. 13 декабря 1922 го да у него были два приступа болезни. В ночь с 15 на 16 декабря резко ухудшилось состояние его здоровья. 18 декабря Пленум ЦК принимает специальное постановление:

“В случае вопроса т. Ленина о решении Пленума по вопросу о внешней торговле, по соглашению т. Сталина с врачами сообщить ему текст резолюции с добавлениями, что как резолюция, так и состав комиссии приняты единогласно.

Отчет т. Ярославского ни в коем случае сейчас не передавать и сохранить с тем, чтобы передать тогда, когда это разрешат врачи по соглашению с т. Сталиным. На т. Сталина возложить персональную ответственность за изоляцию Владимира Ильича, как в отношении личных сношений, так и переписки”.

Вне всякого сомнения, Сталин, человек помимо всего прочего еще и ответственный, дисциплинированный и исполнительный, не замедлил ознакомить Крупскую с этим постановлением. Тем не менее, 21 декабря 1922 года Ленин диктует Крупской письмо Троцкому. На письме была приписка Крупской, содержащая просьбу Ленина дать ответ по телефону. Нарушение режима резко ухудшило состояние здоровья Ленина: в ночь с 22 на 23 декабря 1922 года наступает паралич правых руки и ноги, отнялась речь В письме Троцкому от.1 декабря 1977 года Крупская пишет, что разрешение было дано профессором О.Ферстером. А Сталин в своей записке Каменеву от 22 декабря 1922 года недоумевает, как мог приехавший накануне в Москву Ферстер дать разрешение, будучи сторонником абсолютного запрета на ведение дел Лениным.

23 декабря 1922 года Крупская пишет Каменеву, где она утверждает, что написала деловое письмо Троцкому с разрешения врачей. Однако вряд ли лечащие врачи резко изменили свое решение за столь короткое время, да и Сталин не давал своего согласия. Профессор Ферстер вряд ли придерживался принципа “семь пятниц на неделе”, да к тому же он был только консультантом и вряд ли изменил решение лечащих врачей. Далее, в том же письме к Каменеву Крупская пишет, что Сталин “позволил вчера по отношению ко мне грубейшую выходку”. Однако но свидетельству М.И.Ульяновой “Сталин лишь в “довольно резкой форме” напомнил ей о необходимости соблюдать партийную дисциплину и что ее поведение может стать предметом разбирательства ЦКК, если нарушения будут продолжаться. По свидетельству Марии Ильиничны Сталин вскоре позвонил Крупской, извинился за случившееся, и они помирились” (В.Чеченцев).

В том же письме к Каменеву есть еще одно место, примечательное в контексте рассматриваемого вопроса. Крупская писала, что она лучше “всякого врача знает, о чем можно и о чем нельзя говорить с Лениным, и во всяком случае лучше Сталина” (В.Чеченцев). Без сомнения, Надежда Константиновна права в том, что в семейной жизни есть вопросы, которые касаются никого, кроме мужа и жены Однако здесь дело касалось вождя, его здоровья, строгого соблюдения режима его лечения, ибо жизнь вождя принадлежало не только семье Ульяновых, но и делу строительства социализма, ради чего боролась и куда внесла неоценимый вклад семья Ульяновых. Ведь не зря Пленум ЦК 18 декабря 1922 года принял специальное постановление по вопросу соблюдения режима лечения, установленного врачами, а также не зря возложил на Сталина персональную ответственность за соблюдение режима как на человека, который будет строго следить за выполнением данного постановления Пленума ЦК. Поэтому понятно состояние Сталина, всегда строго придерживавшегося и выполнявшего принципы демократического централизма, когда он узнал о нарушении партийной дисциплины со стороны Крупской и его напоминание о недопустимости такого нарушения. Вот как в действительности обстояло дело, вот в чем крылась причина возникшего конфликта между Сталиным и Крупской. А неотроцкисты-хрущевцы из этого конфликта раздули нечто несуразное, чего не было на деле, т.е. нагло лгали.

Касаясь хрущевских деталей, якобы наводящих на мысль о причастности Сталина к убийству Кирова, нужно заметить следующее. В больной голове, зараженной ядом антисталинизма, могут приходить любые самые безумные мысли. Для подтверждения своей правоты такая голова может привести любую деталь, которая якобы наводит на мысль о причастности Сталина. При этом Хрущева нисколько не смущало то обстоятельство, что в 30-х годах были опубликованы в открытой печати признания главарей троцкистско-зиновьевского подполья в организации убийства Кирова. Хрущев грозился в последующем документально доказать причастность Сталина к этому злодейству. Однако потом не было ни звука по этому поводу Не было потому что Хрущев при всем своем старании не смог найти нужных ему доказательств. Не мог, ибо таких материалов не было в действительности. Между тем, Хрущев организовал сверхсекретную комиссию по уничтожению архивов, которые потом могли бы уличить его во лжи и клевете (А. Шабалов, с. 24). А это раскрывает нам еще одно хорошо скрываемое им лицо.

Людям с нормальной психикой известно, что истинно пролетарские деятели (в отличие от буржуазных и мелкобуржуазных) никогда не двурушничали, не поступали подло и низко. Они всегда открыто и прямо говорили о своих целях и планах, в соответствии с ними и поступали. Истинно пролетарский вождь И. В.Сталин никогда и ни при каких обстоятельствах не мог подло предать своего ближайшего и верного соратника (кстати, С.М.Киров был не только соратником, но и другом). Мысль о причастности Сталина к убийству своего друга мог высказать человек, который с легкостью и с выгодой для себя предавал своего друга и для которого ложь стала его привычкой.

Приводя общую цифру осужденных за контрреволюционные преступления в 3777380 человек, Хрущев своекорыстно свалил их всех в одну кучу. При этом он выдавал их как безвинно репрессированных Сталиным, приводя в качестве их оправдания членство в партии, высокие посты и былые заслуги. Если с позиции мелкобуржуазного деятеля такой подход являлся вполне оправданным, то с пролетарской позиции он был, мягко говоря, ложным.

Для объективной оценки данного вопроса с пролетарской позиции необходимо выяснить в какие годы и кто проводил карательные операции, а также кто был заслуженно осужден и кто кем был действительно безвинно репрессирован.

Приведенная выше общая цифра представляет собой количество осужденных за период с 1921 по 1953 год. Для получения объективных ответов на поставленные вопросы указанный период можно разбить по десятилетиям

20-е годы. Как известно из истории Советского Союза, после освобождения Крыма от врангелевцев 17 ноября 1920 года Гражданская война на большей части территории страны была завершена. Тем не менее, еще были открытые выступления контрреволюционеров на территориях, где завершилась Гражданская война. Наиболее крупным из них был Кронштадтский антисоветский мятеж, подавленный 18 марта 1921 года. В ряде районов сохранялся еще кулацкий политический бандитизм: кулацко-националистические петлюровские банды на Правобережной Украине, анархо-кулацкая махновщина на Левобережной Украине, казачий бандитизм на Дону и Северном Кавказе, эсеро-кулацкая антоновщина на Тамбовщине, Западно-Сибирский кулацкий мятеж. К концу 1922 года были разгромлены крупные силы кулацкого бандитизма. Главари и особо активные участники Кронштадтского мятежа и кулацких банд, попавшие после своего разгрома в руки советских органов, были осуждены и понесли справедливое наказание. И вряд у кого, кроме отпрысков осужденных и буржуазных лжецов, повернется язык сказать, что они были безвинно репрессированными

После разгрома крупных кулацких банд в конце 1922 года не прекращалась сопротивление кулаков Советской власти, тем более в связи с переходом на НЭП возобновился рост кулацких хозяйств. Советская же власть проводила политику ограничения и вытеснения кулаков. Тем не менее, в 1927 году насчитывалось более 1 млн. кулацких хозяйств (4-5 % общей численности крестьянских хозяйств). Кулачество выступало с требованием организации “Крестьянского союза”, который должен был противостоять ВКП (б), в 1927-1928 годах организовало “хлебную стачку”, отказываясь продавать государству хлеб по твердым ценам. В ответ на это государство, опираясь на бедняцко-середняцкие массы деревни, применяло чрезвычайные меры, усилило ограничения на кулаков, увеличило налоговое обложение. Естественно, кулаки ожесточенно сопротивлялись этим мерам. Надо полагать, что наиболее активно сопротивлявшиеся из них были справедливо осуждены Советской властью.

В 1928 году широкий общественный резонанс в стране получило “шахтинское дело”. В начале 1928 года была раскрыта крупная вредительская организация буржуазных специалистов и замаскировавшихся белогвардейцев. В течение нескольких лет эта организация по заданию бывших хозяев предприятий и иностранных разведок тайно вела подрывную работу в Донбассе: взрывала и затопляла шахты, портила дорогостоящее оборудование, поджигала электростанции, закупала за границей негодное оборудование, занижала зарплату шахтерам, срывала строительство жилищ, нарушала правило безопасности (История КПСС. Изд. 5-е, доп. М.: Политиздат, 1978. С. 374-375). Среди разоблаченных было около трехсот бывших крупных капиталистов и дворян. Надо полагать, что вредители понесли заслуженное наказание от Советской власти. В интерпретации Хрущева, сваливавшего всех репрессированных в одну кучу, даже такие вредители попадали в разряд безвинно репрессированных Сталиным.

В 20-х годах были действительно безвинно репрессированные, связанные с действиями не Сталина, а Троцкого. Достоверную информацию о характере Троцкого и его деяниях дает В.И.Клушин в своей работе “Малоизвестное о Троцком. Л.: 1997.36с.”.

По характеристике, которую дал подельник Троцкого Г. А. Зив, Троцкому были присущи “резко выраженный эгоизм, гипертрофированное самомнение, чрезмерное и болезненное самолюбие, стремление к экстравагантности в речи, писаниях, поступках” (В. И. Клушин, с. 14). Далее В.И.Клушин добавляет: “Он ни в чем не терпел первенства над собой” (с. 14) и отмечает “феноменальную беспринципность” Троцкого (с. 20). Страдая манией величия и сделав своим принципом абсолютную беспринципность, Троцкий успел репрессировать многих безвинных, когда занимал высокие посты наркомвоенмора и председателя Реввоенсовета.

Из известных личностей первой жертвой Троцкого стал капитан первого ранга Щастный, выведший боевые корабли и транспортные суда Балтийского флота из ледового плена в Гельсингфорсе. Троцкий с помощью бывшего главкомверха Крыленко вопреки декрету об отмене смертной казни добился для Щастного расстрела. Причина - иронично смотрел на новое начальство в лице Троцкого (В.И.Клушин, с. 18). В 1920 году поплатился жизнью один из создателей красной конницы комкор Думенко, невысоко оценивавший военные способности наркомвоенмора, не захотевший получить боевой орден из рук председателя Реввоенсовета и обвиненный в связи с этим в антисемитизме. Клушин,... С. 18-19). Эти преступления не входят в интересующий нас период, однако они полностью изобличают действия этой “карающей десницы революции”.

В интересующий нас период поплатился жизнью талантливый русский поэт А. Ганин, опубликовавший в 1924 году поэму, направленную против методов подавления народа Троцким (В.И.Клушин, с. 19).

А сколько по вине Троцкого погибло малоизвестных людей, можно представить себе из следующего отрывка: “Между расправами над Думенко и Ганиным лежала целая полоса троцкистских террористических акций, провоцировавших, как справедливо отмечал писатель Белов, казаков и крестьян на вооруженные выступления против Советской власти. Троцкому и Зиновьеву принадлежала идея введения принципа коллективной ответственности класса, сословия или социальной группы, что приводило к массовым убийствам зачастую просто ни в чем не повинных людей” (В. И.Клушин с. 19). С именем Троцкого связывают “массовые репрессии на фронте и в тылу, расстрелы заложников, карательные акции против русской интеллигенции и деятелей культуры” (В.И.Клушин с. 18). И вот эти жертвы Троцкого, действительно безвинно репрессированные, буржуазные лжецы (а заодно и хрущевцы) обязательно приписывают Сталину.

30-е годы. “В 1930-1931 годах были раскрыты три крупные контрреволюционные организации. “Промпартия” объединяла верхушку старой буржуазной технической интеллигенции, которая занималась вредительством в промышленности. Так называемая “Трудовая крестьянская партия”, центр которой обосновался в Наркомземе, выражала интересы кулачества, добивалась срыва коллективизации. Меньшевистская контрреволюционная группа “Союзное бюро РСДРП” орудовала в Госплане, ВСНХ, Госбанке, Центросоюзе” (“История КПСС”. с. 405). Никому, кроме буржуазных лжецов, а также хрущевцев, не придет в голову мысль называть безвинно репрессированными участников этих контрреволюционных организаций, получивших заслуженное наказание от Советской власти.

В начале 30-х годов сопротивление кулаков Советской власти еще больше нарастало. В связи с проведением политики сплошной коллективизации кулаки оказывали ожесточенное сопротивление колхозному движению вплоть до убийства активистов (как, например, убийство известного пионера Павлика Морозова) и организации антисоветских мятежей. В ответ на это Советская власть приступила к ликвидации кулачества как класса. Основная масса кулаков была расселена в пределах тех же административных районов и впоследствии была принята в колхозы и на работу в совхозы или переселилась в города. В отдаленные районы за 1930-1932 годы были высланы 240,7 тыс. семей (четвертая часть кулацких хозяйств или менее 1 % крестьянских хозяйств). Кулаки, принимавшие активное участие в уголовных преступлениях, были справедливо осуждены Советской властью.

В 30-х годах резко активизировали свои антисоветские действия контрреволюционные элементы, получившие в народе название “враги народа” (однако по их внутренней сущности вернее было бы называть их “врагами трудового народа" Среди них в эти годы наибольшею активность проявляло троцкистско-зиновьевское подполье. О них в данной работе сказано выше в п. 2.1.5 “Враги трудового народа”. Раскрытые в те годы враги трудового народа получили заслуженное наказание от Советской власти. Провозглашать же их безвинно репрессированными Сталиным могли только неотроцкисты-хрущевцы, духовные братья репрессированных врагов трудового народа, не разоблаченные в те годы и сохранившие свои высокие посты в последующем.

Здесь попутно отметим, что и у брежневцев сохранилось такое же отношение к врагам трудового народа из троцкистско-зиновьевского подполья. Об этом свидетельствует упоминаемая выше “История КПСС”. Она была составлена 9 докторами наук во главе с академиком Б. Н. Пономаревым и издана в 1976 году. В ней ничего не говорится об организационном разгроме троцкистско-зиновьевского подполья в 30-х годах, но зато на "с. 440-44"1 И. В. Сталин оценивается с тех же позиций, с каких Хрущев выступал на 20-м съезде КПСС.

В 30-х годах были действительно безвинно репрессированные (с пролетарских позиций), стойкие, до конца преданные делу революции и социализма, настоящие большевики. Они были репрессированы не Сталиным, а членами троцкистско-зиновьевского подполья, использовавшими для проведения репрессий свои высокие посты. Хрущевцы злонамеренно приписывали эти репрессии Сталину, так как тем самым они чернили Сталина и, вместе с тем, реабилитировали своих духовных братьев, справедливо осужденных тогда за свои контрреволюционные преступления.

В те годы своевременно нераскрытые члены троцкистско-зиновьевского подполья под предлогом борьбы с троцкистами репрессировали многих действительно безвинных, используя свои высокие посты. Они широко использовали доносы, лжесвидетельствования и подтасовку фактов. Много безвинных было на совести наркомов внутренних дел Ягоды, Ежова и их подручных.

Как утверждает К.П.Исламов (“Сталин и борьба с троцкизмом”. В кн.: “Сталин и современность. Сборник докладов научно-практической конференции, посвященной 120-летию со дня рождения И.В.Сталина. М.: 2002. С. 12”), именно начальник Главного Политического Управления РККА Мехлис вместе с Ежовым были организаторами массовых репрессий в Красной Армии по отношению к военоначальникам, преданным Советской Родине, партии, Сталину, выполняя тем самым директиву Троцкого. Их жертвами стали Маршалы Советского Союза: начальник Генерального штаба РККА А.И.Егоров (скоропалительно расстреливается) и командующий ОКДВА В.К.Блюхер (умирает в тюрьме). Это были известные люди, а сколько пострадало от них малоизвестных, можно только догадываться по цифрам, приводимым А.Шабаловым (Одиннадцатый удар товарища Сталина,... с.25): по политическим мотивам было арестовано 9579 человек, из них более ! ,5 тыс. человек были выпущены.

Замаскировавшиеся агенты троцкистско-зиновьевского подполья орудовали не только в высших эшелонах власти в Москве, но и на периферии. О действиях ярого троцкиста Евдокимова в Ростовской области упомянуто выше в п. 2.1.5. Надо полагать, что замаскировавшиеся ярые троцкисты, занимавшие высокие посты, были не только в Ростовской области, но и в других регионах, где были сильны позиции троцкистов и прочих сионистов.

Члены троцкистско-зиновьевского подполья не только репрессировали безвинных, но и, выполняя задание Троцкого, по мере своих возможностей стремились увести своих единоверцев от заслуженного наказания от Советской власти.

Когда Хрущев говорил о сфабрикованных делах, то он, надо полагать, говорил со знанием дела и исходил из своего личного опыта, так как такой мастер закулисных интриг и демагог высшей марки, каким был он сам, не мог упускать случая фабриковать дела против настоящих большевиков, которые раскусили его гнилое нутро. В этом отношении примечательно его письмо: “Дорогой т. Сталин! Украинская и Киевская партийные организации (по сути - сам Хрущев - К.И.) ежемесячно отсылают в Москву списки для репрессирования 15-17 тысяч человек. Москва же утверждает только 2-3 тысячи. Прошу Вас принять срочные меры” (К.П.Исламов,... с. 13). Это письмо проливает дополнительный свет на сущность сложной, многогранной фигуры самого Хрущева. Оно доказывает, что он принимал самое активное участие в репрессиях, которые потом приписывал Сталину, тем самым он “валил с больной головы на здоровую”. То, что Москва ежемесячно не утверждала репрессии 13-14 из 15-17 тысяч, указывает на широко распространенный в руководимой Хрущевым партийной организации принцип фабрикации дел на безвинных людей. Тем самым Хрущев вольно или невольно, но с энтузиазмом выполнял директиву Троцкого, нацеливавшую своих сторонников на беспощадную борьбу с большевиками и трудящимися, верными Сталину.

В 40-х годах были справедливо осуждены служившие верой и правдой гитлеровцам, воевавшие против советского народа власовцы, ОУНовцы, фашиствующие молодчики из Прибалтики, которых человек с нормальной психикой никогда не назовет безвинно репрессированными. Помимо них были предатели, дезертиры, шпионы гитлеровцев, а также полицаи и старосты на оккупированных
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территориях, и все они при доказанности вины были справедливо осуждены Советской властью. Их могут называть безвинно репрессированными Сталиным только с корыстной целью потомки тех репрессированных и буржуазные лжецы Лживость приводимых хрущевшми оправдательных доводов для настоящих врагов трудового народа доказана действиями тех врагов, которые для борьбы с Советской властью использовали как раз членство в партии, высокие посты и былые заслуги (если они были у них). Лживость тех доводов доказывают также действия самих хрущевцев, которые как раз использовали членство в партии и высокие посты для продолжения в новых условиях тех дел, за которые в 30-х годах боролись их духовные братья и за что были справедливо осуждены.

На съезде Хрущев оплакивал “безвинно” репрессированных, но он имел в виду не настоящих большевиков, репрессированных Троцким, троцкистами, а своих духовных братьев. Ведь не зря он. будучи в отставке, признавал ошибочным решение отложить на неопределенное время реабилитацию таких одиозных фигур, как Бухарин, Рыков, Каменев, Зиновьев.

Проделанный с пролетарских позиций анализ показывает, что настоящие большевики и преданные Советской власти, социализму и Сталину трудящиеся, безвинно репрессированные, были на совести Троцкого, замаскировавшихся членов троцкистско- зиновьевского подполья ежовых и ягод и им подобных, а также не раскрытых тогда и сохранивших свои высокие посты хрущевцев. Те же, кого хрущевцы оплакивали как безвинно репрессированных Сталиным, на самом деле были подлинными врагами трудового народа.

О фактах, якобы опровергающих сталинский тезис о неожиданности нападения гитлеровцев на нашу страну. Они буквально высосаны из пальца и представляют собой очередную порцию лжи и клеветы на Сталина, так как они при оценке событий того времени использовали сослагательное наклонение. Обычно оценка исторических событий с позиции сослагательного наклонения является пустым занятием, однако в данном случае это занятие вредное и преступное, так как следствием его стали клевета на советское руководство и на Сталина, а также в последующем обман партии и народа. Сослагательное наклонение хрущевцев здесь построено на некоторых сообщениях внешней разведки (в частности, Р.Зорге) о начале войны 22 июня 1941 года. Однако хрущевцы своекорыстно не принимали во внимание другие сообщения, в которых указывались другие сроки (а их, без сомнения, было значительно больше). При таком положении было весьма трудно предугадать действительную дату начала войны. Тем более гитлеровцы пускали много дезинформации на эту тему.

Кроме того, необходимо здесь учитывать еще несколько немаловажных факторов. Первый из них состоит в том, что гитлеровцы не один раз намечали и переносили начало войны и в 1940, ив 1941 годах, что еще больше запутывало точное определение действительного начала войны. А гитлеровцы переносили начало войны, прежде всего, из-за ненадлежащей на их взгляд подготовленности вермахта, и эти переносы послужили им дополнительную службу в дезинформации советского руководства.

Во-вторых, советское руководство, ясно представляя себе чрезвычайную агрессивность гитлеровцев и неизбежность войны с фашистской Германией, стремилось всеми доступными средствами оттянуть начало войны. Для того, чтобы умерить агрессивный пыл гитлеровцев, оно вело с правящими кругами Англии, Франции и США переговоры о создании антигитлеровской коалиции. Однако, увидев саботаж переговоров с их стороны, советское руководство заключило с фашистской Германией пакт о ненападении. Помимо этого оно дало установку не давать гитлеровцам любого повода для начала войны.

В-третьих, гитлеровцы, нарушив подписанный ими и действующий пакт о ненападении, вероломно, без объявления войны напали на нашу страну. В этом факте заключалась неожиданность начала войны.

Хрущев своекорыстно умалчивал эти факты, а также состояние производительных сил страны в предвоенные годы. Несмотря на экстренные меры советского руководства по усилению военной промышленности, достигнутый уровень развития производительных сил был еще недостаточным для максимального удовлетворения потребностей обороны, что имело негативные последствия. В числе их было также медленное развертывание массового производства новейших образцов военной техники (танков, самолетов, автоматов и др.). В то же время не нужно также забывать о том, что в предвоенные годы Советский Союз, в отличие от фашистской Германии, был занят еще и мирным строительством, имевшим немаловажное значение в бытие и сознании советских людей.

Растерянность Сталина в первые дни войны - это была очередная “утка” Хрущева. Люди такого склада, как Сталин, решительные, с твердым характером, железной волей и преодолевающие любые преграды, не способны на растерянность ни при каких обстоятельствах. А обстоятельств, где можно было растеряться, в жизни Сталина хватало: царские тюрьмы и ссылки, фронты Гражданской войны, схватки с троцкистами, бухаринцами и прочими врагами трудового народа.

В отношении участия Сталина в Великой Отечественной войне у Хрущева была еще одна “утка”: у Сталина, мол, отсутствовал стратегический талант, и он поверхностно решал боевые действия Советской Армии (якобы, пользуясь только глобусом). Эту “утку” опровергают свидетельства двух выдающихся маршалов, непосредственно работавших со Сталиным во время войны. Отрывки из их воспоминаний приведены в статье “Великий пролетарский вождь. Сталин в оценке современников” (“Рабоче-крестьянская правда”, 2004, № 3 (84)).

Итак, Г.К.Жуков: “В стратегических вопросах Сталин разбирался с самого начала войны. Стратегия была близка к его привычной сфере политики, и чем в более прямое воздействие с политическими вопросами вступали вопросы стратегии, тем увереннее он чувствовал себя в них... его ум и талант позволяли ему в ходе войны овладеть оперативным искусством настолько, что, вызывая к себе командующих фронтами и разговаривая с ними на темы, связанные с проведением операций, он проявлял себя как человек, разбирающийся в этом не хуже, а порой и лучше своих подчиненных. При этом в ряде случаев он находил и подсказывал интересные оперативные решения”.

А.М.Василевский: “О Сталине, как о военном руководителе в годы войны необходимо написать правду. Он не был военным человеком, но он обладал гениальным умом, он умел глубоко проникнуть в сущность дела и подсказывать военные решения”.

О какой интриге Сталина против способных военоначальников можно говорить серьезно, когда во время войны была выращена целая плеяда блестящих военоначальников, был раскрыт их полководческий дар и им было присвоено звание маршала. Что касается Жукова, то его, как талантливого военоначальника. Ставка Верховного Главнокомандования посылала на самые ответственные места, где решались судьбы разработанных операций. Превосходный интриган Хрущев судил Сталина по себе. Как раз сам Хрущев, взошедши на вершину власти, строил интриги против Жукова, то используя его как пешку в борьбе за власть, то смещая его с поста Министра обороны, когда надобность в нем отпала.

Блестящую отповедь Хрущеву и его последователям в новейшей истории, утверждающим будто из-за своей бесчеловечной сущности Сталина выселялись целые народы из родных мест, дает С.Малашин в статье “К вопросу о “депортации” народов” (“Рабоче-крестьянская правда, 2004, № 3 (84)). Конечно, с меркой Хрущева считать врагов трудового народа безвинно репрессированными можно также считать безвинно пострадавшими крымских татар, чеченцев, калмыков, турок-месхетинцев. Для Хрущева и иже с ним не имело значения то, что среди этих Народов наблюдалось массовое предательство, массовое дезертирство мужской части этих народов и переход их на службу к врагам советского народа.

Свою оценку хрущевской лжи о конфликте с Югославией дали выше. Здесь дополнительно нужно коснуться одного момента. Как-то не верится, что при всей своей решительности Сталин, поставив себе цель сместить Тито, так и не достиг ее. А может, он поленился “пошевелить мизинцем” или у него “мизинец” был таким тяжелым, что он не смог им пошевелить? А если серьезно, то Сталин не занимался смещением лидеров других партий. Этим делом занимались члены тех партий, если считали нужным сместить своего лидера. Только в силу этого, несмотря на свой ревизионизм, Тито оставался на своем посту до конца своих дней.

Что касается взращивания Сталиным своего культа, то по этому поводу очень хорошо сказал Энвер Ходжа (Хрущевцы..., ч.1, с. 25):

“Поднятая хрущевцами большая шумиха вокруг так называемого культа Сталина фактически была блефом. Этот культ насаждал не Сталин, который был скромным человеком, а весь ревизионистский сброд, который собрался во главе партии и государства и, помимо всего прочего, использовал в своих целях и горячую любовь народов Советского Союза к Сталину, особенно после победы над фашизмом. Если читать выступления Хрущева, Микояна и всех других членов Президиума, то можно видеть, какие разнузданные и лицемерные похвалы расточали эти враги по адресу Сталина при его жизни. При мысли о том. что за этими похвалами они скрывали свою враждебную работу от коммунистов и масс, которые заблуждались, полагая, что имели дело с верными марксизму-ленинизму руководителями, с верными соратниками Сталина, чтение этих выступлений вызывает отвращение”.

Сталин был прав, когда давал отрицательные оценки Ворошилову, Молотову, Микояну, так как они уже перестали быть настоящими большевиками, борцами. Это подтвердила их деятельность в последующие годы при Хрущеве. А в отношении Микояна Сталин был прав втройне, так как он оказался правой рукой Хрущева, помогая ему в его ревизионистских, заговорщицких делах.

Завершая анализ доклада Хрущева, следует особо подчеркнуть, что с таким докладом мог выступить только:

-мелкобуржуазный деятель с внутренней сущностью кулака, на словах и на людях воспринимающий по ура-революционному марксизм-ленинизм и пролетарскую идеологию, а про себя отвергающий их и воспринимающий только буржуазные ценности и идеологию и, вследствие этого, в душе кровно обиженный на диктатуру пролетариата, последовательно проводимой И.В.Сталиным,

-ярый антисталинист, наполненный ядом против ненавистного им Сталина, стоявшего при жизни непреодолимым препятствием на его пути к вершине власти;

-ревизионист, решивший после достижения вершины власти переделать марксизм-ленинизм на свой мелкобуржуазный манер и построить мелкобуржуазный “социализм”;

-двурушник, в последние годы жизни Сталина входивший в круг его ближайших соратников и наравне с другими возводивший культ Сталина, а после его смерти клевещущий на него;

-неотроцкист, который перехватил у Троцкого эстафету чернения Сталина.

К сожалению, ни на съезде, ни в партийных организациях не было обсуждения доклада Хрущева, оклеветавшего великого пролетарского вождя Сталина. Здесь следует отметить, что клевета на Сталина была лишь половиной дела, задуманного хрущевцами. В докладе вместе с клеветой в завуалированном виде было официально поднято знамя ревизионизма и неотроцкизма под видом критики культа личности и борьбы с его последствиями.

Вместо обсуждения доклада делегаты съезда ограничились только аплодисментами, переходящими в овацию, после заключительных слов доклада, где Хрущев демагогически заявлял, что, мол, постановка данного вопроса во всей широте “говорит о великой моральной и политической силе нашей партии”. Затем съезд принимает постановление, одобряющее положения доклада и поручающее осуществить мероприятия, обеспечивающие полное преодоление культа личности и ликвидацию его последствий.

Отсутствие открытого обсуждения доклада Хрущева и принятие предложенного хрущевцами постановления свидетельствовали о том, что:

-хрущевцы боялись открытого обсуждения своего клеветнического доклада и поэтому не допустили его, тем самым они подтвердили свою жульническую натуру;

-сторонники пролетарской линии, не ожидавшие коварного удара в спину от бывших “соратников” Сталина, были ошарашены, одурачены демагогией Хрущева, не смогли придти в себя и вовремя дать отпор ревизионистам, неотроцкистам;

-начиная с 20-го съезда, торжествовали проводники мелкобуржуазной линии, которые официально подняли знамя ревизионизма, неотроцкизма;

-отныне генеральная линия переводилась с пролетарского направления на мелкобуржуазное.

С докладом связан еще один факт, свидетельствующий о порочном стиле работы хрущевцев. Делегатам, участвовавшим 25 февраля на закрытом заседании съезда, запретили делать записи, якобы, из-за нежелательности выхода за пределы партийных кругов оглашаемых на съезде сведений. Однако с докладом ознакомили глав делегаций братских партий. Через несколько дней после съезда в конце февраля Микоян вручил доклад Светлане Аллилуевой, дочери Сталина. В то же самое время Хрушев послал текст доклада своему другу Тито, как бы отчитываясь перед ним за выполненную работу. Все это свидетельствует о наличии в работе хрущевцев двойного, тройного стандарта.

Доклад Хрущева не был директивным документом. Он был своего рода информацией к размышлению. И в то же время он лег в основу директивного документа - постановления ЦК от 30 июня 1956 года “О преодолении культа личности и его последствий”. После этого уже действовал принцип демократического централизма: ревизионистская, неотроцкистская установка хрущевцев насаждалась повсеместно в жизнь советского общества. Вот так начался путь к бесславной кончине в 1991 году некогда грозной силы - большевистской партии Ленина-Сталина ВКП(б), зараженной благодаря стараниям хрущевцев ревизионизмом и неотроцкизмом

Поднятая хрущевцами шумиха вокруг культа личности имела роковые последствия, которые не ограничились только клеветой на пролетарского вождя Сталина, официальным поднятием знамени ревизионизма и неотроцкизма и изменением направления генеральной линии партии. Самое большое зло от этой шумихи состояло в том. что она внесла в сознание советских людей разброд и шатание. А они привели к постепенной утрате советскими людьми своих пролетарских классовых чутья, бдительности и сознания, к постепенному отторжению ими своей пролетарской идеологии и восприятию чуждой, буржуазной идеологии. Следствием этого явилось то, что советские люди постепенно отучались от классовой борьбы, заболевали иждивенчеством и другими пороками мещанства. Только в силу этого они без сопротивления поддавались социальным экспериментам хрущевцев по мелкобуржуазному деформированию социализма, брежневцев по извращению социализма, горбачевцев по дискредитации социализма и ельцинистов по реставрации капитализма.

2.1.9.Свертывание хрущевцами борьбы с мещанством

До хрущевцев партия большевиков вела постоянную, активную, наступательную борьбу с мещанством, она ясно осознавала, что без такой борьбы общество захлестнет мелкобуржуазная стихия. Она знала также и то, что носителей мещанского духа достаточно много в обществе.

Несмотря на такую борьбу, мещанство тогда не было одолено до конца, да объективно оно и не могло быть одолено за столь короткое время. Ведь мещанство отличается большой живучестью. Живучесть его вытекает из того, что оно основывается на крайнем индивидуализме. Оно будет жить и тащить людей в свое болото до тех пор, пока коллективизм окончательно не вытеснит индивидуализм из их сознания. А это требует активной, наступательной борьбы с мещанством и проведения кропотливой творческой воспитательной работы среди трудящихся в течение длительного периода из-за большой инерционности сознания, зараженного индивидуализмом.

Свертывание хрущевцами активной борьбы с мещанством вместе с их идеологическими диверсиями привело к тому, что бывшее ранее в глухой обороне и загоне мещанство подняло голову, встало на ноги и начало наступление на трудящихся, заражая их индивидуализмом. А это вело к постепенной утрате рабочим классом, трудящимися своих пролетарских классовых чутья, сознания и бдительности, к их отказу от коллективизма и пролетарской идеологии, что явилось началом массового заражения их мещанством.

Человек, зараженный мещанством, становится эгоистом, стяжателем и во всем ишет личную выгоду. Чувство частнособственника никогда не покидает его. Мещанин, отвергая коллективизм и пролетарскую идеологию, восприимчив к буржуазной идеологии и легковерен в отношении любой лжи буржуазных идеологов. Он - безыдейный в пролетарском духе, но зато очень даже идейный в мелкобуржуазном духе. Он живет сиюминутными заботами, ему лень заглянуть в будущее свое и своих потомков. Ему безразличны все дела за исключением его личных. Им овладевает иждивенчество и душевная леность. Он живет с верой и надеждой на “доброго дядю" .Он живет для того, чтобы есть, к ему непонятно и чуждо такое понятие, как: есть для того, чтобы жить и бороться.

Мещане в основной своей массе пассивны в общественных и политических делах. В делах, касающихся проблем других людей и общества, всегда их “хата с краю”. В то же время есть и другая категория мещан: люди весьма активные в политических делах, сулящих им личную выгоду. К таким людям относятся проводники мелкобуржуазной линии.

Пассивным мещанам безразличен, какой класс господствует, какая власть управляет ими. У них постепенно атрофируется способность и желание объединяться с другими, коллективно и организованно вести борьбу за свои жизненно важные права и интересы. Пусть, мол, другие, “дураки”, занимаются этим делом, а они, “умные”, будут стоять в стороне и наблюдать. И если у “дураков” будет что-нибудь получаться, то они, “умные”, еще посмотрят и будут возмущаться, когда покажется им, что “дураки” не так сделали для их личной выгоды. Вот на это у них хватает мещанского ума и активности заниматься критикой “дураков”.

Нужно отметить, что ложь хрущевцев о И.В.Сталине привела к переоценке ценностей в умах многих трудящихся, которые к этому времени еще не получили хорошую пролетарскую закалку и у которых еще не укоренилась пролетарское сознание, и вызвала у них разброд и шатание. Способствовали этому процессу также и идеологические диверсии хрущевцев. Все это послужила толчком к началу интенсивного омещанивания трудящихся. Тем более примеры в этом деле показывали многие члены КПСС, получившие своеобразную индульгенцию за такой “грех” от Хрущева, сказавшего, что, мол, коммунисты тоже люди, и ничто человеческое им не чуждо.

Из-за своей легковерности мещане очень часто уподобляются стаду баранов, идущих за козлами-провокаторами. Будучи в таком состоянии омещаненные трудящиеся шли за мелкобуржуазными “козлами-провокаторами” хрущевцами брежневцами и горбачевцами и под их “чутким” руководством занимались вместе с ними деформированием , извращением и дискредитацией социализма, совершенно не ведая, что творят. А буржуазные “козлы-провокаторы” ельцинисты завели в загон, называемый капитализмом. Оказавшись же в капитализме, мещане не способны на организованную борьбу за свои классовые интересы. Их хватает только на то. чтобы обвинять всех и вся за исключением самих себя, стать “русскими материалистами” (т.е. выражать свое возмущение только с помощью русского мата) и проявлять свою “революционность” в кухне и курилке. Буржуазия может быть абсолютно спокойна за свое настоящее и будущее, пока трудящиеся находятся в таком состоянии.

Таков вкратце облик мещан, основные черты которых перечислены выше. Конечно, черты их облика не ограничиваются ими. Следует отметить, что с изменением условий бытия общества и каждого его члена меняются и черть: мещан: появляются новые, а старые хотя и остаются, но становятся малозаметными. Кроме того, вероятно не так уж много мещан, которые обладали бы в полном объеме всеми вышеперечисленными чертами. У большинства же мещан какие-то черты резко выделяются, а другие черты почти неприметны, чтобы при подходящих условиях проявиться вовсю.

Вместе с тем, независимо от того, обладают полным или неполным набором черт, мещане, будучи индивидуалистами, являются противниками коллективизма и потенциальными врагами авангарда трудящихся - пролетариата. Они часто безразличны к идеям и делам социализма или даже могут противиться им. К тому же. имея психологию мелкого буржуа и частнособственника, они никогда не откажутся от мечты стать крупным буржуа. При благоприятных для них условиях они непременно обуржуазиваются.

Люди, сохранившие в себе мещанский дух еще до прихода к власти хрущевцев, имели неполный набор черт мещанства. После свертывания хрущевцами борьбы с мещанством те люди стали обрастать новыми чертами. Одновременно с этим они заражали мещанством окружающих. С течением времени этот круг расширялся. Это было началом наступления мелкобуржуазной стихии на советское общество, что в последующем имело роковые последствия, как для дела социализма, так и в положении самих омещанившихся трудящихся.

Значит, только вследствие свертывания хрущевцами борьбы с мещанством произошло окончательное омещанивание трудящихся, что лишило их способности сопротивляться реставрации капитализма.

*     *     *

Проделанный анализ дает основание сделать следующее заключение.

Вся выдуманная ложь о И.В.Сталине явилась главной идеологической диверсией хрущевцев, послужившей основой их дальнейших идеологических диверсий по таким вопросам, как: прекращение классовой борьбы после ликвидации кулачества как класса; образование единого и монолитного советского общества; окончательная и полная победа социализма в СССР; замена диктатуры рабочего класса на диктатуру всего народа; перерастание КПСС из авангарда рабочего класса в авангард всего народа. Все это было субъективизмом, левачеством и ревизионизмом.

Идеологические диверсии хрущевцев дали возможность ожить, начинать расти и вести наступление зародышам возвратного классоооразования эксплуататоров. Помимо этого они вызвали разброд и шатания в среде трудящихся, не получивших крепкой пролетарской закалки. Свертывание борьбы с мещанством при разброде и шатаниях многих трудящихся привело к началу омещанивания советского общества Б широких масштабах, следствием чего явилось начало наступления затихшей было до этого времени мелкобуржуазной стихии на общество в целом. Все это явилось истоком возрождения буржуазии на идеологическом фронте.

2.2.Истоки в политике

Деятельность хрущевцев по деформированию политики партии и государства в мелкобуржуазном духе охватывает широкий круг вопросов. Проведение анализа всех таких вопросов - это задача отдельной работы. Свою же задачу в данной работе видим в раскрытии пагубности политики хрущевцев на нескольких характерных примерах.

Политики изменения классового состава партии. Зга политика была основана на идеологической диверсии хрущевцев о якобы перерастании авангарда рабочего класса в авангард всего народа. Она была продолжением борьбы пролетарской и мелкобуржуазной линий в новых условиях. В данном случае эта борьба коснулась вопроса классового состав партии. Как раз именно эта политика хрущевцев явилась истоком эволюции КПСС в сторону буржуазного перерождения.

Вообще вся история партии свидетельствует о постоянной борьбе в ней пролетарской и мелкобуржуазной линий. Уже при самом ее рождении в 1903 году члены РСДРП разделились на большевиков - сторонников пролетарской линии и на меньшевиков - проводников мелкобуржуазной линии. После их размежевания в большевистской партии проводниками мелкобуржуазной линии были ликвидаторы, отзовисты, богостроители, троцкисты. После победы Великой Октябрьской социалистической революции проводниками мелкобуржуазной линии были троцкисты, правые и левые уклонисты. Они были разгромлены теоретически и идеологически в ходе различных дискуссий, развернувшихся в 20-х годах, и организационно в 30-х годах. Однако партия не очистилась до конца от проводников мелкобуржуазной линии. Они в свое время не раскрыли себя полностью и остались нераскрытыми, к тому же многие из них принимали демонстративно активное участие в борьбе против врагов трудового народа (чаще всего по “ура-революционному”). Помимо этого в партию вступали новые члены, среди которых были люди с внутренней мелкобуржуазной сущностью (может быть неосознанной даже ими самими, а со стороны тем более незаметной).

В годы Великой Отечественной войны партия понесла очень большие потери. И больше всего она потеряла лучших своих членов - самых последовательных сторонников пролетарской линии. Зато во время войны было намного меньше потерь среди проводников мелкобуржуазной линии. Вследствие этого они стали численно превалировать в партии. Тем не менее, они не могли проводить свою мелкобуржуазную политику, так как в партии доминировала пролетарская линия последовательно проводимая великим пролетарским вождем И.В.Сталиным. Однако это вовсе не означало, что проводники мелкобуржуазной линии все стали принципиальными и последовательными сторонниками пролетарской линии. Нет они не меняли свою мелкобуржуазную сущность. Однако они не были организационно оформлены, хотя и чувствовали родственные себе души, и поддерживали между собой контакты.

После смерти И.В.Сталина ситуация достаточно резко изменилась. И изменилась она в худшую для пролетарской линии сторону. Проводники мелкобуржуазной линии начали объединяться и организационно оформляться вокруг наиболее активных среди них Хрущева и его единомышленников - виртуозов закулисных интриг.

О закулисных интригах Хрущева и его единомышленников свидетельствует стремительная карьера самого Хрущева после смерти И.В.Сталина. Вот как описывает эту ситуацию Энвер Ходжа (Хрущевы,... ч. 1, с. 9-10):

“ Путь его выдвижения был воистину странным и подозрительным: он был назначен только председателем центральной комиссии по организации похорон Сталина, и, когда 7 марта было сообщено о распределении постов, он не получил ни одного нового поста а всего лишь был освобожден от обязанности первого секретаря московского обкома партии ввиду того, что “будет переведен на работу в Центральном Комитете партии”. Прошло лишь несколько дней и 14 марта 1953 года Маленков “по собственной просьбе” был освобожден от поста секретаря Центрального Комитета партии (!), и в составе избранного в тот же день нового секретариата Никита Хрущев фигурировал на первом месте”.

На пути к вершине власти виртуоз закулисных интриг Хрущев вначале рассорил своих главных на данный момент соперников: Маленкова и Берия. Используя то одного, то другого, он устранял их поодиночке. Первым пал слабохарактерный и безвольный Маленков, который под давлением хрущевцев ушел с поста секретаря ЦК уже 14 марта 1953 года. Очередь Берия настала летом 1953 года, при этом его обвинили во всех смертных грехах вплоть до шпионажа в пользу Англии, что не лезло ни в какие ворота. В этом грязном деле Маленков сыграл роль марионетки Хрущева. Расчистив таким образом себе дорогу, Хрущев добился своего избрания первым секретарем ЦК в сентябре 1953 года. После этого постепенно стала доминировать мелкобуржуазная линия.

К величайшему сожалению, сторонники пролетарской линии не смогли во время ни понять, ни почувствовать опасность, грозившую партии со стороны хрущевцев - наиболее активных и деятельных проводников мелкобуржуазной линии. Вероятно, они потеряли классовую пролетарскую бдительность, считая, что после организационного разгрома троцкистов, правых и левых уклонистов, троцкистско-зиновьевского подполья в 30-х годах и после величайших испытаний в годы Великой Отечественной войны в партии не могли оставаться проводники мелкобуржуазной линии. Поэтому они верили хрущевцам и не видели у них присущих мелкобуржуазным деятелям черт: закулисных интриг, фразерства, двуличия, демагогии, лжи. Вследствие этого сторонники пролетарской линии не смогли во время ни сплотиться, ни объединиться и дать должный отпор хрушевцам.

47

А хрущевцы время зря не теряли. Они персонально работали с руководящими партийными кадрами, призывая их встать в свои ряды. К 20-му съезду КПСС они подошли достаточно подготовленными. Они, в основном, овладели командными высотами в партии, окончательно сгруппировались (благо построение партии позволяло им это) и уже выступали единым фронтом.

Сторонники же пролетарской линии были раздроблены. Среди них не нашлись достаточно активные и решительные люди, которые объединили и сплотили бы их. Вследствие этого хрущевиам уже не трудно было изменить направление генеральной линии с пролетарского на мелкобуржуазное.

Для того, чтобы такое изменение генеральной линии не встретило сопротивление со стороны рядовых членов партии и трудящихся, хрущевцы начали дискредитацию пролетарской линии. Однако они на прямую атаку не отважились, а пошли окольным путем по кривой дорожке клеветы на И.В.Сталина, с чьим именем была связана неизменность пролетарской линии и ее доминирование в партии.

Попытка некоторых членов Президиума ЦК противостоять политике Хрущева не увенчалась успехом. Вот как описывает эту ситуацию в своих воспоминаниях Энвер Ходжа (“Хрущевцы...”, ч. 1, с. 90):

“На одном кз заседаний Президиума Центрального Комитета партия в Кремле летом 1957 года, после многочисленных упреков, Хрущев остался в меньшинстве и, как собственными устами рассказывал Полянский, был снят с поста первого секретаря и назначен министром сельского хозяйства, поскольку был “специалистом по кукурузе”. Однако это положение длилось всего лишь несколько часов. Хрущев и его друзья втайне забили тревогу, маршалы окружили Кремль танками и войсками и отдали приказ даже мухи не выпускать из Кремля. С другой стороны, во все концы страны были направлены самолеты, чтобы привезти членов пленума ЦК КПСС. “Затем, - рассказывал Полянский, это порождение Хрущева, -мы ворвались в Кремль и потребовали впустить нас в зал заседания. Вышел Ворошилов, который спросил, чего мы хотели. Когда мы сказали, что хотели войти в зал заседания, он отказался наотрез. Когда мы сказали ему, что прибегнем к силе, он сказал: “Что тут происходит?”. Но мы предупредили его: поменьше слов, иначе арестуем. Мы вошли в зал заседания и изменили положение”. Хрущев вновь взял власть в свои руки”.

Их попытка не могла увенчаться успехом. Наиболее подходящий момент выступления ими был упущен. Время до начала активного противостояния хрущевцам ими было затрачено впустую и бездарно. Не в пример хрущевцам они не сумели во время организоваться. К тому же они потеряли связь с партийными массами, с рабочим классом, с простыми трудящимися. Не имея крепкой опоры, они затеяли борьбу только в рамках Президиума ЦК, в то время как решающее слово принадлежало Пленуму ЦК. К моменту их выступления большинство ЦК принадлежало хрущевцам. Последним не составило большого труда расправиться с ними, объявив их так называемой антипартийной группой Маленкова-Кагановича-Молотова и примкнувшего к ним Шепилова.

После расправы над так называемой антипартийной группой в политике и практической деятельности партии наступило полное господство мелкобуржуазной линии. Одним из проявлений этого процесса было фразерство хрущевцев о перерастании КПСС из авангарда рабочего класса в авангард всего народа (не однородного, а пока еще совсем разнородного по убеждениям, мировоззрению, сознанию, отношением к диктатуре пролетариата, Советской власти и социализму) Эта установка хрушевцев дала возможность вступать в партию и тем. кого нельзя было подпускать к партии ближе, чем на пушечный выстрел.

Именно они валом повалили в КПСС в период правления хрущевцев. Об этом свидетельствует интенсивный рост численности коммунистов именно в этот период. Если в 1945 году их было 5760 тыс., в 1950 - 6340 тыс. (рост за пятилетку составил 580 тыс.) и в 1955 - 6957 тыс. (рост за пятилетку 617 тыс.), то в 1960 - 8709 тыс. (рост - уже 1752 тыс.) и в 1965 - 11758 тыс. (рост - аж 3050 тыс.).

Большинство из них вступали в партию не для борьбы за идеи социализма и за победу пролетарской линии, а ради карьеры. Они хорошо уяснили для себя, что только партийный билет позволит им сделать желанную карьеру и занять высокие посты, которые могут предоставить возможность достичь поставленной цели. Они пролезали в партию за счет громких фраз, демагогии, антисталинизма и показной активности, что было как раз в русле политики и практической деятельности хрущевцев. Созданные хрущевцами психологическая атмосфера в партии, в советском обществе и идеологический фон с антисталинизмом и мелкобуржуазными левацкими заскоками полностью соответствовали внутреннему содержанию и стремлениям упомянутого большинства новых членов партии. И они пополняли ряды хрущевцев, которые и до них уже численно превосходили сторонников пролетарской линии. Тем самым количество проводников мелкобуржуазной линии уже перевалило критическую отметку, достижение которой делало практически невозможной перевод генеральной линии, политики и практической деятельности партии с мелкобуржуазной на пролетарскую.

С “легкой руки” хрущевцев партийные комитеты стали выполнять роль своеобразных отделов кадров для карьеристов и проходимцев самых разных мастей и калибров. Только по представлению парткомов они делали стремительную карьеру и занимали высокие посты в партийных, государственных, хозяйственных и прочих органах.

Абсолютное господство мелкобуржуазной линии во всей деятельности партии вело к интенсивному омещаниванию членов партии. Сам Хрущев и его ближайшее окружение по натуре были мещанами. Но они были мешанами не обычными, а весьма активными, энергичными, деятельными, пронырливыми, умевшими убеждать с помощью своей демагогии и являющимися примером для подражания среди многих проводников мелкобуржуазной линии. Их мещанский дух легко и быстро передавался по эстафете нижестоящим руководителям, номенклатуре и функционерам. Глядя на мещанские проделки своих руководителей, стали следовать их примеру абсолютное большинство рядовых членов партии. К тому же все это соответствовало их внутреннему содержанию, им не приходилось ломать себя в процессе омещанивания. Этот процесс проходил для них незаметно на фоне фразерства и демагогии хрущевцев, а также ввиду прекращения активной борьбы
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с мещанством и насаждения идеалов мещанского счастья с помощью искусства и целенаправленной идеологической работы.

Вследствие указанных причин при хрущевцах полным ходом шло практически необратимое мелкобуржуазное вырождение партии, превращение ее из некогда цельного и грозного пролетарского авангарда в рыхлую, небоеспособную организацию мещанского типа, сохранявшую коммунистическую фразеологию, но с каждым годом все дальше отходившую от марксизма-ленинизма и положившую начало внедрению капиталистических отношений.

Следует отметить, что к концу правления Хрущева еще не исключалась теоретическая возможность восстановления пролетарской линии в партии при условии, чтоб инициатива в этом деле исходит бы от ее руководящих органов. Такой момент был предоставлен брежневцам, когда они сняли со всех постов Хрущева. Однако брежневцы убрали его только из-за того, что его фигура становилась все более одиозной. Дальнейшее сохранение его в руководстве партии грозило полной потерей авторитета КПСС у советского народа и мирового коммунистического движения и грозило также консолидацией сил, оставшихся верными пролетарской линии, что было чревато роковыми последствиями для самих брежневцев.

Совнархозы. Они являются одним из характерных примеров политиканства хрущевцев. В свое время было много пропагандистского и агитационного шума вокруг вопроса создания совнархозов вместо, якобы, дискредитировавших себя министерств и ведомств. Вот, мол, “верные ленинцы”-хрущевцы возвращаются к ленинскому принципу управления народным хозяйством с помощью совнархозов. Однако на деле в новых исторических и экономических условиях конца 50-х годов стала очевидной порочность управления народного хозяйства с помощью совнархозов. Такое управление привело к разрыву внутриотраслевых и межотраслевых связей, к созданию искусственных преград в отлаженной системе этих связей, к разделению единого народно-хозяйственного комплекса на самодовлеющие региональные подразделения и к возобладанию эгоизма регионов. Поэтому вскоре после снятия Хрущева со всех постов другие “верные ленинцы”-брежневцы перешли обратно к управлению народным хозяйством страны по отраслевому принципу.

Промышленные и сельские партийные комитеты. Ничем не оправданным мелкобуржуазным шараханьем хрущевцев в управлении партией было создание вместо одного партийного комитета (райкома, горкома, обкома) двух: промышленного и сельского. В свое время было много словоблудия хрущевцев по поводу такого разделения: только, мол, при таком условии парткомы районов (городов, областей) будут конкретнее и эффективнее заниматься вопросами промышленности и сельского хозяйства. Однако это мероприятие не привело к повышению эффективности их работы, хотя практически удвоились аппараты этих парткомов. Вследствие этого брежневцы отказались от идеи деятельности в одном районе (городе, области) двух парткомов.

“Судьбоносные” пленумы ЦК. Хрущевцы проводили с регулярностью часового механизма по два пленума ЦК в год. На этих пленумах обязательно принимались “судьбоносные” постановления, которые тогда казались нужными
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и своевременными. Однако вся беда заключалась в том, что вся энергия и время партийных организаций уходили, в основном, на разговоры о принятом постановлении очередного пленума. Потом разговор переключался на постановление следующего пленума. Поэтому большинство этих постановлений не претворялись в жизнь и оставались на бумаге. Это приводило к забалтыванию нужных и полезных дел, к потере ценности партийного слова и авторитета ЦК и партии. Здесь нельзя обвинять хрущевцев в том, что их политика была направлена на получение такого результата. Однако сам стиль такой работы являлся характерным. И он дополнительно накладывал отрицательные отпечатки на политику хрущевцев.

Кадровая политика. В кадровой политике хрущевцами проводилась “массовая замена партийных и советских кадров, преподавателей общественных наук, которых обвинили в “догматизме”, “сталинизме”, подвергнув преследованию и моральному террору” (“Программа ВКПБ (новая редакция)”).

При этом хрущевцы убирали кадры, оставшиеся верными пролетарской линии, и заменяли их своими единомышленниками и сторонниками. “Благо” -нужных хрущевцам кадров хватало в партии.

Следует отметить, что такая замена кадров проходила практически незаметно. Оказавшись в меньшинстве, сторонники пропетярской пинии ничего не могли противопоставить хрущевцам, так как хрущевцы со своими противниками расправлялись поодиночке, навешивая на них ярлык один страшнее другого.

Огульно навешанные ярлыки обескураживали сторонников пролетарской линии, лишали их воли к сопротивлению. У них не было возможности сгруппироваться, объединяться и дать отпор хрущевцам. Хрущевцам в этом деле содействовала формальная сторона таких требований партийной дисциплины, как меньшинство подчиняется большинству, демократический централизм и запрет фракционной деятельности. По демократическому централизму решение, принятое вышестоящим органом, обязательно к исполнению нижестоящими. Поэтому решения, принятые хрущевцами по линии ЦК, были обязательны к исполнению нижестоящими партийными органами. После организационного разгрома троцкистов и прочих уклонистов в 30-х годах в партии справедливо было принято табу на фракционную деятельность внутри партии. Вследствие этого сторонники пролетарской линии, будучи дисциплинированными членами партии, не желающими вести закулисные интриги, вынуждены были подчиняться решениям, выносимым проводниками мелкобуржуазной линии.

Влияние хрущевцев на международное коммунистическое движение. Хрущевцы, заняв ключевые позиции в КПСС, не могли не оказывать своего влияния на международное коммунистическое движение в духе своей мелкобуржуазной сущности и соответствующего понимания марксизма-ленинизма. Они стремились к тому, чтобы все коммунистические и рабочие партии целиком и полностью одобряли, а также проводили в жизнь ревизионистскую политику хрущевцев, основанную на критике так называемого культа личности Сталина, на мелкобуржуазном отходе от марксизма-ленинизма, на мелкобуржуазном словоблудии о “демократизации”, о реабилитации якобы безвинно репрессированных, о “мирном сосуществовании”, о “мирном переходе от капитализма в социализм” и т.д. и т.п. Для достижения своей цели хрущевцы применяли различные приемы.

Хрущевцы-ревизионисты не могли не сблизиться с другими отпетыми ревизионистами - И.Б.Тито и его кликой. В свое время при жизни И.В.Сталина коммунистическими и рабочими партиями был осужден ревизионизм Тито. По этому поводу в 1948 и 1949 годах были приняты решения Информбюро, где с марксистско-ленинских позиций была подвергнута критике и осуждена ревизионистская политика Тито и его клики. Захватив власть, хрущевцы, верные своему мелкобуржуазному, ревизионистскому принципу “все делать с точностью до наоборот” политике Сталина, полностью пересмотрели те решения Информбюро, откинув в сторону принципиальные вопросы и ставя вопрос только в плоскость вредительских действий Берия. В последующем они без согласия коммунистических и рабочих партий в одностороннем порядке приняли решение о приостановке деятельности Информбюро. Вероятно, хрущевцы боялись того, что некоторые члены Информбюро смогут противостоять им. Все это было подарком Тито и его клике, и оно послужило основой для сближения хрущевцев с титовцами.

Хрущевцы искали и находили своих единомышленников в руководящих органах других коммунистических партий и рабочих движений Выступая сними единым фронтом, хрущевцы добивались изменения политики партии в угоду им, часто оказывая давление на руководителя партии, который, прежде всего, и определяет политику партии. При этом хрущевцы добивались от руководителя партии признания якобы совершенных при жизни И.В.Сталина ошибок, сближения с титовцами, реабилитации якобы безвинно репрессированных (а на самом деле ревизионистов, реакционеров и контрреволюционеров, таких, например, как И.Надь, Я.Кадар в Венгрии, В.Гомулка в Польше, Кочи Дзодзе в Албании и т.д.).

Если руководитель соглашался с хрущевцами, то с их благословения он оставался на своем посту и уже “пел песни”, диктуемые хрущевцами, как, например, Г.Георгиу-Деж в Румынии.

В Болгарии тихо, без шума убрали Вылко Червенкова, зятя Г.Димитрова и продолжавшего его политику.

Если руководитель сопротивлялся, то его устраняли. Например, М.Ракоши из Венгрии заставили признать ошибки и уйти в отставку.

А со стойкими бывшими коминтерновцами, такими, как К.Готвальд из Чехословакии, Б.Берут из Польши, хрущевцы расправились по-другому. Так, К.Готвальд “скоропостижно” скончался 14 марта 1953 года от якобы простуды, полученной во время похорон И.В.Сталина. Видимо, он не воспринял закулисные действия хрущевцев сразу же после смерти И.В.Сталина и за это “скоропостижно простудился”.

Так же “скоропостижно” от “насморка” скончался Б.Берут 12 марта 1956 года - сразу же после 20-го съезда КПСС. Вероятно, он категорически не принял ревизионистский хрущевский 20-й съезд КПСС и за это поплатился “насморком”. Уж слишком подозрительными были эти “простуды” и “насморки”.

Ревизионистская политика хрущевцев и руководителей коммунистических и рабочих партий в странах Восточной Европы, их совместные акции по реабилитации ранее осужденных закоренелых ревизионистов, реакционеров и контрреволюционеров привели к резкому оживлению реакции в этих странах где буржуазия не была искоренена до конца и не сдавала свои позиции. Из-за слабости коммунистических партий, устранения подлинных пролетарских вождей, ОТСУТСТВИЯ последовательной пролетарской политики и заигрывания хоущевцев с ревизионистами, реакционерами всех мастей реакция оправилась, окрепла и организовала контрреволюционные выступления и мятежи.

Так, в Польше реакция организовала и возглавила контрреволюционные выступления в июне 1956 года. На этой волне к власти пришел В.Гомулка, недавно реабилитированный под давлением хрушевцев.

Контрреволюционный мятеж в Венгрии произошел 23 октября - 4 ноября 1956 года. Реакция поставила во главе мятежа И.Надя, Я.Кадара, недавно реабилитированных опять же под давлением хрущевцев. Мятежники устроили на улицах Будапешта белый террор: были убиты тысячи коммунистов. Хрущевцам пришлось подавить мятеж с помощью танков. При этом им пришлось перетянуть на свою сторону Я.Кадара, а И.Надя судить закрытым судом и казнить.

Продолжение брежневцами ревизионистского курса хрущевцев привело к тому, что контрреволюционный “нарыв” в Чехословакии “прорвался” в августе 1968 года. “Вылечили” этот “нарыв” опять же с помощью войск стран Варшавского договора.

Ревизионистская политика хрущевцев не могла не инициировать контрреволюционный “зуд” в других странах Восточной Европы, хотя там он не принимал такие открытые формы, как в Польше, Венгрии и Чехословакии,

Следует отметить, что все эти открытые и скрытые выступления реакции происходили во времена правления ставленников хрущевцев. Это хрущевцы, используя обычные приемы действий мелкобуржуазных деятелей, поставили во главе Польской объединенной рабочей партии В.Гомулку, Венгерской социалистической рабочей партии Я.Кадара. Болгарской коммунистической партии Т.Живкова, Румынской коммунистической партии Г.Георгиу-Деж, Социалистической единой партии Германии В.Ульбрихта.

Лишь в маленькой Албании хрущевцы не добились своего. Албанская партия труда (АПТ) во главе с Энвером Ходжа стойко выдержала совместный натиск хрущевцев и титовцев. Она не приняла их ревизионизм и по мере своих возможностей боролась с ним.

Ревизионистскую политику хрущевцев не приняла также Коммунистическая партия Китая (КПК). Следует отметить, что руководители КПК- маоисты, будучи также мелкобуржуазными деятелями, тоже страдали ревизионизмом, но только на свой, маоистский, манер. Поэтому наблюдалось расхождение между хрущевцами и маоистами. В частности, маоисты лишь частично принимали хрущевскую критику так называемого культа личности Сталина. Были расхождения и по другим вопросам. Однако, более существенным было расхождение между ними, вытекающее из их личных амбиций, чем обычно страдают мелкобуржуазные деятели.

Таким образом, хрущевцы стали инициаторами раскола международного коммунистического движения. По одну сторону были хрущевцы вместе с партиями, подпавшими под их влияние, а по другую сторону АПТ и КПК. Такой раскол был на руку ревизионистам и реакционерам, “лил воду на мельницу” империалистов, ослабил международное коммунистическое движение.

Все эти действия хрущевцев и их ставленников привели к постепенной утрате авторитета КПСС в международном коммунистическом движении, подорвали доверие рабочего класса и трудящихся к коммунистическим и рабочим партиям стран Восточной Европы, уронили авторитет этих партий в глазах трудящихся, вследствие чего они стали разочаровываться в идеалах социализма.

Содружество с ревизионистом П.Тольятти из Итальянской коммунистической партии (ИКП) позволило хрущевцам “обогатить” марксизм-ленинизм тезисом о мирном переходе капитализма в социализм. Это было то время, когда члены ИКП занимали чуть ли не большинство депутатских мест в итальянском парламенте, а некоторые члены ИКП входили даже в правительство Италии. На самом деле эти члены ИКП не осуществили (объективно и не могли осуществить) переход капитализма в социализм. Этот тезис оказался самым обычным словоблудием мелкобуржуазных деятелей (как хрущевиев, так и Тольятти). Буржуазия никогда и никому не позволит парламентским путем отобрать у нее власть. А вот членов ИКП, попавших в парламент и правительство, купила и заставила проводить политику, угодную буржуазии. Тем самым она ИКП превратила из авангарда пролетариата в ревизионистскую, реформистскую партию, послушно служащую буржуазии. Такая же участь постигла и сильнейшую в послевоенное время Французскую коммунистическую партию. Все это привело к потере авторитета этих партий, к утрате доверия пролетариата, трудящихся к ним, что в конечном итоге вело к их разочарованию в идеалах социализма (чего так добивается буржуазия в своей идеологической борьбе с пролетариатом и его подлинным авангардом).

*         *        *

Из проделанного краткого анализа видно, что политика хрущевцев, основанная на их идеологических диверсиях, раскрыла настежь двери КПСС ловцам мещанского счастья, потомкам кулаков и врагов трудового народа, тем самым изменили классовый состав партии в еще более худшую сторону. В результате численность проводников мелкобуржуазной линии в КПСС значительно перевалило критическую отметку, после которой стал практически нереальным возврат к пролетарской линии. Началось мелкобуржуазное вырождение КПСС, бывшей тогда руководящей и направляющей силой советского общества, что имело громадное значение в процессе возвратного классообразования эксплуататоров.

Одновременно с этим внутренняя и внешняя политика хрущевцев с их мелкобуржуазными вывертами и выкрутасами привели к падению авторитета КПСС как внутри страны, так и за рубежом; к расколу коммунистического движения; к началу оппортунистического разложения многих коммунистических партий, попавших под влияние хрущевцев. Все это также содействовало мелкобуржуазному вырождению КПСС.

54

2.3. Истоки в экономике

Эти истоки с пролетарской позиции очень точно охарактеризованы в “Программе ВКПБ (новая редакция)”, (“Серп и молот”, № 8 (89), август 2000 года):

“Инициируемые процессы в экономике хрущевского периода можно характеризовать как начало разрушения экономического базиса социализма.

Постепенный отказ от социалистических принципов в экономике осуществлялся в соответствии с Директивами и Постановлениями Правительства. Так, в мае 1953 года в товарно-денежные отношения была включена продукция тяжелой промышленности, а в сентябре 1957 года уже ВСЕ орудия и средства производства были включены в систему товарно-денежных отношений. Это дало простор финансово-экономическим злоупотреблениям. Набирает силу “теневая” экономика, рождающая частнопредпринимательские элементы, которые форсируют первоначальное накопление капитала.

Экономику стали ориентировать не на снижение себестоимости и увеличение производства высококачественных дешевых товаров для более полного удовлетворения потребностей трудящихся, а на получение прибыли любой ценой, в основном за счет различного рода махинаций. Происходит замедление темпов народнохозяйственного развития, паление фондоотдачи- постепенное обесценивание рубля. Постоянное снижение цен при Сталине заменяется на вздорожание предметов народного потребления, идет вымывание товаров дешевого ассортимента. Затормаживается научно-технический прогресс, падает производительность труда.

В сельском хозяйстве ликвидируются МТС, что разрушило связи между кооперативно-колхозной и государственной собственностью. Колхозы, будучи не охвачены госфинансированием и техническим обеспечением, не способные снабдить себя новой сельхозтехникой и поднять производительность труда, стали хронически убыточными. Укрупнение колхозов не дало экономического эффекта.

Усечение приусадебных участков, сокращение поголовья скота на подворье колхозников отрицательно сказалось на снабжении городов сельхозпродукцией. Переключение капиталовложений на освоение целинных земель привело к упадку тысяч колхозов российского Нечерноземья. Зерновые урожаи целины гибли из-за отсутствия условий сбора и хранения. Началась закупка зерна за рубежом”.

Дополнительно к приведенной цитате считаем необходимым остановиться детальнее на нескольких моментах.

Ликвидация МТС. В “Ответе товарищам Саниной А.П. и Венжину В.Г.” (“Экономические проблемы социализма в СССР”) И.В.Сталин, касаясь вопроса продажи сосредоточенных в МТС основных средств производства в собственность колхозов, четко и ясно обосновал неверность такого шага:

-машины МТС никак не могут быть приравнены к мелкому инвентарю, который продается государством колхозам и не решает судьбу колхозного производства. В то же время машины МТС и земля всецело решают судьбу сельского хозяйства после его коллективизации;

первая же проверка на практике показала нецелесообразность решения ЦК ВКП(б) о продаже МТС колхозам в начале 193 0-го года в виде опыта по предложению
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группы ударников колхозников. Поэтому оно было отменено в конце 1930-го года. Рост колхозного движения и развитие колхозного строительства убедили колхозников и руководящих работников в том, что только сосредоточение основных орудий сельскохозяйственного производства в руках государства, в руках МТС является единственным средством обеспечения высоких темпов роста колхозного производства;

-источником такого роста является применение современной техники, которая должна постоянно совершенствоваться, и замена устаревшей техники новой;

-совершенствование и регулярная замена устаревшей техники новой требует много миллиардных затрат, которые могут окупиться лишь через 6-8 лет. Такие расходы может нести только государство, только оно может терпеть убытки в течение такого срока с тем, чтобы по истечении его возместить произведенные расходы;

-вследствие этого требовать продать МТС в собственность колхозов значит вогнать в большие убытки и разорить колхозы, подорвать механизацию сельского хозяйства, снизить темпы колхозного производства;

-при продаже в собственность колхозам основных орудий производства, МТС колхозы попали бы

в исключительное положение, какО1О не имело ни одно предприятие, гак как даже национализированное предприятие не является собственником орудий производства. Такое положение никак не способствовало бы к повышению колхозной собственности до уровня общенародной, оно означало бы не приближение к коммунизму, а. наоборот, удаление от него:

-продажа МТС в собственность колхозам привела бы к расширению сферы действия товарного обращения, так как колоссальное количество орудий сельскохозяйственного производства попало бы в орбиту товарного обращения. Наличие же товарного оборота, тем более его расширение, непременно помешают переходу от социализма к коммунизму. Даже, более того, критикуя “хозяйственную коммуну” Дюринга, Ф.Энгельс в своем “Анти-Дюринге” доказал, что наличие товарного обращения неминуемо должно привести так называемые “хозяйственные коммуны” Дюринга к возрождению капитализма.

Казалось: все достаточно четко, ясно и обоснованно. Но это с пролетарской позиции. Однако “верные ленинцы” - хрущевцы, верные своей мелкобуржуазной сущности, исходили из своей позиции. Если Сталин, по их словам, насаждал культ своей личности, был тираном, репрессировал безвинных, то все он делал неправильно. Поэтому хрущевцы стали делать все точностью до наоборот заветам И.В.Сталина, высказанным в своей работе “Экономические проблемы социализма в СССР”. Если Сталин говорил, что нельзя ликвидировать МТС и продавать колхозам основные орудия сельскохозяйственного производства, то хрущевцы ликвидировали МТС и стали продавать основные орудия производства колхозам.

Не прошло и нескольких лет после ревизионистских действий хрущевцев в отношении МТС, как не замедлило сбыться предсказание И.В.Сталина о пагубности ликвидации МТС. Колхозы понесли большие убытки на покупку основных орудий производства. Для восполнения их колхозы стали придерживать продажу излишков своих продуктов государству и требовать повышения закупочных цен, что вполне
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объективно и закономерно в условиях расширения сферы действия товарного обращения. Вследствие этого хрущевиьт были вынуждены повысить закупочные цены на мясо, молоко и молочные продукты. После их повышения хрущевцы повысили розничные цены на эти продукты.

Вот таким образом хрущевцы заложили один из первых “камней” в деле реставрации капитализма в нашей стране.

Кукуруза. На состояние сельского хозяйства не могло не сказаться отрицательно директивное насаждение хрущевцами кукурузы. Ее стали насаждать после поездки самого Хрущева в Америку. После этой поездки была развернута широчайшая пропагандистская шумиха, что-де только кукуруза выведет сельское хозяйство на передовые рубежи. Насаждали кукурузу повсеместно, независимо от природно-климатических, почвенных и агротехнических условий, при этом часто в ущерб другим сельскохозяйственным культурам. Вследствие этого урожайность “королевы полей” бывала сплошь и рядом намного ниже ожидаемой, поэтому она не покрывала расходов, связанных с ее выращиванием.

Целина. Инициированное хрущевцами освоение целинных земель помимо указанного в приведенной цитате недостатка, состоящего в переключении капиталовложений за счет российского Нечерноземья, имело еще другие отрицательные стороны.

Сам подход к освоению целины был расточительным и бесхозяйственным, так как ориентировал сельское хозяйство не на передовой интенсивный метод хозяйствования на земле, а на отсталый экстенсивный метод - метод, основанный на чрезвычайно ускоренном расширении пахотного клина в громадных размерах (миллионы гектаров). Ущерб удваивался-утраивался еще за счет исключения из пахотного клина ранее уже освоенных земель из-за нехватки средств и ресурсов, которые были отданы на освоение целины.

Кроме того, освоение целинных земель было проведено по “ура-революционному” (т.е. по мелкобуржуазному) без соответствующей подготовки условий сбора и хранения урожая, вследствие чего гибнул выращенный хороший урожай. Оно проводилось также без необходимой агрономической подготовки. Следствием такого безответственного отношения к этому делу были пыльные бури, ставшие настоящим бедствием больших массивов распаханной целины. Эти пыльные бури уничтожали не только посевы, но и лишали землю плодородного почвенного слоя, вред от которого чувствовался в течение нескольких десятилетий.

Обесценивание рубля. Если при жизни И.В.Сталина происходило явное, заметное вздорожание рубля за счет ежегодного снижения розничных цен в послевоенные годы, то хрущевцы, верные своему стремлению все делать с точностью до наоборот, стали инициировать обесценивание рубля.

Обесценивание рубля хрущевцами проводилось по двум направлениям. Явно рубль обесценивался за счет повышения розничных цен на мясомолочные и вино водочные изделия.

Неявно рубль обесценивался за счет повышения розничных цен после так называемой пересортицы товаров народного потребления, когда товарам присваивали более высокий сорт за якобы улучшение качества товаров. “Якобы” потому, что вследствие махинаций и комбинаций предприимчивых дельцов-
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руководителей и продажных госчиновников повышение качества товаров зачастую было не фактическим, а бумажным.

Неявное обесценивание рубля произошло в результате денежной реформы 1961 года. По этой реформе новый рубль приравняли к 10 старым. Хрущевцы успокоили население тем, что розничные цены понизятся также в 10 раз. Действительно, в розничных ценах запятую сдвинули влево на один разряд, поэтому население спокойно восприняло эту реформу. Однако мало кто из этого населения задумывался над тем фактом, что хрущевцы в результате этой реформы почти в два раза понизили золотое содержание нового рубля по сравнению с золотым содержание старых 10 рублей. А это в последующем привело к соответствующему вздорожанию импортных товаров.

Замедление научно-технического прогресса. Во времена хрущевцев продолжалось ранее начатое расширение зоны деятельности отраслевой науки. Создавалась широкая сеть научно-исследовательских институтов, каждая отрасль народного хозяйства создавала свои НИИ. Эти НИИ создавались в центре и в периферийных регионах. Помимо этого в периферийных регионах создавались филиалы, отделения или лаборатории головных институтов, действовавших в центральных регионах страны.

Сам по себе этот факт положительный. Однако подход к деятельности научно-исследовательских учреждений и оценка этой деятельности были порочными. Порочность заключалась в требовании сиюминутной отдачи, т.е. в конце года научные учреждения обязаны были дать отдачу от внедрения своих разработок в виде экономического эффекта, величина которого должна была превысить не менее, чем в 3 раза, количество выделенных в начале года средств.

Однако в реальной жизни достичь этого практически невозможно. Тому есть несколько причин.

Во-первых, получение новых знаний об объективных закономерностях бытия окружающего мира является достаточно длительным процессом и весьма трудоемким делом, требующим в настоящее время кропотливой работы не столько гениальных или талантливых одиночек, сколько целых коллективов научных сотрудников. Такое положение совершенно не исключает, а наоборот предусматривает участие гениальной или талантливой личности в коллективном труде, ибо в этом случае как раз ускоряется процесс достижения поставленной цели. После длительного процесса получения новых знаний необходимо также пройти длительные и трудоемкие этапы практической разработки и различных испытаний. И только после этого можно приступать к этапу внедрения в народное хозяйство новых материалов, технологий и оборудования. И весь срок от начала исследований до внедрения никак не может уложиться в один год, для этого требуется более длительный срок (этот тезис ни в коем случае не свидетельствует о том, что автор ратует за растяжение исследований даже достаточно простых явлений и процессов на долгие годы - на века, вовсе нет, автор был бы рад сокращению сроков проведения исследований, но не в ущерб качеству выполненной работы). Отсюда следует, что порочность подхода хрущевцев заключалась в нереальности выполнения предъявляемых ими требований.
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Во-вторых, заложенный хрушевцами принцип оценки деятельности предприятий по прибыли и получение ее любой ценой давал руководителям предприятий широкий простор для достижения цел:; с минимальными затратами посредством различных махинаций. Внедрение же результатов научных исследований требовало достаточно ощутимых затрат времени и ресурсов. Поэтому руководители предприятий зачастую были не заинтересованы во внедрении у себя результатов научных исследований, когда отдачу от их внедрения измеряли только я рублях, а не в натуральных величинах экономии материальных, энергетических и трудовых ресурсов.

В-третьих, загруженность ИТР предприятий повседневными заботами по выполнению плановых заданий, производственной и технологической дисциплины, правил охраны труда и техники безопасности резко ограничивала их возможности в сфере деятельности внедрения результатов научных разработок. Но самая главная беда заключалась в совершенном отсутствии заинтересованности упомянутых ИТР в участии в деле внедрения научных разработок, так как символическое вознаграждение премиями малого размера никак не компенсировало их затраты времени, сил, энергии и нервов, связанных с внедренческими делами

В сил)" указанных причин абсолютное большинство законченных научных разработок в лучшем случае ограничивалось только полупроизводственными испытаниями, а в худшем случае - сдавались в архив. От полупроизводственных испытаний не приходится ожидать отдачи средств, затраченных на проведение испытаний, так как сами затраты на проведение таких испытаний часто значительно превышали фактически полученный эффект. Обычно ощутимая отдача от новых разработок достигается только при серийном производстве новых материалов и оборудования и при реальном широком использовании новой технологии на производстве. Достигали же такой финал только единичные разработки, а остальные разработки завершались составлением так называемого акта внедрения после проведения полупроизводственных испытаний. Ни производственники, ни научные сотрудники не прилагали никаких усилий для пуска испытанных научных разработок в серию (да это от них и не требовалось). После подписания акта внедрения производственники обычно освобождались от лишних хлопот и “головной боли”, связанных с проведенными испытаниями и не имели никакого желания доводить дело до широкого использования испытанных разработок. А научные сотрудники, видя такое отношение и не имея никаких возможностей для продолжения дела, бывали рады подписанию акта внедрения с якобы полученным экономическим эффектом. Якобы потому, что расчет экономического эффекта вели на вероятный объем использования испытанной научной разработки. Этот объем потом сплошь и рядом никак не становился реальным, а так и оставался вероятным. Количество научных разработок с таким финалом с течением времени прогрессирующе росло, что как раз и вело к замедлению научно-технического прогресса. Начало же этому состоянию было положено хрущевцами с их порочной практикой оценки деятельности научных учреждений.

*      *      *

Возглавив партию и государство после смерти И.В.Сталина, хрущевцы полностью ревизовали все его заветы, изложенные в его работе в его работе “Экономические проблемы социализма в СССР”. Их действия явились началом постепенного, поэтапного насаждения элементов капиталистических производственных отношений. Вот этапы этих элементов: включение в товарно-денежные отношения сначала продукции тяжелой индустрии, а затем - всех орудий и средств производства; ликвидация МТС и передача их средств в собственность колхозам; ориентирование экономики не на снижение себестоимости и повышение производительности труда, а на получение прибыли; обесценивание рубля. Все это дало простор финансово-экономическим злоупотреблениям, следствие чего явилось появление так называемых теневиков - первых, хотя и подпольных, но реальных представителей возрождающейся буржуазии.

Снижение темпов развития народного хозяйства, падение производительности труда, замедление научно-технического прогресса наравне с другими негативными следствиями деятельности хрущевцев сеяли у трудящихся не сомнения в правильности действий хрущевцев, а ложные представления о неэффективности социалистического пути развития и усиливали разброд и шатания среди них. Это в свою очередь помогало наступлению мелкобуржуазной стихии на общество.

Хрушевцы - проводники мелкобуржуазной линии, обманом проникнув в

партию большевиков, войдя в круг ее номенклатуры и функционеров за счет демагогии и показной активности, захватив за счет закулисных интриг руководство партии и государства после смерти И.В.Сталина, верные своей внутренней сущности занялись ревизией марксизма-ленинизма под предлогом его диалектического развития. Для того, чтобы их оппортунистическая деятельность не получила должного отпора, они выдумали так называемый культ личности Сталина, явившийся их главной идеологической диверсией и послуживший им роль неотразимого таранного орудия. Под видом борьбы с культом личности они перевели генеральную линию партию с пролетарской на мелкобуржуазную.

Во всех действиях хрущевцев красной нитью прослеживается целенаправленная деятельность мелкобуржуазных деятелей. Они, исходя из своей внутренней сущности, по мелкобуржуазному понимали марксизм-ленинизм. Выработанные на основе этого понимания их идеологические штампы, преподносимые ими как творческое, диалектическое развитие марксизма-ленинизма, на деле оказались идеологическими диверсиями мелкобуржуазных деятелей. Эти диверсии сыграли своеобразную роль стимулятора оживления и роста зародышей возвратного классообразования эксплуататоров, а также вызвали разброд и шатание среди трудящихся. Свертывание хрущевцами борьбы с мещанством дало толчок к началу широкого омещанивания трудящихся. Началось наступление мелкобуржуазной стихии на общество.

Этот процесс получал дополнительно очень большой импульс от всей политики хрущевцев. И больше всех способствовала ему политика, направленная на изменение классового состава руководящей и направляющей силы советского общества. Еще большее засорение КПСС непролетарскими элементами, которая и до этого была более чем достаточно засорена ими, объективно вело общество не вперед к строительству коммунизма, а назад к реставрации капитализма. Эти непролетарские элементы, особенно потомки кулаков и врагов трудового народа использовали членство в партии для карьеры и достижения своих корыстных целей' среди которых на одном из первых мест было стремление к личному обогащению. Большие возможности личного обогащения предприимчивым дельцам дали реформы хрушевцев в экономике. Основным содержанием этих реформ было то, что делать все с точностью до наоборот заветам И.В.Сталина, изложенным в его работе “Экономические проблемы социализма в СССР”. Проводимые реформы дали широкий простор финансово-экономическим злоупотреблениям. Как реальный результат их появились теневики - подпольные миллионеры. Последние, естественно, стремились расширить свой круг и поэтому вовлекали в свои ряды все новых и новых предприимчивых дельцов и проходимцев а также начавших коррумпироваться партийных и государственных чиновников. Вот они-то все были авангардным отрядом возрождающейся буржуазии. Появление этого отряда целиком и полностью лежит на совести хрущевцев.

З.Продолжение брежневцами курса хрущевцев

Брежневцы были хрущевцами, но без ставших одиозными фигур самого

По другому объективно и быть не могло, так как брежневцы были также мелкобуржуазными деятелями. Они состояли не только из самого Брежнева и его ближайшего окружения, но и других проводников мелкобуржуазной линии в период правления Брежнева-Андропова-Черненко. При Хрущеве они проводили мелкобуржуазную линию вместе с ним самим и его ближайшим окружением, когда те стояли в руководстве партии. Поэтому брежневцы сохранили без изменения господство мелкобуржуазной линии и действовали только в соответствии с ней.

В то же время брежневцы вносили некоторые коррективы в своих действиях. Ведь они были такими же “верными ленинцами”, как хрущевцы, и так же “творчески” (т.е. по мелкобуржуазному, ревизионистки) “развивали” марксизм-ленинизм. Однако они при этом оставляли без изменения генеральную линию и стратегию, разработанные хрущевцами. Их дела, прежде всего, касались тактических вопросов.

Упорное, настойчивое продолжение брежневцами претворения в жизнь мелкобуржуазной линии, мелкобуржуазного деформирования социализма довело (объективно и не могло быть иначе) общество до следующего состояния:

“Постепенно деградирует политическая надстройка общества. Рабочий класс оттесняется от государственной политики, вследствие чего она лишается социальной устойчивости, обрекается на шатания вслед за “генеральной линией партии”. Падает престиж высших политических руководителей страны. В три раза по сравнению со сталинским разрастается бюрократизирующийся государственный аппарат. Для люде и утрачивает значение морального стимула к труду, рождается безразличие, а затем и отвращение ко всему государственному и общественному. Растут нарушения трудовой и исполнительской дисциплины,

61коррупция, растаскивание народного достояния” (Программа ВКПБ (новая редакция)).

Общество в таком состоянии было уже совершенно не готово продолжать строительство социализма (и тем более строительство коммунизма), сколько бы ни трещали бы брежневцы якобы коммунистические фразы. Такое состояние общества можно называть состоянием готовности его к реставрации капитализма. Оно уже и было готово к этому и идеологически, и политически, и экономически. Ниже приведем краткий анализ отдельных деяний брежневцев, которые наравне со многими другими их делами подвели общество до такого состояния.

3.1.Идеология брежневцев

На идеологическом фронте брежневцы продолжали двигаться тем же курсом, какой был проложен хрущевцами. Они сохранили без изменения практически все идеологические штампы хрущевцев, которые были проанализированы выше. В то же время брежневцы были тоже “не лыком шиты”, поэтому они дополняли уже имеющийся багаж своими “шедеврами”, например такими, как “развитой социализм”, “экономная экономика” и т.п.

Идеологический штамп “развитой социализм” был издевательством над здравым смыслом и надругательством над подлинным, пролетарским социализмом.

Здравый смысл подсказывал, что жизнь простых тружеников должна улучшаться из года в год. Он вытекал из практических дел партии и государства в послевоенное время при жизни И.В.Станина, из агитационно-пропагандистской шумихи хрущевцев и брежневцев, а также победных реляций руководителей всех рангов о выполнении и перевыполнении плановых заданий ко всем памятным датам. Если социализм уже стал развитым, то и условия жизни простых тружеников должны были улучшаться. Однако на самом деле они не столько улучшались, сколько постепенно и незаметно ухудшались в связи с все возрастающими трудностями отоваривания заработанных рублей. И такой деформированный и извращенный социализм называть развитым - это было такой степенью наглости, демагогии и лжи, до которой не успел дойти даже сам Хрущев.

Брежневцы до того деформировали социализм, до того по мелкобуржуазному “развивали” (т.е. извращали) его. что абсолютное большинство трудящихся разуверилось в идеалах социализма. Брежневский “развитой социализм” оказался прекрасным трамплином для горбачевцев для реализации их контрреволюционной деятельности по окончательной дискредитации социализма.

Вследствие всего этого штамп “развитой социализм” вместо энтузиазма у трудящихся вызывал издевку, насмешку над ним самим, а также озлобленность у большинства из них не столько против действительных виновников, сколько против социализма.

Штамп “экономная экономика” появился после изречения “гениальнейшего и мудрейшего теоретика” Брежнева: “Экономика должна быть экономной”. И появился он тогда, когда в результате “мудрейшей” политики брежневцев народное хозяйство страны вступило в полосу стагнации. Этот штамп вызывал у трудящихся коррупция, растаскивание народного достояния” (Программа ВКПБ (новая редакция)).

Общество в таком состоянии было уже совершенно не готово продолжать строительство социализма (и тем более строительство коммунизма), сколько бы ни трещали бы брежневцы якобы коммунистические фразы. Такое состояние общества можно называть состоянием готовности его к реставрации капитализма. Оно уже и было готово к этому и идеологически, и политически, и экономически. Ниже приведем краткий анализ отдельных деяний брежневцев, которые наравне со многими другими их делами подвели общество до такого состояния.

3.1.Идеология брежневцев

На идеологическом фронте брежневцы продолжали двигаться тем же курсом, какой был проложен хрущевцами. Они сохранили без изменения практически все идеологические штампы хрущевцев, которые были проанализированы выше. В то же время брежневцы были тоже “не лыком шиты”, поэтому они дополняли уже имеющийся багаж своими “шедеврами”, например такими, как “развитой социализм”, “экономная экономика” и т.п.

Идеологический штамп “развитой социализм” был издевательством над здравым смыслом и надругательством над подлинным, пролетарским социализмом.

Здравый смысл подсказывал, что жизнь простых тружеников должна улучшаться из года в год. Он вытекал из практических дел партии и государства в послевоенное время при жизни И.В.Станина, из агитационно-пропагандистской шумихи хрущевцев и брежневцев, а также победных реляций руководителей всех рангов о выполнении и перевыполнении плановых заданий ко всем памятным датам. Если социализм уже стал развитым, то и условия жизни простых тружеников должны были улучшаться. Однако на самом деле они не столько улучшались, сколько постепенно и незаметно ухудшались в связи с все возрастающими трудностями отоваривания заработанных рублей. И такой деформированный и извращенный социализм называть развитым - это было такой степенью наглости, демагогии и лжи, до которой не успел дойти даже сам Хрущев.

Брежневцы до того деформировали социализм, до того по мелкобуржуазному “развивали” (т.е. извращали) его. что абсолютное большинство трудящихся разуверилось в идеалах социализма. Брежневский “развитой социализм” оказался прекрасным трамплином для горбачевцев для реализации их контрреволюционной деятельности по окончательной дискредитации социализма.

Вследствие всего этого штамп “развитой социализм” вместо энтузиазма у трудящихся вызывал издевку, насмешку над ним самим, а также озлобленность у большинства из них не столько против действительных виновников, сколько против социализма.

Штамп “экономная экономика” появился после изречения “гениальнейшего и мудрейшего теоретика” Брежнева: “Экономика должна быть экономной”. И появился он тогда, когда в результате “мудрейшей” политики брежневцев народное хозяйство страны вступило в полосу стагнации. Этот штамп вызывал у трудящихся опять же насмешку и издевку над самим автором этого перла, так как он напоминал известное выражение: “Масло масляное”.

Вообще-то утверждать, что идеологическая работа брежневцев была полностью заброшена, означало бы грешить против истины. Брежневцы проводили эту работу с напором не меньшим, чем хрущевцы. Может быть, напору у брежневцев было больше, чем у хрущевцев. Однако здесь вопрос заключается в том, кем, как и с каких позиций проводилась идеологическая работа, к каким результатам, в конце концов, она привела.

При брежневцах идеологическую работу возглавляли не первые лица партийных комитетов. Эти лица, прежде всего, были заняты “более важными” для них (хозяйственным) делами, где за победы они получали премии, призы, награды и повышение по служебной лестнице. Вследствие этого идеологическая работа полностью была отдана на откуп заведующим идеологическими отделами партийных комитетов, которые, по сути, были второстепенными чиновниками этих комитетов. Такое положение, прежде всего, указывает на то, что брежневцами идеологическая работа ставилась не во главу угла, а на задний план.

Чиновник идеологического фронта, как и всякие другие чиновники, к выполнению своих обязанностей подходили по чиновничьи, бюрократически, т.е. формально. Вследствие этого идеологическую работу заел формализм, который никогда, ни при каких условиях не приводил к успеху и всегда давал обратный результат.

Впрочем, при бргжневцах формализм в работе заел не только деятельность второстепенных чиновников, но и первых лиц партийных комитетов. С этой позиции не имеет большого значения то обстоятельство, кто занимался идеологической работой. Гораздо важнее то, что идеологической работой занимались с каких позиций и каких результатов они добились.

Для получения ответа на эти вопросы, прежде всего, необходимо выяснить, кто был в аппаратах партийных комитетов при брежневцах. Так как еще хрущевцы в свое время убрали во всех партийных комитетах сторонников пролетарской линии и заменили их проводниками мелкобуржуазной линии, то эта нисколько не изменилась при брежневцах. Почти вся номенклатура, функционеры и аппаратные работники сплошь и рядом были проводниками мелкобуржуазной линии. Естественно, они выполняли свою работу, исходя из этой линии. Не была исключением и идеологическая работа.

Очень часто проводники мелкобуржуазной линии бывают максималистами. Сам по себе максимализм обычно считается положительной чертой характера. Однако не всегда бывает так, все зависит от обстоятельств и ситуаций. Максимализм брежневцев часто имел отрицательные последствия. И виной тому были их мелкобуржуазное понимание марксизма-ленинизма и вытекающий из него субъективизм. Их субъективизм состоял в стремлении делать намеченное в полном объеме независимо от реальных обстоятельств и ситуаций. В таких случаях часто результат может быть не достигнут, а если и достигнут, то итог может быть отрицательным. Так было, например, во времена брежневцев со всеобщим обязательным средним образованием советских людей. Сама по себе инициатива эта была похвальной, но брежневцы довели ее до абсурда. Дело в том. Что независимо от способностей учеников, их желания учиться и полученных знаний в обязательном порядке всех переводили в следующий класс по истечении учебного года и, в конце концов, вручали аттестаты зрелости. Вот так воспитывали современных недорослей. В таком результате был повинен не только субъективизм брежневцев, но и формализм, насаждаемый брежневцами.

Аналогичная ситуация была и с политучебой трудящихся. Брежневцами была дана установка на всеобщий охват трудящихся политучебой. Она проводилась по трем группам: для руководящего состава, для среднего звена и для всех остальных. Задумано было хорошо, да вот исполнение подвело. Во-первых, политучеба была чрезмерно формализована. Во-вторых, тематика занятий была оторвана от реальной жизни, от реальной деятельности конкретных предприятий, от реального бытия трудового коллектива. В-третьих, изучаемые события и явления жизни общества никак не касались вопросов бытия отдельных простых тружеников, их забот и тревог. Вследствие этого полученные знания никак не применялись на практике и были просто мертвым, бесполезным грузом, засоряющим сознание участников политучебы.

Однако, в конце концов, как говорится, “это горе не беда”. Беда же заключалась в содержании самих тем. которое со времен хрущевцев перестало быть пролетарским, а взамен его стало мелкобуржуазным, ревизионистским. Полученные знания предрасполагали слушателей политучебы к превратному, мелкобуржуазном), не соответствующему действительности пониманию общественных явлений и событий. Они постоянно подталкивали к постепенной выработке у слушателей мелкобуржуазного сознания. С течением времени они все больше и больше отторгали от себя пролетарскую идеологию и идеи коллективизма с соответствующим восприятием буржуазной идеологии и таким же заражением сознания индивидуализмом, служащим основой для зарождения и укрепления мещанского духа среди трудящихся.

Следует особо отметить, что на политзанятиях вроде бы не было контрреволюционной пропаганды, а говорили вроде бы коммунистические фразы, ругали не социализм, а капитализм и восхваляли не капитализм, а социализм. Однако форма и содержание проводимой брежневцами политучебы давали обратный результат. Трудящиеся не вооружались идеями социализма, а, наоборот, теряли последние остатки этих идей, сохранившиеся в их сознании. Из-за низкой политической грамотности они не могли понять, что слова и дела брежневцев являю 1ся отходом от марксизма-ленинизма, извращением социализма. Вследствие этого они стали все больше отказываться от идей социализма. Как говорится, “вместе с водой выкинули и ребенка”. Вот то самое и есть главное зло, чего достигли брежневцы с помощью проводимой ими политучебы. Этого не мог добиться ни один открытый враг социализма.

Закреплению в сознании трудящихся не пролетарской, а буржуазной идеологии способствовало продолжение брежневцами идеологической работы в духе антисталинизма. Следует отметить, что антисталинизм брежневцев был не открытым, агрессивным, как при хрущевцах. а скрытым, завуалированным. Будучи проводниками мелкобуржуазной линии, брежневцы никак не могли избавиться от синдрома антисталинизма. Хотя, якобы для объективности в этом вопросе, они
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внесли в своих действиях коррективы тактического характера. При брежневцах несколько затихла оголтелая клевета на И.В.Сталина, как было при Хрущеве. Перестали везде и всюду, при всех случаях жизни творить о культе личности. Даже стали иногда упоминать имя И.В.Сталина. Однако упоминали его только наравне с другими руководителями партии и государства, совершенно замалчивая выдающиеся заслуги И.В.Сталина в деле строительства социализма и в победе в Великой Отечественной войне. А о том. что он был гениальным теоретиком. внесшим неоценимы и вклад в сокровищницу марксизма-ленинизма, основываясь на практике строительства социализма, и речи не могло быть. Ведь для брежневцев. как и для хрущевцев, И.В.Сталин был просто заурядным популяризатором марксизма-ленинизма, да к тому же неоднократно, мол, допускал грубые ошибки. По сути дел а такое положение было скрытым антисталинизмом.

Антисталинизм брежневцев заключался также и в том, что они никак не принимали решения переиздавать труды И.В.Сталина, которые были изъяты из пользования хрущевцами после пресловутого постановления ЦК “О культе личности и преодолении его последствий”. Являясь проводниками мелкобуржуазной линии. брежневцы, как и хрушевцы, боялись трудов И.В.Сталина как огня. Переизданные труды И.В.Сталина при новом прочтении их трудящимися могли четко и ясно показать этим трудящимся пагубность пути, по которому вели общество и трудящихся брежневцы. А зачем им липшие хлопоты с переизданием трудов И.В.Сталина, да еще и с пагубными для них последствиями? Конечно, незачем, ведь они были вовсе не дураки делать что-либо себе во вред. А то, что их действия шли во вред обществу, рабочему классу, трудящимся, было как раз им на руку.

Для продолжения обмана рабочего класса, трудящихся брежневцам хватало своих тактических приемов от пропагандистского шума, суесловия и демагогии вокруг решений и действий этих “верных ленинцев” до настенных плакатов типа “Слава труду”, “Слава великому рабочему классу”, “Слава передовой советской молодежи”, “Слава КПСС” и т.д., да еще портретов В.И.Ленина с надписью, где приводилось якобы его изречение: “Правильной дорогой идете, товарищи!”. На это дело брежневцы не жалели стального листа и проката.

Конечный результат деятельности брежневцев с подобными плакатами был также плачевным для сторонников пролетарской линии. Эти настенные плакаты. рассчитанные на века, не умножали ряды сторонников пролетарской линии, а. наоборот, убавляли. Секрет заключался в том, что упомянутые плакаты вызывали У трудящихся не энтузиазм, а опять-таки насмешку и возмущение. Такое состояние приводило к еще большему неприятию трудящимися идей социализма. отторжению от себя пролетарской идеологии и восприятию буржуазной идеологии, что было основой для укрепления мещанства в среде трудящихся, к его расширению и углублению.

При брежневцах становилось все более негативным отношение трудящихся к социалистическому соревнованию и движению ударников коммунистического труда. И виной тому были опять же формализм и максимализм брежневиев.

В свое время социалистические соревнования были одним из мощных Рычагов повышения производительности труда. И они давали возможность добиться хороших результатов при разумном подходе к делу, при творческом применении этих соревнований с учетом условий работы трудящихся. Например, соревнования в сфере материального производства позволяли добиться отличных результатов. Да и то там оно было применимо не для всех категорий работников. Эффективно было соревноваться рабочим, результаты труда которых определяются в натуральных величинах. Им и легче было принимать социалистические обязательства. А какие полезные для дела социалистические обязательства мог принять мастер цеха? Разве что заполнить побольше бланков нарядов? Но это же абсурд. Какие обязательства могли принять ИТР предприятий? Неукоснительно выполнять свои служебные обязанности, расписанные в квалификационных справочниках и должностных инструкциях? Да это же прямая их служебная обязанность, для этого они заключали трудовой договор, устраиваясь на работу. Или “выдать на гора” к определенному сроку какое-то количество изобретений и рацпредложеий? Однако реальная жизнь показывает, что творческая работа в этом деле практически не поддается планированию: когда придет вдохновение, тогда оно приходит, и приходит оно независимо от приказов, указаний, планов и. тем более, соцобязательств. А какие обязательства должны и могли принимать, например, чиновники госпартаппарата (побольше циркуляров писатьи рассылать?) медики( сокращать время приема каждого пациента?),

педагоги (охватить всеобщим средним образованием 101 % детей школьного возраста?) и т.д. Просто абсурд какой-то. И вот мучались эти бедолаги, придумывая различные правдоподобные пункты своих социалистических обязательств. А ведь таких специальностей было великое множество. Тем не менее, брежневцы, верные своему максимализму, занимались всеобщим охватом трудящихся соцсоревнованием. В результате получалась дискредитация этого важного, полезного дела. А может у брежневцев и была как раз такая цель? Тогда они “успешно выполнили” свою задачу. Не помогали трудящимся избавиться от сознания дискредитации брежневцами самой идеи соцсоревнований щедро раздаваемые по памятным датам значки и удостоверения “Победителей социалистического соревнования”.

Кстати, о наградах. В брежневские времена пошла какая-то повальная эпидемия награждений. Конечно, были люди, достойные высоких правительственных наград за совершенные подвиги и выдающиеся трудовые успехи. И награждать их нужно было обязательно, нужно было это делать еше потому, что они для советских людей стали примерами достойного служения Родине, Однако сам принцип награждения людей, установленный брежневцами, был порочным. Порочность заключалась в присуждении правительственных наград по разнарядке, установленной сверху. В связи с юбилейными или просто памятными датами сверху отпускали регионам лимит на награды разного достоинства. Руководство регионов распределяло выделенное количество наград по районам и предприятиям. И вот при определении награждаемых очень часто торжествовал принцип: “Кто смел - тот и съел”. Некоторые руководители добивались награждения нахрапом. Про один такой случай шла молва в народе. Директор одного крупнейшего завода в г. Красноярске таким манером добивался присуждения ему звания “Герой социалистического труда”. И добился-таки, хотя
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он только в меру своих сил и способносте среднего инженера обеспечивал нормальное функционирование своего завода. Говорили, что больше заслуг на посту директора завода было у его предшественника, чем у упомянутого “героя".

В вопросе о наградах и героях есть еще один аспект, касающийся награждения одного и того же человека золотой звездой героя дважды, трижды и т.д. Получается. что дважды герой в два раза больше герой, чем тот, у которого только одна золотая звезда, трижды герой - в три раза больше и т.д. Это как-то неестественно. Неестественность в данном случае заключается в том, что человеку за каждый героический поступок или каждое выдающееся достижение в труде вручают золотую звезду героя. Ноли ему больше не дадут золотую звезду, то он уже не будет совершать героический поступок и добиваться новых выдающихся успехов в труде, какой-то базар получается, Естественным является такое положение, когда человек, имеюший определенные способности, реализует их, совершая героический поступок или добиваясь выдающихся трудовых успехов, и при этом он и дальше будет реализовывать их. если будет необходимость и созреют условия для продолжения совершения героических дел и дальше. Ведь звание героя - это не только признание заслуг человека, совершившего героический поступок, но и призыв к продолжению своих героических дел.

Вот одним из наших сверх героев был “верный ленинец” Брежнев. Люди со счету сбились, сколько у него было наград золотыми звездами: четыре или пять. По этому поводу в народе ходил анекдот: “Брежневу сделали операцию по расширению груди, а то негде будет крепить очередную золотую звезду”.

Такие дела, естественно, девальвировали звание героя, обесценивали значение правительственных наград, что было не на пользу для дела социализма.

При брежневцах потихоньку затихла пропагандистская шумиха вокруг разработанного хрущевцами “Морального кодекса строителя коммунизма”. По-видимому, брежнсвцы решили, что советские люди, зарядившись этим кодексом, стали трудиться только по-коммунистически. А если труд стал только коммунистическим, то должны быть и ударники этого труда. И вот в последние годы правления брежневцев трудящихся стали награждать параллельно со значками “Победитель социалистического соревнования” значками “Ударник коммунистического труда”.

Однако о каком коммунистическом труде можно было говорить в эти годы, когда, несмотря на громкие обещания Хрущева построить коммунизм в 80-х годах, общество оказалось еще дальше от коммунизма, чем в начале 50-х годов. Такое состояние общества связано, прежде всего, с изменением мировоззрения и сознания советских людей.

В начале 50-х годов трудящиеся в абсолютном своем большинстве были полны энтузиазма, они верили в идеи социализма и воспринимали пролетарскую идеологию, как свою. Однако годы правления хрушевцев и брежневцев не прошли Для них даром. Эти “верные ленинцы” добились полного угасания энтузиазма у трудящихся. Абсолютное большинство трудящихся свое неприятие делишек “верных ленинцев” переносило на сами идеи социализма, не понимая в силу недостаточной пролетарской политической грамотности и потери пролетарского классового сознания, что эти-то делишки были отходом от марксизма-ленинизма.
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Деформацией и извращением социализма. Вследствие - этого грудящиеся уже отторгали от себя пролетарскую идеологию и взамен ее с годами стали все больше и больше воспринимать буржуазную идеологию. При этом происходило интенсивное омещанивание трудящихся, которое с годами все больше расширялось по количеству охватываемых людей и углублялось в их сознании. Такой контингент людей был готов не к активному (тем более, к ударному) участию в коммунистическом труде, а к восприятию идей реставрации капитализма.

Усугубляли ухудшение состояния дел устраиваемые брежневцами празднования любых более-менее заметных событий. Эти празднества с годами становились все пышнее и пышнее, а в конце стали поражать и помпезностью. Страшное здесь не только пышность и помпезность празднований, а обильные возлияния во время этих празднований. Те года стали называть не только застойными, но и запойными.

Все эти описанные дела брежневцев на идеологическом фронте приводили не к укреплению авторитета КПСС в народе, а, наоборот, ко все большей потере его.

3.2.Политика брежневцев

Она способствовала продолжению утраты авторитета КПСС, что было чревато страшными последствиями для дела социализма и для судеб советского народа, так как именно утрата авторитета КПСС больше всего способствовала получению обратного результата в дегте построения коммунизма, за которое якобы боролась руководящая и направляющая сила при брежневцах.

Брежневцы действовали, исходя из новой “Программы КПСС”, принятой на ее 22-м съезде в 1961 году. Она была составлена еще хрущевцами в точном соответствии с их мелкобуржуазным пониманием марксизма-ленинизма и с использованием тех идеологических штампов, которые рассмотрены выше при анализе деятельности хрушевцев на идеологическом фронте. Хотя “Программа” полна коммунистической фразеологии, но, по сути, по своему содержанию была ревизионистской, оппортунистической.

Действуя по ней, брежневцы инициировали принятие новой Конституции СССТ в 1977 голу. В основу ее они положили упомянутую “Программу КПСС”. Пели основа была ревизионистской, оппортунистической, то и сама Конституция имела такое же содержание.

Анализ всех ее статей не входит в задачу данной работы. Здесь коснемся одной ее статьи. Это пресловутая статья 6, где говорилось, что руководящей и направляющей силой Советского общества является КПСС. Вообще-то в этом нет ничего криминального. Тем не менее, эта статья подталкивает нас к некоторым размышлениям.

Дело в том, что после Октября 1917 года руководящей и направляющей силой нашего общества действительно была большевистская партия. Такое положение было общепризнанно, никто, за исключением, может быть, уклонистов-оппортунистов, не сомневался в этом. Для рабочего класса, трудящихся большевистская партия была своей, родной Этой чести партия добилась своими делами- которые никогда не расходились со словами, а последние целиком и полностью соответствовали марксизму-ленинизму.

Для того, чтобы добиться такой чести у рабочего класса, у трудящихся совершенно не требовалась особая статья в Конституции. Не было такой статьи в Конституциях 1918. 1924 и 19.36 годов Просто такой необходимости не было тогда, так как общество признавало своей руководящей и направляющей силой ВКП(б), она руководила обществом и вела его за собой.

Однако, когда дела стали расходиться со словами и партия стала терять авторитет, вот тогда-то чиновникам от партии понадобилось включение в новой Конституции этой статьи 6. Решили, так сказать, застраховаться в дальнейшем от возможных неприятностей. Тем не менее, в дальнейшем и эта страховка не помогла - нардепы СССР на своем съезде под руководством Горбачева “отредактировали” по-своему эту статью.

Продолжение брежневцами мелкобуржуазной линии вело только к углублению и расширению процесса разложения КПСС и к еще большей ее деградации. Если при хрущевцах происходило мелкобуржуазное вырождение партии, то при брежневцах оно перешло уже в стадию буржуазного перерождения.

Буржуазному перерождению КПСС, помимо всего прочего, способсткгжапо также и новое ее пополнение. При брежневцах продолжался также интенсивный рост численности членов партии. По сравнению с 1965 годом в 1970 году этот рост составил 2254 тысячи, а по сравнению с 1970 годом в 1980 году рост составил 3071 тысячу. Базой для такого роста в абсолютном большинстве случаев служили омещаненные трудящиеся (особенно туда рьяно рвалась интеллигенция). Такой контингент только ухудшал положение дел в партии.

Партийный аппарат все больше и больше обюрокрачивался. Номенклатура и функционеры партгосаппарата окончательно и бесповоротно становились завзятыми чиновниками, для которых главнейшей задачей было добиться благорасположения вышестоящего. В основу их деятельности были положены фразерство, демагогия, телефонное право и мещанский блат. Если при хрущевцах тройная мораль (думать одно, говорить другое, делать третье) начала только вырабатываться и укореняться, то при брежневцах она становилась уже нормой поведения и действий номенклатуры и функционеров.

Номенклатура и функционеры становились вне критики, а самокритику они вообще отбросили. Они становились непогрешимыми и непререкаемыми, кастой “неприкосновенных”, которые “ни в огне не горели, ни в воде не тонули”

Высокие посты давали им возможность достичь своих конечных целей. По конечным целям, которые они себе ставили, их можно разделить на две группы.

В первую группу входили мещане по своему внутреннему содержанию, люди весьма активные и предприимчивые. Они по мелкобуржуазному понимали и трактовали марксизм-ленинизм и идеалы социализма. Свои высокие посты они использовали для достижения своего мещанского счастья, которое сводилось к Удовлетворению своих потребностей несоразмерно своему вкладу в общественную копилку. Привыкнув получать значительно больше своего вклада согласно ими же самими установленным правилам, они не могли остановиться “на достигнутом”.
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так как жадность и неминуемо следующая за ней алчность не имеют границ. Став кастой “неприкосновенных” и положив в основу своей деятельности телефонное право и мещанский блат, они поставили себя вне зоны действия социалистической законности (оставив в этой зоне только простых тружеников). Такое положение значительно расширяло их возможности распоряжаться распределением совокупного общественного продукта по своему усмотрению и с большой выгодой для себя, И они стали обогащаться и накапливать капитал.. Чем больше обогащались, тем больше чувствовали себя господами, хотя называли себя еще товарищами с целью обмана трудящихся. С течением времени процесс их обуржуазивания все больше ускорялся.

Однако обуржуазивание их не ограничивалось только личным обогащением. Господство мелкобуржуазной линии в партии способствовало дальнейшему изменению их внутренней сущности в сторону все большего и окончательного обуржуазивания. Объективность такого процесса вытекало из того, что, несмотря на коммунистическую фразеологию, теория, идеология, политика и практические действия мелкобуржуазных деятелей по своему содержанию являются разновидностями действий буржуазных политиканов. Несмотря на кажущееся различие, разнообразие и пестроту их агиток, главное содержание в них бывает одинаковым, так как корень их зиждится на индивидуализме.А коммунистическая фразеология служила брежневцам камуфляжем.

Во вторую группу входили ярые антисоветчики и антикоммунисты -сознательные и последовательные противники диктатуры пролетариата, Советской власти, социализма и подлинных коммунистов- сторонников пролетарской линии. Высокие посты давали им большие возможности для их борьбы. История последних двух десятков лет Советской власти ясно показывает, что они очень хорошо использовали эти возможности.

В брежневские времена резко усилилось проникновение ярых антисоветчиков и антикоммунистов в ряды номенклатуры и функционеров. Хотя они начали проникать туда еще в хрущевские времена. Это были элементы, ранее раскулаченные, но срочно перекрасившиеся и вступившие в партию, и враги трудового народа, реабилитированные в период хрущевской “оттепели”. Однако, они не достигли тогда больших высот, но тем не менее проложили дорогу своим детям и по мере своих возможностей помогали им сделать карьеру.

Вот эти-то дети пошли значительно дальше своих кровных и духовных отцов и сделали стремительную карьеру во всех органах власти. Они были активнее, деятельнее, нахрапистее, наглее и демагогичнее своих сверстников из среды активных мещан. Эти качества сыграли немаловажную роль в их карьере, особенно в партийных органах. Хотя в этом вопросе не нужно сбрасывать со счетов помощь кровных и духовных отцов, а также лиц из брежневского окружения.

Дети, воспитанные в атмосфере ненависти к диктатуре пролетариата. Советской власти, социализму и настоящим коммунистам, выросли в ярых антисоветчиков и антикоммунистов. Они совершенно отвергали пролетарскую идеологию. Для них своими, родными были буржуазная идеология, буржуазная демократия и прочие “ценности” (а для трудящихся - мерзости) капиталистического мира. Продвигаясь по служебной лестнице, они исподволь распространяли эти “ценности”-мерзости, заражали своими идейками ближайшее окружение, оказывали влияние на номенклатуру и функционеров из первой группы, склоняли их на свою сторону и рекрутировали из них своих единомышленников и сторонников. Неоценимую помощь им в их провокационной и изменнической деятельности оказывали спецслужбы империалистических держав, специализировавшиеся на идеологических диверсиях против стран социалистического лагеря, и работавшие в тесном контакте с ними агенты международного сионизма. Они снабжали их информационными материалами, полными буржуазных измышлений о происходивших и происходящих событиях в социалистическом лагере и во всем мире, а также методическими наставлениями для практических действий.

К концу правления Брежнева ярые антисоветчики и антикоммунисты стали занимать высокие посты в партийных органах, ключевые позиции в руководстве партии, включая и Политбюро ЦК. Только вследствие полнейшего обуржуазивания практически всего руководства КПСС в него могли попасть и играть там роль первой скрипки такие одиозные фигуры, как Горбачев, Шеварднадзе, .Яковлев. Только вконец обуржуазившееся руководство партии, состоявшее из совершенно созревших буржуазных деятелей, могло выдвинуть из своей среды на пост генерального секретаря ЦК КПСС такого ярого антисоветчика и антикоммуниста, как Горбачев.

Политика брежневцев не ограничивалась только описанными выше их делами. Она намного шире и богаче, однако, и описанных дел должно быть достаточно для того, чтобы дать четкое представление о сути, внутреннем содержании политики брежневцев.

3.3.Экономика брежневского периода

Если содержание идеологии и политики брежневцев было мелкобуржуазным, то и содержание их деятельности в экономике не могло быть иным.

Так как брежневцы были самыми последовательными продолжателями дел хрущевцев во всех сферах жизнедеятельности общества, то они не отступили от своего правила и в экономике.

Одним из первых их самостоятельных шагов в экономике была реформа 1965 года, впоследствии получившая название косыгинской. Эта реформа “ускорила перевод социалистической экономики на рельсы товарно-денежных капиталистических отношений” (Программа ВКПБ (новая редакция)).

Косыгинская реформа вобрала в себя все “новации” хрущевцев в экономике. Она объединила их в одно целое, придав этому целому стройность с позиции мелкобуржуазного понимания сути экономических проблем дальнейшего строительства социализма. Самое главное в ней заключается в том, что во главу угла она поставила прибыль, придав ей капиталистическое содержание.

Очень точную характеристику косыгинской реформы дает А.Шабалов (Одиннадцатый удар товарища Сталина,... с. 56):

“Все разрушительные эксперименты, начатые Хрущевым, вобрала в себя экономическая реформа 1965 года, основной смысл которой был - “Дают ли фонды прибыль?”.

Чем отличается это от капиталистического принципа прибыли на капитал? Фактически ничем! Просто “совокупными капиталистами” стали выступать предприятия. Социалистическая терминология осталась лишь для маскировки затратного, ублюдочного экономического механизма, который под вопли о “тупиковом пути развития” и стали выдавать за социализм”.

Вообще-то переход социалистических предприятий в “совокупные капиталисты” начался еще со времен включения в товарно-денежные отношения всех орудий и средств производства, расформирования МТС и распродажи их основных средств производства колхозам. Косыгинская же реформа окончательно укоренила этот переход в “совокупные капиталисты”. При этом плодами его стали пользоваться директора предприятий со своими ближайшими окружениями.

Раньше, при жизни И.В .Сталина,“... директора предприятий, получившие от государства средства производства, не только не становятся их собственниками, а, наоборот, утверждаются, как уполномоченные советского государства по использованию средств производства, согласно планов, преподанных государством” (И.В.Сталин. Экономические проблемы социализма в СССР,... с. 46).

После косыгинских реформ у директоров предприятий все больше и больше атрофировалось сознание уполномоченных государства, а взамен этого соответственно укоренялось сознание как бы собственников средств производства, полученных предприятиями от государства. При этом бразды правления в предприятиях, уже ставших “совокупными капиталистами”, все больше стали переходить к директорам предприятий и их ближайшим окружениям. А трудовые коллективы стали оттесняться все дальше и дальше на задний план.

Директором предприятия обычно ставили лицо, вошедшее в круг номенклатуры. При этом этому лицу нужно было войти в круг номенклатуры не только ведомства, но и партийного комитета (района, юрода, области или республики - в зависимости от масштаба предприятия и его подчиненности). Директор постепенно становился непогрешимым, непререкаемым и, как следствие, неприкосновенным, что бы он ни сделал. В этих условиях ни один трудовой коллектив (если бы он этого хотел) не мог преодолеть этот двойной барьер и не мог ничего сделать даже с самым зарвавшимся директором.

Директор подбирал свое окружение сам. Так как в этот период он обычно (и обязательно) был проводником мелкобуржуазной линии, то и подобранное им окружение было под стать своему директору. Вообще-то это обычное явление, ведь любой капитан свою команду подбирает по себе и под себя. Ничего криминального здесь нет. Однако вредным для дела социализма было то, что все они были проводниками мелкобуржуазной линии.

Секретарь парткома и председатель профкома, призванные защищать интересы трудового коллектива, обычно выбирались с одобрения директора. Они сплошь и рядом попадали в круг ближайшего окружения директора, и поэтому они защищали не трудовой коллектив от зарвавшегося директора, а директора от трудового коллектива. Однако бывали и исключения среди упомянутых секретарей и председателей. Самое печальное заключалось в том, что такой борец за справедливость почти всегда оказывался, как “один в поле воин”. Трудовой коллектив, состоявший к тому времени из омещаненных и “больных” иждивенчеством трудящихся, не поддерживал своего борца за справедливость. Дело заканчивалось тем, что при недостаточной последовательности в своих действиях бореи со временем сникал и часто попадал в окружение директора. Если же борец оказывался последовательным и строптивым, то по истечении срока своего полномочия окружение директора делало все для того, чтобы строптивец не был избран на новый срок. В последующем ему приходилось “несладко”, так как директор со своим окружением не забывали своих обид и устраивали ему “сладкую” жизнь. Таким образом, директор со своим окружением оставался непотопляемым и незаменимым.

Такое состояние трудового коллектива и чувство непогрешимости, непререкаемости, неприкосновенности и незаменимости директора вело к тому. что фактическими “совокупными капиталистами” становились директор и его окружение. А ориентирование предприятий на получение прибыли любой ценой и принятый критерий оценки деятельности предприятия по валу, определяемому не в натуральных величинах продукции, а в обобщенном виде в рублях, давали возможность “совокупному капиталисту” осуществлять любые махинации и комбинации.

При брежневцах “совокупными капиталистами” было разработано множество различных приемов и методов комбинаций и махинаций. Это: и приписки; и регулярная корректировка плановых заданий с целью получения премий и наград; и бумажная пересортица выпускаемой продукции; и необоснованное списывание материалов и оборудования и получение вследствие этого неучтенных материалов и оборудования, реализуемых на стороне; и внебюджетный фонд, предусмотренный на якобы непредвиденные расходы и еще многое другое (всех их и не перечислишь). Полученный после всех этих комбинаций и махинаций “навар” поступал полностью в распоряжение директора и его окружения.

Директора и их окружения, являвшиеся проводниками мелкобуржуазной линии, по своей внутренней сущности были, как минимум, мешанами. Вследствие этого они были ловцами мещанского счастья. Для ловца же мещанского счастья на первом месте всегда стоит личное обогащение. Поэтому полученный “навар” шел, прежде всего, на их личное обогащение. Однако они не забывали (попробуй-ка забыть - живо напомнят) и тех, от кого они зависели. Поэтому часть “навара” шла также на подкуп чиновничье-бюрократического аппарата ведомств, на различные подарки чиновникам партгосаппарата, на попойку-пьянку с ними и т.д.

Вот эти директора и их окружения стали одним из передовых отрядов нарождающейся буржуазии.

Еще одним из передовых отрядов нарождающейся буржуазии были предприимчивые деятели теневой экономики - люди изворотливые, нахрапистые, наглые, алчные, безжалостные, готовые на все ради своего обогащения. По всем этим признакам они уже достигли уровня обычных, стандартных буржуа. Пет икакого сомнения в том, что теневики работами в тесном контакте с директорами и их окружениями. Также, вне всякого сомнения, в ряды теневиков входила и часть окружений директоров. Вполне возможно, что и отдельные директора были не прочь самим заниматься также и теневой экономикой.

Наиболее распространенным и достаточно известным населению полем деятельности теневиков было создание подпольных цехов по производству левой продукции. Хороший “навар” теневики получали за изготовление и продажу фальсифицированных вино-водочных изделий. Еще более отличный “навар” они стали получать за счет наркотиков, начало употребления которых частью населения для своего самоодурманивания приходится как раз на брежневские времена. Вообще-то поле деятельности теневиков было широкое. Анализ всего этого поля, или даже простое перечисление всех видов деятельности теневиков, не входит в задачу данной работы. Да это и не важно. Важно же в нашем случае то, что именно в брежневские времена теневики вышли из пеленок, возмужали, крепко встали на ноги и заняли подобающие им места в рядах нарождающейся буржуазии.

Довольно быстрому распространению теневой экономики в нашем обществе содействовала внедрившаяся после косыгинских реформ часть капиталистических производственных отношений. Содействовало ускорению этого процесса еще и то обстоятельство, что многие из теневиков в свое время весьма успешно проходили школу предпринимательского мздоимства в студенческих стройотрядах. Сама по себе идея привлечения студентов к участию в общественно полезном труде в сфере материального производства во время их летних каникул была очень даже полезной. Однако сложившиеся производственные отношения шабашничества были порочными. Порочность их состояла в получении дополнительных доходов сверх заработанных. Такие доходы шабашники получали за счет комбинаций, махинаций и незаконных договоренностей с коррумпированными руководителями предприятий. Такое положение дискредитировало полезную идею и создавало психологический климат достижения легкой наживы. Люди, привыкшие к легкой наживе, и после окончания вуза стремились к ней и усовершенствовали свою лихоимскую деятельность, благо в брежневские времена были созданы благоприятные условия для достижения этой цели. Такое совершенствование очень пригодилось им в последующем, так как во время ползучей и после открытой контрреволюций многие из них стали достаточно известными буржуа.

В числе шабашников были также строительные бригады, формировавшиеся в закавказских республиках и выезжавшие на “летние гастроли” в широкие просторы России. Вреда от них было больше, чем пользы. Главный же вред от них состоял в том, что они способствовали расширению, углублению и ускорению коррумпирования руководителей и чиновников в местах своих “гастролей”.

Вообще-то при брежневцах коррумпирование охватило широкие слои нашего общества. Под самую завязку было коррумпировано абсолютное большинство номенклатуры и функционеров. Не хотела в этом деле отставать от своих начальников подчиненная им чиновничья рать.

Эта рать при брежневцах раздулась в три раза по сравнению со сталинским временем. Несмотря на это, пользы от нее было мало, а вреда - много. Она изображала кипучую деятельность, плодила горы бумаг, занималась демагогией в меру своих способностей, трещала по необходимости чуждые ее внутренней
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сущности коммунистические фразы. Выпячивала свою мнимую значимость, но тем не менее никогда не принимала ответственные решения и ни за что не отвечала. В то же время она .могла с полным удовольствием навредить полезному делу, мешая принятию нужных решений, а за мзду могла проталкивать принятие таких пешений, которые были во вред строительству социализма. В качестве мзды шло все начиная от духов, конфет, сувениров и кончая конвертами с купюрами. Величина мзды зависела от занимаемой должности мздоимца. Поэтому многие высокопоставленные чиновники наживались за счет преподносимых “подарков”. Чиновникам же рангом пониже приходилось “обходиться” “подарками” поменьше и победнее, поэтому они завидовали вышестоящим и были готовы на все ради получения подношений. Им было не до социализма, вернее они были противниками этих идей, так как в недеформированном, подлинном социализме им бы никогда не видать никакой мзды, как своих ушей. А ведь как приятно получать мзду (особенно для собственного кармана), не пошевелив при этом даже пальцем!

В конце брежневского периода нажившаяся часть чиновничьей рати стала еще одним отрядом нарождающейся буржуазии. Из-за своей коррумпированности остальная часть чиновничьей рати целиком и полностью поддерживала свою обуржуазившуюся часть и служила ей надежным тылом.

Не менее значимым отрядом нарождающейся буржуазии были “предприимчивые” деятели, занимавшиеся валютными спекуляциями. Расцвет их деятельности пришелся как раз в брежневские времена. Способствовали этому процессу некоторые стороны жизни общества в окончательно деформированном и извращенном брежневцами социализме:

-брежневцами были созданы условия искусственного вздорожания валюты. Официально, например, доллар стоил меньше рубля, а на черном рынке у фарцовщиков в 2-3 и более раз дороже. Купив товар на валюту, предприимчивые дельцы потом спекулировали, получая приличный “навар”;

-в народном хозяйстве при брежневцах действовал неписаный, но общепринятый двойной стандарт качества производимой продукции: в экспортном и обычном исполнении. Товар в экспортном исполнении был высокого качества, так как товар низкого качества было бы трудно продать, да и не хотелось ронять

престиж своей страны, экспортируя товар низкого качества. Качество же продукции

в обычном исполнении для внутреннего потребления было на порядок ниже качества экспортной продукции. Не помогла делу повышения качества выпускаемой продукции объявленная брежневнами пятилетка качества, не помогал этому делу и знак качества, выдуманный брежневцами и присваиваемый продукции якобы высокого качества. Не помогли они этому делу из-за того, что все эти меры были только борьбой со следствием, а нужно было устранять причину  извращение социализма и вытекавшие из него нарушения дисциплины, разболтанность, разгильдяйство, коррумпированность чиновников. Вследствие этого продолжался в обычном темпе выпуск продукции низкого качества. Создавалось впечатление, что власть брежневского периода, обеспечивая своих граждан некачественной, низкосортной продукцией считала их людьми второго сорта. Хотя на словах эта власть во всю трещала о гордости советских людей за свою страну И вот некоторые

"гордые”, имевшие приличные накопления, но не имевшие возможности их отоваривать, старались, используя мещанский блат, покупать товары экспортного исполнения за валюту. Это, толкало их на приобретение валюты у спекулянтов-фарцовщиков;

-люди шли к валютчикам еще и потому, что были валютные магазины типа знаменитой “Березки” в Москве, где за валюту можно было купить некоторые импортные вещи хорошего качества, которые не поступали в продажу в обычных магазинах;

-за валютой гнались также и те, кто выезжал за границу в командировку или по туристической путевке и мог там по сравнительно доступной цене купить аудио-и видеотехнику и компьютеры хорошего качества. Потом некоторые, из выезжавших за границу, по возвращению домой могли спекульнуть. Они были прообразом “челноков”, появившихся во время ельцинских экономических “реформ”.

Явления, связанные с валютчиками, с корумпированием чиновников, с появлением теневиков, с казнокрадством директоров и их окружений и п.т, являются уродливыми, и появились они в результате мелкобуржуазного деформирования и извращения социализма. Однако трудящиеся из-за политической безграмотности (в пролетарском понимании) не осознавали, что “во всех уродливых явлениях, которыми нам пытаются “колоть глаза”, виноват не социализм, а, напротив, -грубейшие отступления от его устоев” (А. Шабалов,.. .с. 56). Вследствие этого во всех уродливых явлениях обвиняли не инициаторов и организаторов этих явлений (хрушевцев и брежневцев). а сам социализм. Такой психологический настрой, такое сознание представляли собой благоприятную почву для восприятия трудящимися буржуазной идеологии. Вот это было как раз самым страшным злом, чего желали и добивались все враги социализма.

Указанную почву еще больше расширяло и углубляло такое явление, как царивший в стране так называемый товарный голод. Казалось бы, откуда взяться товарному голоду? На дворе, по брежневцам, был “развитой социализм”, планы обычно “перевыполнялись”, через радио, телевидение и печать руководители всех рангов трубили победные реляции о сборе обильных урожаев, росте поголовья скота, выпуске товаров народного потребления. Тем не менее, перед очень многими простыми тружениками постоянно вставал вопрос отоваривания своих заработанных рублей.

В магазинах ассортимент товаров был весьма ограниченный, да и качество их часто бывало низким. В столовых невозможно было нормально питаться, так как там были большие очереди в обеденное время, да и качество блюд часто соответствовало ускоренному “выращиванию” язвенников.

Особенно это было заметно в сельских местностях и в небольших городках. По сравнению с ними положение было чуть лучше в областных центрах. Однако им было далеко до столиц республик, Москвы и Ленинграда, где ассортимент товаров был богаче, и качество их было выше.

В связи с этим в то время родился анекдот:

“При встрече с Леонидом Ильичом американский президент спрашивает его:

-Страна у вас большая и народу много. Как вы обеспечиваете их?

Наш “вождь” отвечает:

-Мы поступаем просто: свозим все, что имеем, в Москву, а там каждый обеспечивает себя по своим потребностям”.

Анекдот этот родился не на пустом месте. В Москве вначале отоваривалось все Подмосковье, а потом стали отовариваться жители прилегающих к ней центральных областей. Для этого они в выходные дни заполоняли торговую часть Москвы. Отоваривались в Москве и Ленинграде также и толпы командировочных, приезжавших из дальних регионов, включая Сибирь и Дальний Восток. В те времена было буквально нашествие в Москву и Ленинград командированных, решавших “неотложные” дела.

Конечно, такое положение не устраивало никого. Казалось естественным принятие мер по утолению товарного голода. Имеющим всю полноту власти брежневцам, как говорится" сам бог  велел” заниматься решением  этого благородного дела, организовать производство качественных продуктов и товаров широкого ассортимента для обеспечения потребностей всех членов общества (кстати, этими делами вплотную и конкретно занималось пролетарское государство при И.В.Сталине).

Ан, нет! У брежневцев в отношении этого дела были свои взгляды, подходы, принципы и порядки. Они, видите ли, были людьми “очень занятыми”. Ведь они, “засучив рукава” и “не покладая рук”, трудились в своем “развитом социализме”, занимались глобальными проблемами, и им было недосуг заниматься решением обычных житейских вопросов, волнующих простых тружеников.

На самом же деле в этом своем “развитом социализме” они ускоренно омещанивались с последующим обуржуазиванием и психологически, и экономически. Вследствие этого они прежде всего занимались сугубо личными делами, где решались такие “важные” дела, как и дальше продолжать наживаться и обогащаться, а также заодно и обеспечивать свой круг продуктами и товарами широкого ассортимента и хорошего качества, количество которых едва хватало только для них. При этом обеспечение их шло по линии выполнения спец заказов, через черные ходы спецмагазинов или спецотделов обычных магазинов. По этому поводу в народе ходил анекдот: “У нас в стране хорошо живут только черные люди, которые одеты в черную “тройку”, ездят на черной “Волге” и в магазин ходят с черного хода”.

А простые труженики - не баре, сами пусть обходятся тем, что лежит на открытых прилавках магазинов. Ну и как находили выход эти “не баре”? А подолгу простаивали в очередях. За бытовой техникой (например, холодильниками) записывались в очередь в магазинах и ждали своей очереди и месяцами, и годами. Хорошую обувь (особенно женские сапоги) искали не только в своем населенном пункте, но и в других местах не только сами, но и родственники и знакомые. Ковры, хорошие столовые и чайные сервизы покупали только в Москве. А легковые автомобили продавали только единицам после совместного решения администрации, парткома и профкома, как награду за большие успехи в труде. И много подобных “чудес” наблюдалось в то время. Естественно, такие “чудеса” вызывали у простых тружеников не восторг, а озлобленность. Благо была бы озлобленность только против брежневцев, так нет - озлобленность была и против социализма (что было самое страшное).

Простые труженики находили выход из сложившейся ситуации и с помощью мелкого воровства. Воровали со своего производства все, что можно было унести (отсюда название “несуны”). Воровали особенно то, что нужно было для ремонта квартиры или для дачного строительства, так как те материалы невозможно было купить в магазинах. К концу правления брежневцев мелкое воровство стало чуть ли не повальным, болезнью “несуна” заболели практически все, кто как-то касался материальных ценностей.

И в это же время уже появились “везуны”, которые уже вывозили на машинах ворованное. Болели болезнью “везуна” уже не простые труженики, а начальники.

Если не удавалось украсть что-нибудь, то старались достать его с помощью мещанского блата. В это же время торжествовало и телефонное право. Вне всякого сомнения, и мещанский блат, и телефонное право являются изобретениями номенклатуры, функционеров и прочей чиновничьей рати.

Брежневцами была взращена и взлелеяна “рабочая аристократия”. Она обычно состояла в КПСС, играла роль “свадебных генералов” (т.е. восседала за столом президиума различных собраний), выступала с трибун от имени трудового коллектива, регулярно награждалась орденами, медалями различного достоинства, премиями и т.п., поэтому ретиво защищала своих “благодетелей”. Вследствие всего этого основная масса “рабочей аристократки” стала еще одним отрядом тыла нарождающейся буржуазии.

Самым громогласным отрядом нарождающейся буржуазии стала еще одна “аристократия”, на этот раз “аристократия” интеллигенции - так называемая элитарная интеллигенция. Она получила от Советской власти все, что она могла дать и даже сверх того. Однако она, начитавшись опусов буржуазных идеологов, приняв эти опусы за величайшие истины, наслушавшись слухов о якобы райской жизни элитарной интеллигенции в капстранах, насмотревшись там витринного изобилия во время зарубежных командировок и гастролей, поддавшись внушению зарубежных шептунов, посчитав себя обделенной по сравнению с зарубежными звездами, сильно разобиделась на вырастившую ее власть, обуржуазилась психологически и экономически и переполнилась ядом антисталинизма, антикоммунизма и антисоветизма. Так как ей охотно предоставляли эфирное время на телевидении и радио и страницы печатных изданий, то она прекрасно воспользовалась предоставлявшимися возможностями и своими злобными, клеветническими выступлениями выполнила роль таранного орудия в деле окончательного, бесповоротного деформирования и извращения социализма и положила начало публичной дискредитации его. Тем самым она оказала неоценимую услугу своим классовым собратьям из нарождающейся буржуазии.

Вообще-то все действия брежневцев в экономике имели губительные для дела социализма последствия. Да объективно по-другому и не могло быть. К числу таких последствий относятся и появление различных отрядов нарождающейся буржуазии (описанные выше), и снижение темпов роста в экономике, и подготовленность общества к свершению контрреволюции.

К снижению темпов роста в экономике привели в числе других и следующие причины:

1. Резкое снижение производительности труда, вытекавшее из:
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-практического прекращения научно-технического прогресса и невостребованности в народном хозяйстве результатов абсолютного большинства научно-исследовательских и опытно-конструкторских работ (что было проанализировано выше);

-установленного брежневцами чрезвычайно порочного принципа оплаты труда не за результат работы, а за выход на работу, что являлось следствием плохой организации производства на предприятиях;

-полной утраты воздействия на трудящихся моральных стимулов.

2.  Замораживание больших капиталовложений в многочисленных долгостроях, число которых с каждым годом росло чуть ли не в геометрической прогрессии.

3.  Устаревшие условия и оборудование для хранения и переработки сельхозпродукции.

4.  Появившееся при брежневцах полное отсутствие заинтересованности трудящихся в развитии общественного производства, равнодушное отношение трудящихся к нему и стремление трудящихся не столько заработать своим трудом, сколько урвать.

Вследствие всех дел брежневцев все общество, трудящиеся, рабочий класс оказались хорошо подготовленными к свершению контрреволюции уже в ближайшем будущем. Они полностью отказались от пролетарской идеологии и уже воспринимали только буржуазную идеологию, отторгали идеи коллективизма и взамен ее заболели индивидуализмом, заразились мещанским духом. Как результат всего этого, они полностью лишились пролетарского классового сознания, оказались идеологически разоруженными и полностью лишились способности сопротивляться любым действиям контрреволюции. Они стали покорной толпой, слепо идущей за любыми лживыми и крикливыми козлами-провокаторами типа горбачевцев и ельцинистов.

Брежневцы продолжали распространять идеологию хрущевцев, основанную на их диверсиях. Мелкобуржуазное содержание идеологической работы брежневцев, оторванность ее от насущных проблем трудящихся, захвативший ее формализм, выполнение ее второстепенными чиновниками парткомов с продолжающимся синдромом антисталинизма в завуалированной форме привели к отрицательному результату: трудящиеся не вооружались идеями социализма, а, наоборот, теряли последние остатки этих идей, сохранившихся в их сознании. Вследствие этого происходило интенсивное омещанивание трудящихся, общество стала захлестывать мелкобуржуазная стихия. И как результат: покорное восприятие и пассивное участие трудящихся в окончательной мелкобуржуазной деформации и извращении социализма, их готовность молча воспринимать в дальнейшем Дискредитацию социализма. Самым страшным результатом политики брежневцев было окончательное мелкобуржуазное вырождение и начало буржуазного перерождения руководящей направляющей силы общества, чему способствовало новое пополнение ее, стоявшее, в основном, из ловцов мещанского счастья и потомков врагов трудового народа. Эти потомки стали главной движущей силой буржуазного перерождения КПСС. Происходило интенсивное обюрокрачивание, коррумпирование и обуржуазивавшие номенклатуры и функционеров. Последние стали ударным отрядом нарождающейся буржуазии.

Косыгинская реформа, вобравшая все “новации” хрущевцев в экономике, сделала директоров и их ближайшие окружения фактическими хозяевами предприятий, чем не преминули воспользоваться предприимчивые дельцы среди них. В дальнейшем они стали мощным отрядом нарождающейся буржуазии.

В брежневский период теневики выросли, возмужали и стали еще одним мощным отрядом нарождающейся буржуазии. Ее самым громогласным отрядом стала элитарная интеллигенция. В этот же период выросли и другие отряды буржуазии: валютчики, нажившаяся чиновничья рать. Не прочь были втиснуться в их ряды некоторые представители взращенной брежневцами рабочей аристократии.

При брежневцах много было еще и других негативных последствий деформирования и извращения социализма. И такое состояние социализма брежневцы как бы в насмешку назвали развитым социализмом. Этот “развитой” социализм на деле оказался переходным периодом от социализма не к коммунизму,

а к капитализму, к концу правления брежневцев он оказался хорошей стартовой площадкой для контрреволюционных действий буржуазных деятелей типа горбачевиев.

4.Ползучая контрреволюция (горбачевщина)

Принявшие эстафету у брежневцев горбачевцы были кровными или духовными потомками врагов трудового народа, получивших в свое время “по заслугам” за свои антипролетарские, контрреволюционные дела. Горбачевцы, сделав стремительную карьеру в период “развитого” социализма и сохранив при этом в себе все духовное наследие своих предков - врагов трудового народа, превратились в совершенно оформившихся, зрелых буржуазных деятелей.

Горбачевцам уже мало было окончательной деформации социализма, его извращения и скрытой дискредитации брежневцами. Им мешали проявить себя и вовсю развернуться те позиции социализма, которые хрущевцы и брежневцы не успели до конца деформировать, извратить и сделать угодными нарождающейся буржуазии. Вследствие этого горбачевцы поставили себе цель открытой и окончательной дискредитации социализма, свершения контрреволюции и реставрации капитализма. Для достижения своей цели они вначале перешли на фронтальное наступление на еще сохранившиеся позиции социализма.

4.1.Идеологическая диверсия горбачевцев

С приходом к власти горбачевцы сменили одряхлевших брежневцев и бразды правления приняли полностью на себя. Для успешного выполнения поставленной перед собой цели они уделяли большое внимание идеологическому фронту.
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Вообще-то такое внимание вполне объяснимо и с их стороны оправдано. Известно, что бытие определяет сознание. В то же время сознание формируется под влиянием и многих других факторов, в ряду которых одно из первых мест занимает и идеологическая работа, проводимая политическими структурами различных социальных групп и классов. А сформировавшееся сознание в свою очередь руководит как поступками отдельных личностей, так и действиями политических структур, социальных групп и классов.

Сейчас в мире идет борьба двух главных идеологий: пролетарской и буржуазной. Пролетарская идеология основана на марксизме-ленинизме, пропагандирует коллективизм и основанные на нем нравственные нормы. Она вобрала в себя все человечное, гуманное, положительное, что накопило человечество за всю прошедшую его историю. Она направлена на защиту жизненно важных интересов пролетариата и всех угнетенных, эксплуатируемых классов. По цвету ее условно можно назвать красной (по традиционному цвету знамен и флагов).

Все остальные действующие идеологии являются разновидностями буржуазной идеологии, как бы на первый взгляд они ни различались. Все эти разновидности основаны на индивидуализме и проповедуют все то, что вытекает из него. Поэтому буржуазная идеология многоуста, велеречива, демагогична, лжива для трудящихся, многолика и многоцветна (от черного до белого за исключением красного). Как бы ни боролись, ни дрались между собой различные разновидности буржуазной идеологии, но главным противником их является пролетарская идеология. И все они (разновидности буржуазной идеологии) защищают интересы существующих при капитализме эксплуататорских классов и социальных групп (от олигархов до мелкой буржуазии, от помещиков-латифундистов до фермеров, от элитарной интеллигенции до многочисленной чиновничьей рати и т.д. и т.п., т.е всех тех, кто эксплуатирует и грабит трудящихся прямо или опосредованно, всех тех, кто свое благополучие и процветание строит осознанно или неосознанно на эксплуатации и грабеже трудящихся). Вследствие этого буржуазная идеология (и все ее разновидности) преподносит и насаждает все мерзкие, противоестественные, античеловечные черты характера и образы действий (культы насилия, наживы и грабежа, хитрость, рвачество, демагогию, лживость, скотское потребительство и многое им подобное), как единственно верные и естественные для человека сущности. Всем буржуазным идеологам любых мастей и оттенков нет дела до того, что вся пропагандируемая и насаждаемая ими идеология является реакционной и ведет общество к деградации с последующим падением его в пропасть и в небытие. Стремление бесконечно обогащаться любыми средствами так велико и так непреодолимо для них, что все искаженное, противоестественное и губительное для человеческого рода для них ничто. Для буржуазии и ее идеологов свои узкокорыстные классовые интересы превыше всего.

Зная большое воздействие идеологии на сознание людей и руководствуясь только узкокорыстными интересами своего народившегося класса - буржуазии, горбачевцы на идеологическом фронте сразу же, как говорится, “взяли быка за рога”. При этом они поступали по-своему хитро. Хитрость их заключалась в том,
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что они не сразу стали применять фразеологию буржуазных деятелей. Если бы они стали применять ее сразу, то это вызвало бы резкое неприятие насаждаемой ими буржуазной идеологии. Фразеология их менялась с течением времени. В самом начале они говорили коммунистические фразы, упоминали социализм и предлагали даже улучшить его, хотя если бы вдумывались и анализировали их слова и документы с пролетарских позиций, то уловили бы в них буржуазное содержание. Затем, внедряя так называемое новое мышление, они стали вклинивать уже социал-демократические фразы. Когда же началась эпопея “перестройки”, “гласности” и “плюрализма”, стали использовать язык буржуазных деятелей. При этом применяли тактику постепенного ввода их в обиход. После привыкания людей к одним фразам вводили в обиход другие фразы, затем - третьи и т.д. Тем самым горбачевцы постепенно приучали людей к восприятию их фразеологии с последующим внедрением в сознание трудящихся своей идеологической диверсии.

Да, то, что совершали горбачевцы на идеологическом фронте, не назовешь иначе, как диверсией. Идеологическая диверсия их была такая, какую не предпринимал ни один внутренний враг Советской власти и трудового народа до горбачевцев (а этих врагов за 70 лет было ой как много).

И начали они эту диверсию с антисталинской истерии, которой мог бы позавидовать такой ярый, закоренелый антисталинист, как Хрущев. Во время этой истерии горбачевцы вылили на И.В.Сталина столько лжи и грязи, на что до них не отваживался ни один открытый его враг. Горбачевцы использовали все клеветнические измышления троцкистов и прочих врагов трудового народа в адрес И.В.Сталина. Однако им и этого было мало. Так они дополнительно насочиняли от себя еще не одну гору небылиц. При составлении этих небылицу горбачевцев был обычный, стандартный для буржуазных деятелей подход: все мерять на свой буржуйский аршин, судить о других по себе и пользоваться только плодами своего больного воображения, зараженного самыми низкопробными страницами буржуазной идеологии.

Иногда чрезмерное усердие дает обратный результат. Так было и на этот раз. Разнузданная клевета на И.В.Сталина вызывала у некоторых отрицательную реакцию. Это проявлялось своеобразным образом: в кабине некоторых городских автобусов водители открыто вывешивали портрет И.В.Сталина, показывая тем самым, что они не верят клевете горбачевцев. Такой поступок довольно часто достигал поставленной цели: у части пассажиров начинало меняться отношение к И.В.Сталину в лучшую сторону.

Антисталинская истерия не могла не вызвать новую, еще большую волну реабилитации врагов трудового народа. Горбачевцы, будучи буржуазными деятелями с лицом буржуазных демократов и борцов за права человека (то бишь, буржуа), не могли не заниматься реабилитацией уже всех врагов трудового народа, которых в свое время “постеснялись” реабилитировать хрущевцы. То, что эти их отцы занимались контрреволюционной деятельностью и предательством Родины в пользу иностранных держав (в первую очередь Германии и Японии), было для горбачевцев в порядке вещей, так как они сами были продолжателями грязных дел своих отцов и тоже занимались тем же делом. И все эти отцы горбачевцами преподносились, как ленинская гвардия, как верные ленинцы (если они были на руководящей партийной работе); как самые талантливые полководцы Красной Армии (репрессия их, мол, обезглавила Красную Армию и была одной из причин отступления ее в первый год войны); как самые талантливые инженеры и ученые (без них народное хозяйство и наука опять были обезглавлены и, мол, они не развивались или развивались медленно); как самые трудолюбивые и рачительные хозяева на земле (это кулаки-то!) и т.п. “бред сивой кобылы”. И все они преподносились жертвами репрессий деспота и тирана Сталина. Наглая ложь всегда была одним из широко распространенных приемов действий буржуазии и ее деятелей.

Вслед за антисталинской истерией горбачевцы приступили к очернению истории Советской власти и социализма в целом, трактуя ее с позиции буржуазии. То, что было белое, стало черным, а черное обелили. Все достижения Советской власти и социализма умалчивали, но зато стали выпячивать недостатки и ошибки, чаще всего мнимые. Самое поразительное здесь заключалось в том, что все недостатки и ошибки, указываемые горбачевцами, бывшие, в основном, результатами как контрреволюционных действий их кровных и духовных отцов, так и мелкобуржуазных деформаций и извращений хрущевцами и брежневцами, приписывались Советской власти и социализму, как присущие их внутренней сущности.

Самое печальное здесь заключается в том, что основная масса трудящихся верила всем измышлениям, клевете и наглой лжи горбачевцев в виду того, что хрущевцами и брежневцами была подготовлена благодатная почва для такого восприятия: атрофированность пролетарского классового сознания, полное отсутствие пролетарской бдительности, политическая безграмотность с позиции пролетариата, отказ от восприятия пролетарской идеологии, омещаненность, восприимчивость к буржуазной идеологии.

Горбачевцы положили начало нападкам на В.И.Ленина, на которые никто (за исключением троцкистов и прочих уклонистов до них) в Советском Союзе не отваживался.

Историю Советского государства и партии стали переписывать с буржуазных позиций, благо для горбачевцев желающих переписывать ее хватало как среди самих горбачевцев, так и среди элитарной интеллигенции.

Ради привлекательности, а также для обмана трудящихся горбачевцы свою идеологическую диверсию “заворачивали” в обертку с красивыми и притягательными лозунгами: “больше социализма”, “социализм с человеческим лицом”, “новое мышление”, “больше демократии” и т.п. В последующем они все это свели в один лозунг: “перестройка”.

И вот эта яркая, красивая и привлекательная “конфетка” под названием “перестройка” оказалась на самом деле со смертельно ядовитой начинкой, приведшей, в конце концов, к неожиданному для трудящихся финалу - к поражению социализма.

Ко времени начала “перестройки” трудящихся совершенно не устраивал деформированный и извращенный брежневцами социализм. Они хотели и ждали перемен в лучшую сторону. При этом большие надежды стали возлагать на Горбачевцев, пришедших на смену брежневцам.
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Горбачевцы (особенно их лидер - сам Горбачев, человек, страдающий словесным недержанием) много и пространно говорили о необходимости перестройки и громогласно обещали улучшение жизни после перестройки. При этом они, подобно всем буржуазным деятелям, обычно использовали общие фразы и довольно часто иностранные слова (видимо, для “вящей убедительности ”). И преподносили их, как, якобы, общечеловеческие ценности, на самом же деле эти “ценности” имеют классовое содержание (в данном случае они имели буржуазное содержание).

Вообще по используемой терминологии и вкладываемому в нее смыслу можно с достаточной достоверностью отличить буржуазного деятеля от пролетарского. Буржуазный деятель, используя общие фразы и вкладывая в них буржуазное содержание, преподносит их, как пригодные для всех, независимо от принадлежности к определенному классу, и чуть ли не во все времена, например, слово “демократия” является общей фразой, содержание его определяется прилагательным: рабовладельческая, феодальная, буржуазная или пролетарская. Буржуазия свою демократию никогда не назовет буржуазной, а будет всегда называть просто демократией и выдавать ее, как вершину демократии, тем самым обманывать людей.

Пролетарский деятель обязательно укажет пролетарское содержание высказанной им мысли. Например, он свою демократию никогда не назовет просто демократией, а обязательно добавит прилагательное “пролетарская”. Вследствие этого он не вводит людей в заблуждение относительно того, что он хочет сказать и сделать.

Так вот слово “перестройка” в данном случае было общей фразой. Оно имело два главных смысла, вытекающих из классовых интересов советского общества того времени: пролетарский и буржуазный.

Пролетарский смысл заключался в устранении мелкобуржуазных деформации и извращения социализма, осуществленных хрущевцами и брежневцами, и в продолжении строительства социализма тем путем, который был до начала деформации хрущевцами. Буржуазный смысл заключался в окончательной дискредитации социализма и в реставрации капитализма.

Горбачевцы, будучи буржуазными деятелями, вкладывали в слово “перестройка” буржуазный смысл и в соответствии с этим осуществляли свою идеологическую диверсию. Мы же - трудящиеся - вкладывали в слово “перестройка” пролетарский смысл и очень надеялись, что и горбачевцы, именовавшие себя коммунистами (видимо, для посторонних, т.е. для трудящихся), в это слово вложат тот же смысл. Такая надежда вытекала из незнания внутренней сущности горбачевцев, их давнишнего и бесповоротного обуржуазивания. Она была следствием нашей политической безграмотности с пролетарских позиций, потери нами пролетарских классовых сознания и бдительности и нашей почти поголовной омещаненности. За демагогией и словоблудием горбачевцев не увидели мы их истинной цели, не разобрались, что провозглашенная ими “перестройка” по своему внутреннему содержанию и практическим результатам на самом деле, по меткому выражению большевиков, была ползучей контрреволюцией. Никто из нас, простых тружеников, вначале никак не ожидал, 

что ползучей контрреволюцией будет руководить КПСС и генштабом ее станет ЦК партии во главе со своим генеральным секретарем и политбюро. Только с течением времени начало приходить прозрение к отдельным людям, еще не утратившим до конца свои пролетарские сознание и бдительность.

Тем временем горбачевцы, пользуясь благоприятной для них ситуацией, не упускали своего шанса и весьма энергично, нахраписто проводили свою диверсию. Выполнение поставленной ими задачи значительно облегчалось тем, что, имея всю полноту власти в своих руках, горбачевцы осуществляли свою диверсию на государственном уровне. Да к тому же они полностью использовали все средства массовой информации страны, находившиеся полностью под их контролем.

Большую помощь горбачевцам в проведении их идеологической диверсии оказывали спецслужбы империалистических держав и сионистских кругов. Они не только оказывали методическую и прочую помощь, но и руководили действиями горбачевцев.

Однако, несмотря на все это, к чести советских людей еще не все из них были оболванены до конца. Были люди, которые не поверили демагогии, словоблудию и обману горбачевцев. У многих из них неприятие идеологической диверсии горбачевцев происходило в их сознании, в их внутреннем мире. Вне всякого сомнения, что некоторые из них делились своими мыслями в узком кругу и тем ограничивались. Однако были такие, которые шли дальше - посылали письма со своими заветными мыслями в газеты и журналы. Однако все они, будучи под контролем горбачевцев, такие письма укладывали, естественно, “в долгий ящик” и не публиковали.

Вот это положение свидетельствует о том, что у горбачевцев, этих “ярых поборников” гласности и плюрализма, было однобокое представление о них (что вообще-то типично для буржуазных деятелей). Их гласность и плюрализм касался только тех материалов, в которых приветствовалась перестройка с буржуазным содержанием. А материалы, отстаивающие перестройку с пролетарским смыслом, в лучшем случае просто игнорировались, в худшем - предавались массированному остракизму. Об этом пишет Н.А.Андреева в своей книге “Неподаренные принципы, или краткий курс истории перестройки (Избранные статьи, выступления). Л, 1992”.

В это время, как говорится, “мир не без добрых людей”.На этот раз в качестве “таких людей” оказалась редакция газеты “Советская Россия”, опубликовавшая 13 марта 1988 года статью Н.Андреевой “Не могу поступаться принципами”, служившей началом консолидации сил, оставшихся верными пролетарской линии. В ней автор отстаивала пролетарский смысл перестройки и подвергла критике Деяния с буржуазным смыслом перестройки. Статья вызвала большой положительный отклик, который, естественно, не попал на страницы ни газет, ни журналов. Но зато газеты и журналы были полны отрицательных откликов, в которых откликавшиеся буквально ополчились на автора статьи, навешивая на нее всевозможные ярлыки, самым безобидным среди них был ярлык: “антиперестроечная деятельность”. Это - самая обычная логика буржуазных Деятелей: свою трактовку, свое видение перестройки с буржуазным смыслом считать единственно верной и преподносить, как абсолютную истину для всех и во все времена, а противоположное мнение клеймить, как антиперестроечное.
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Таким образом, народившаяся буржуазия стала насаждать в обществе свою идеологию на государственном уровне.

К величайшему нашему сожалению, в противоборстве с горбачевцами у сторонников пролетарской линии силы были несравнимо малыми. Поэтому идеологическая диверсия давала желанные для них результаты: они добились полного очернения истории Советской власти и дискредитации социализма в сознании абсолютного большинства трудящихся.

Тем самым горбачевцы в идеологическом плане подготовили советское общество к тихому, покорному, без какого-либо заметного сопротивления восприятию задуманной ими ползучей контрреволюции и к согласию на реставрацию капитализма.

4.2.Политика горбачевцев

Идеологическая диверсия у горбачевцев была не самоцелью, она служила идеологическим обоснованием их политики, направленной на реставрацию капитализма.

Одним из основных направлений их политики было окончательное буржуазное перерождение КПСС, что должно было обеспечить (и обеспечило на деле) общий успех всех других затеваемых ими дел. Дело в том, что к концу правления брежневцев КПСС в действительности оставалась руководящей и направляющей силой советского общества, как бы потом буржуазные идеологи и их подголоски ни иронизировали, ни ерничали по этому поводу. Куда бы партия ни направляла общество, туда оно и двигалось, так как все сколько-нибудь значимые политические и общественные организации руководились партией.

В таких условиях первостепенное для горбачевцев значение имело окончательное буржуазное перерождение партии, прошедшей до этого путь мелкобуржуазного вырождения. В состоянии мелкобуржуазного вырождения партия формально еще оставалась с идеологией марксизма-ленинизма. Правда, марксизм-ленинизм хрущевцами и брежнёвцами понимался и трактовался по мелкобуржуазному и, тем не менее, он в таком состоянии полностью еще не был буржуазной идеологией. Вследствие этого партия в таком состоянии окончательно еще не была готова к проведению политики, направленной на реставрацию капитализма. Поэтому горбачевцам требовалось ускоренное буржуазное перерождение КПСС.

Буржуазное перерождение КПСС шло по нескольким направлениям.

Во-первых, в результате идеологической диверсии горбачевцев партия стала окончательно отходить от марксизма-ленинизма и переходить к восприятию и пропаганде только буржуазной идеологии.

Во-вторых, номенклатура, функционеры и прочая чиновничья рать, состоявшая, в основном, из членов КПСС, ускоренно коррумпировались и обогащались в невиданных до этого времени размерах за счет разворовывания и растаскивания общественной собственности. Это дело партийными организациями не только возбранялось, а как бы даже и поощрялось (пока еще не официально).

В-третьих, горбачевцы изменили саму сущность партии:

86

-в КПСС фактически был упразднен присущий пролетарской партии принцип демократического централизма. Вместо него в партии постепенно стали появляться различные фракции и платформы, являющиеся непременными атрибутами деятельности буржуазных партий;

-если раньше партия говорила только одно, то теперь она стала говорить разное по одному и тому же вопросу устами представителей различных фракций и платформ;

-КПСС из партии действия превратилась в организацию только болтающих, в своеобразный “треп-клуб”, так как сказанное в партийных организациях и принятые там решения звучали впустую, оставались только на бумаге и не претворялись в практические дела, за исключением тех, которые были направлены на буржуазное перерождение партии, на успех ползучей контрреволюции и на реставрацию капитализма.

Горбачевцам было мало коренного изменения внутреннего содержания КПСС в буржуазном духе, они добивались также изменения формы в соответствии с ее новым внутренним содержанием. И достигли они этой своей цели с помощью съезда народных депутатов СССР. Этот съезд, состоявший, в основном, из представителей народившейся буржуазии и руководимый самим Горбачевым и его ближайшим окружением, принял пробуржуазное решение об изъятии статьи 6 из Конституции СССР, в которой брежневцы в 1977 году юридически закрепили КПСС, как руководящую и направляющую силу советского общества. Тем самым съезд юридически лишил КПСС ее авангардной роли в обществе и приравнял ее в правах с другими срочно формирующимися буржуазными партиями, оставив ей исполнение роли парламентской партии буржуазного типа.

Ускорению окончательного обуржуазивания КПСС способствовала также основная масса нового пополнения партии времен перестройки. Они были представителями народившейся буржуазии или людьми, которые по призванию защищали интересы этой буржуазии. Они признавали перестройку только в духе реставрации капитализма. То, что было у них в уме при “развитом социализме”, стало у них на языке при “перестройке”. Характерным примером в этом отношении является небезызвестный Собчак, ярый антисоветчик и антикоммунист. Люди, подобные этому Собчаку, изрядно пополнили ряды сторонников и проводников контрреволюции, которых и до них хватало больше, чем надо.

Что же собой представляла эта КПСС в самый апогей “перестройки” - в конце 80-х годов?

В количественном отношении КПСС этого периода казалась огромной силой - в ней было свыше 19 млн. “борцов за коммунизм”. Это - практически каждый десятый взрослый член советского общества. А ведь в октябре 1917 года было только 350 тыс. большевиков. Нам, простым труженикам, казалось, что с такой силой нас никто не одолеет и что во главе с ней советский народ чуть ли не сегодня-завтра построит уже коммунизм, так как мы уже прошли этап брежневского “развитого” социализма. Тем более ввиду нашей политической безграмотности и полной потери пролетарских классовых сознания и бдительности нам представлялось, что каждый член КПСС настолько сознательный, что одной ногой Уже стоит в коммунизме и ведет туда нас, беспартийных.

В качественном же отношении все оказалось наоборот. КПСС горбачевского периода была совершенно непригодной не то, что на строительство коммунизма, а даже на защиту социализма, так как была уже окончательно обуржуазившейся организацией, нацеленной на реставрацию капитализма и для этого осуществляющей ползучую контрреволюцию.

Те же 350 тыс. большевиков были подлинно пролетарской организацией и действительно непереборимой силой, которая возглавила борьбу пролетариата, трудящихся и совершила вместе с ними пролетарскую - Великую Октябрьскую социалистическую - революцию, освободив всех эксплуатируемых и угнетенных от капиталистического рабства.

А эти 19 млн. называвших себя коммунистами вследствие целенаправленной политики хрущевцев, брежневцев и горбачевцев в абсолютном своем большинстве оказались омещаненными. Но и этого оказалось мало - значительная часть членов КПСС была обуржуазившейся. И все они превратили КПСС в организацию буржуазного типа и толка, которая обманывала советский народ и вела его в капиталистическое рабство.

Наиболее верная характеристика КПСС этого периода с пролетарских позиций дана в “Программе ВКПБ (новая редакция)”:

“КПСС к этому времени уже была превращена своим руководством в социал-демократическую, неоменьшевистскую партию и представляла из себя конгломерат различных, взаимоисключающих друг друга идеологических платформ от антикоммунистов - “демократов” (демократическая платформа), до социал-демократов разного окраса, центристов, марксистов-антисталинистов (марксистская платформа) и большевиков (большевистская платформа). Рассыпавшись в ноябре 1991 года после запрета своей деятельности, КПСС, ее платформы, стали базой создания множества партий”.

Краткий анализ всех этих платформ с пролетарских позиций выявил следующее.

Единственными сторонниками пролетарской линии были те, кто входил в большевистскую платформу. Они были, в основном, представителями той части интеллигенции, которая понимала и трактовала марксизм-ленинизм верно, по-пролетарски, без мелкобуржуазных вывертов под маркой якобы объективности. Они воспринимали только пролетарскую демократию, выступали за диктатуру пролетариата, отвергали буржуазную демократию и тройную мораль, широко распространенную в среде членов КПСС.

Демократическая платформа представляла интересы компрадорской части буржуазии, уже сформировавшейся к этому времени. Она состояла, в основном, из потомков бывших врагов трудового народа и раскулаченных. Ее представители выдвигали лозунги буржуазной демократии, которую для обмана трудящихся преподносили и превозносили как просто демократию, к чему стремится, якобы, все цивилизованное человечество. Они были ярыми антисоветчиками и антикоммунистами.

Социал-демократы, центристы были выходцами из мещанской среды и ловцами мещанского счастья. Они представляли интересы националистической части буржуазии. Они были бы не прочь остаться в условиях брежневского

“развитого” социализма, но при официальном вводе капиталистических производственных отношений. Они чувствовали себя, как рыба в воде, в условиях разболтанности, расхлябанности и безответственности, существовавших во времена “развитого” социализма. Поэтому они, как черт ладана, боялись возврата пролетарской демократии, действовавшей при жизни И.В.Сталина.

Марксисты-антисталинисты в большинстве своем были представителями определенной части интеллигенции, которые воспитывались в условиях антисталинской истерии хрущевцев. Поэтому они воспринимали за чистую монету все клеветнические измышления хрущевцев в адрес И.В.Сталина, особенно той части их, которая касалась так называемых сталинских репрессий и Гулага. Вследствие этого у них никак не проходил синдром антисталинизма. Этот синдром у них усилился еще больше в результате антисталинской истерии горбачевцев.

Следует отметить, что КПСС не ограничивалась только упомянутыми платформами. В ней было еще много тех, кто не примыкал ни к одной из этих платформ или не поддерживал ни одну из них. Они были как бы сторонниками наблюдателями борьбы этих платформ, т.е. были пассивными участниками событий. В то же время некоторые из них относились с одобрением действий горбачевцев, другие - с осуждением. Были еще и такие, кто вставал в позу “обиженной девушки”, т.е. ждали материальных благ за членство в партии, а так как они их не дождались, то бросали партбилеты и высказывали возмущение, что столько-то лет зря платили партвзносы.

Такой пестрый конгломерат был уже ни на что не способен, кроме как следовать за горбачевцами, ведущим партию к окончательному буржуазному перерождению. Это свидетельствовало о том, что народившаяся буржуазия захватила и политическую власть. Самое печальное заключается в том, что этот конгломерат оказался не способным даже на самозащиту. Когда Ельцин, бывший махровый партократ (первый секретарь Московского горкома, кандидат в члены Политбюро ЦК КПСС), срочно перекрасившийся в ярого буржуазного демократа, избранный за демагогию и наглую ложь президентом РСФСР, давший клятву, держа руку на Конституции РСФСР, а потом ставший клятвопреступником, издал указ о запрете всесоюзной КПСС, то эта рыхлая, по буржуазному переродившаяся организация самораспустилась.

Ведь ни один обком, горком, райком или хотя бы партком, ни один представитель номенклатуры или функционеров КПСС не выступил с протестом против провокационных, антиконституционных, контрреволюционных действий елыщнистов, не призвал членов партии и трудящихся, оставшихся верными идеям социализма, встать на защиту своей организации.

А что же рядовые члены партии? Да ничего. Немногие, оставшиеся верными идеям социализма, ждали команды от своих партийных руководителей и просто бездействовали. В то же время создавалось впечатление, что многие члены партии вздохнули с облегчением после упомянутого указа президента России, который послужил им оправданием прекращения их членства в партии.

Вот так бесславно, позорно завершила свою деятельность КПСС. Такой печальный финал является логическим результатом мещанского, Мелкобуржуазного вырождения и последовавшего затем буржуазного перерождения партии. Он означал исполнение заветной мечты народившейся буржуазии и ее активных представителей - горбачевцев. Таким финалом они добились еще одной, дополнительной, очень важной для них победы: многие омещанившиеся, страдающие иждивенчеством трудящиеся слово “коммунист” сделали нарицательным именем с ругательным смыслом.

Для закрепления успехов ползучей контрреволюции горбачевцы параллельно с ускорением окончательного обуржуазивания КПСС проводили так называемые политические реформы в области государственного устройства. Они настойчиво и целеустремленно занимались заменой социалистической законности, которая не позволяла народившейся буржуазии открыто, на “законных” основаниях воровать, растаскивать общественную собственность, грабить и эксплуатировать трудящихся. При этом они действовали “тихой сапой”, используя весь арсенал приемов и методов действий буржуазных деятелей: словоблудие, демагогию, ложь, обман и т.п. На первых порах пока ограничивались внесением изменений и дополнений в действующие законы, которые выхолащивали пролетарское содержание в них и были угодны буржуазии. Трескучие фразы о демократизации (на самом деле насаждение буржуазной демократии), перестройке, обновлении социализма и тому подобное словоблудие не позволяли растерявшим свои пролетарские классовые сознание и бдительность трудящимся разобраться в буржуазной сущности вносимых горбачевцами изменений и дополнений в социалистические законы. Вследствие этого вносимые изменения и дополнения не вызывали у трудящихся резкого неприятия их.

Убаюканные этими фразами депутаты Верховного Совета СССР чуть ли не на “ура” принимали все, что ни предлагали горбачевцы. Хотя, вне всякого сомнения, не все они были горбачевцами или их ярыми сторонниками. Вероятно, часть депутатов еще не достигла того уровня обуржуазивания, которого достигли горбачевцы, а пока оставались по своему сознанию, поведению и образу действий на мелкобуржуазном уровне. Тем не менее, все они соглашались с горбачевцами и чуть ли не автоматически штамповали свое “добро” на все предложения горбачевцев. По всей видимости, здесь сыграло свою злую роль гипнотизирующее действие толпы, стремление делать, как все, и делать то, что делает толпа. Раз толпа (большинство депутатов Верховного Совета СССР) пела арию о перестройке, то и им нужно было петь ее. А в том, что ария горбачевцев о перестройке имела буржуазное содержание, они или не разобрались, или она им была по душе. К тому же в то время царила атмосфера, где любое сопротивление перестройке с буржуазным содержанием означало заработать ярлык “антиперестройщика”. А этого многие боялись, как огня, и стремились быть в первых рядах “перестройщиков”.

Не встречая никакого сопротивления своим контрреволюционным действиям и, даже наоборот, действуя в атмосфере чуть ли не всеобщего “одобрямса”, горбачевцы приступили к изменению сущности и полномочий высшего органа государственной власти. С этой целью они протащили через Верховный Совет СССР Закон СССР “Об изменениях и дополнениях Конституции (Основного Закона) СССР”. Горбачевцев уже не устраивала Конституция СССР 1977 года, которая и так была переработана в мелкобуржуазном, оппортунистическом духе. Этот закон был принят Верховным Советом СССР 11-го созыва на внеочередной 12-й сессии 1 декабря 1988 года. Симптоматично то, что за два месяца до этого (1 октября 1988 г.) с поста Председателя Президиума Верховного Совета СССР “ушли” Громыко (одного из последних брежневцев) и на его место был избран Горбачев. Последний развернул кипучую деятельность для срочного принятия упомянутого закона (а также многих других, предлагаемых горбачевцами).

Приняв упомянутый закон, Верховный Совет СССР окончательно распрощался со своими главными полномочиями высшего органа государственной власти, присущими Советской власти - власти трудящихся. После избрания народных депутатов СССР 26 марта 1989 года эти полномочия принял на себя их Съезд, ставший с этого времени высшим органом государственной власти, имеющим право решать любые вопросы, отнесенные к ведению Союза ССР. Верховный Совет СССР, избираемый съездом и превращенный в постоянно действующий орган, был призван готовить глобальные вопросы к рассмотрению на Съезде, принимать значимые законы. Он практически был превращен во вспомогательный, придаточный орган Съезда.

Такое кардинальное изменение сущности высшего органа государственной власти, несомненно, связано с тем, что Верховный Совет СССР 11 -го созыва еще не до конца был готов штамповать законы, угодные народившейся буржуазии. Эту задачу должны были решать (и успешно решали) Съезд народных депутатов СССР и избранный им Верховный Совет СССР.

В соответствии с законом об изменениях и дополнениях Конституции Съезд состоял из 2250 депутатов, в том числе 750 - от территориальных избирательных округов, 750 - от национально-территориальных избирательных округов и 750 - от общесоюзных общественных организаций. Представительство общественных организаций было определено Законом СССР “О выборах народных депутатов СССР”, принятом также 1 декабря 1988 года. По 100 депутатов избирали КПСС, профсоюзы и кооперативные организации, по 75 - ВЛКСМ, женские советы, организация ветеранов, объединение научных работников, творческие союзы и так называемые другие общественные организации, созданные в установленном законом порядке.

При кажущейся на первый взгляд демократичности новый закон о выборах оказался вовсе не таким. Это видно хотя бы по тому, что граждане имели право выбирать разное количество депутатов. Если обычный совершеннолетний гражданин имел право выбирать только двух депутатов по территориальному и национально-территориальному округам, то граждане, допущенные выбирать депутата от общественных организаций, могли выбирать еще третьего и даже четвертого депутата. Третьего депутата гражданин мог выбирать от организаций с представительством 100 депутатов (например, состоя в КПСС и будучи делегированным на собрание по выбору депутата от КПСС), а четвертого - от организаций с представительством 75 депутатов (например, от научных организаций или творческих союзов, будучи делегированным на собрания по выбору депутатов от этих организаций). Конечно, здесь наблюдается ущемление прав основной массы избирателей, не участвовавших в выборах депутатов от общественных организаций. Но не в нем заключалось главное зло.
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Главное зло новых законов об изменениях и дополнениях Конституции и о выборах народных депутатов СССР заключалось в том, что проведенные на их основе выборы 26 марта 1989 года позволили кардинально изменить классовый состав высшего органа государственной власти страны. Не зря горбачевцы так спешно состряпали проекты новых законов и добивались их принятия Верховным Советом СССР. В большинстве своем так называемые народные депутаты оказались представителями буржуазии и защищали ее интересы. Особенно много их было избрано от общественных организаций и, прежде всего, от КПСС, ВЛКСМ, кооперативных организаций, а также от научных работников и творческих союзов, представляющих обуржуазившуюся элитарную интеллигенцию. Немало их было избрано и по территориальным, и по национально-территориальным округам за счет демагогии, критиканства, словоблудия и пустых обещаний, что присуще буржуазным деятелям. И все они на Съезде играли роль первой скрипки, наперебой рвались к трибуне и микрофонам и были инициаторами принятия законов, угодных буржуазии.

Таким образом, народившаяся буржуазия с помощью своих представителей, избранных на Съезд народных депутатов СССР, уже официально захватила государственную власть. С началом работы этого Съезда буржуазия окончательно оформилась, как класс, и установила свою диктатуру открыто.

На Съезде так называемые народные депутаты стремились переделать советское общество в общество, подобное существующим в “демократических”, “цивилизованных” (а на самом деле империалистических вообще и США в частности) странах, где непременно разделение государственной власти на законодательную и исполнительную ветви с обязательным атрибутом поста президента.

Внеочередной (как они торопились!) 3-й Съезд нардепов СССР 14 марта 1990 года принял Закон СССР “Об учреждении поста Президента СССР и внесении изменений и дополнений в Конституцию (Основной Закон) СССР”. Нужно отметить, что обоснование учреждения поста президента было целиком в духе горбачевцев - сплошное словоблудие.

Судите сами: Съезд учредил этот пост “В целях дальнейшего развития осуществляемых в стране глубоких политических и экономических преобразований (с пролетарской позиции это означало более полную реставрацию капитализма), укрепления конституционного строя (с пролетарской позиции - укрепление политической диктатуры буржуазии), прав, свобод и безопасности граждан (для горбачевцев граждане - это буржуи), улучшения взаимодействия высших органов государственной власти и управления СССР (а это звучало пустым звуком, так как инициированные самими горбачевцами центробежные движения республик набрали полную скорость, а общество было доведено до состояния буржуазной анархии, суверенизации республик и войны законов, что такими фарисейскими словами невозможно было решить поставленный вопрос ) ”. При этом Съезд дополнил действующую Конституцию главой 15, целиком посвященной президенту СССР, объявив его главой государства и предоставив ему весьма широкие полномочия. Приняв закон о президентстве 14 марта 1990 года, Съезд уже 15 марта 1990 года избрал первым президентом СССР инициатора ползучей контрреволюции Горбачева.

В этом же законе от 14 марта 1990 года Съезд внес изменения и дополнения в Конституцию:

-из преамбулы исключили слова: “Возросла руководящая роль Коммунистической партии - авангарда всего народа”;

-в ст. 6 КПСС приравняли к другим политическим и общественным организациям, превратив ее в партию парламентского типа;

-в ст. 10 государство обязали обеспечить все условия, необходимые для развития разнообразных форм собственности (что подразумевало в первую очередь частную собственность);

-ст. 11 уже разрешила гражданину иметь любое имущество не только потребительского, но и производственного назначения, т.е. ему разрешили иметь частную собственность на средства производства;

-по ст. 12 разрешено преобразовать государственную собственность в коллективную собственность кооперативов, акционерных обществ.

Таким образом, Съезд закрепил в Конституции превращение КПСС в обычную буржуазную партию парламентского типа, дал зеленую улицу частной собственности на средства производства и разворовыванию кооперативами, акционерными обществами общественной собственности, существовавшей в форме государственной. Тем самым горбачевцы уже на уровне Конституции закрепили капиталистические производственные отношения, так как им показалось мало того, что эти отношения еще раньше были оформлены юридически в отдельных законах.

Так, Закон СССР “О государственном предприятии (объединении)”, принятый на 7 сессии Верховного Совета СССР 11 созыва 30 июня 1987 года, указал, что предприятия функционируют на принципах полного хозрасчета и самофинансирования, что прибыль является обобщающим показателем хозяйственной деятельности предприятия. Закон ввел конкуренцию между предприятиями. Декларируется, что трудовой коллектив является полноправным хозяином на предприятии, однако в то же время руководитель полностью распоряжается имуществом предприятия. Закон разрешил предприятию заниматься экспортом и импортом и создавать совместные предприятия с иностранными фирмами. Таким образом, этот закон дал предприятиям те полномочия, права и обязанности, которые присущи капиталистическим предприятиям.

До какой наглой лжи доходили горбачевцы для обмана трудящихся, видно из Постановления 7-й сессии Верховного Совета СССР 11-го созыва от 30 июня 1987 года “О перестройке управления народным хозяйством на современном этапе экономического развития страны”, которое предваряло принятие закона о предприятии. Там во введении говорится: “Осуществляемая в стране перестройка - это прямое продолжение дела Великого Октября, она неразрывно связана с ним и едина в главном - целенаправленном созидании социализма”. А упомянутый выше закон, принятый в тот же день, социалистические предприятия перевел в капиталистические. И ведь не отсохнет же язык у таких вралей!
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26 мая 1988 года 9-я сессия Верховного Совета СССР 11-го созыва приняла Закон СССР “О кооперации в СССР”. В нем предусмотрено создание и развитие кооперативов в виде частных капиталистических предприятий. Это вытекает из того, что кооперативу принадлежат и средства производства в частной собственности. Ему дано право принимать любые решения, цены на свою продукцию устанавливает по договоренности или самостоятельно. Вмешательство органов государственного и хозяйственного управления в дела кооперативов запрещено. Кооператив сам решает продолжительность работы, распорядок, выходные дни, отпуска, т.е. действовавший КЗоТ на его деятельность не распространялся. При этом в законе предусмотрен режим наибольшего благоприятствования: предоставление в бесплатное пользование имущества государственных предприятий; содействие государственных органов при прекращении деятельности подведомственных предприятий в создании на базе мелких и средних предприятий кооперативов; передача, продажа или сдача в аренду кооперативам имущества ликвидированных предприятий. Закон о кооперации был введен в действие с 1 июля 1988 года. Начиная с этого времени, кооперативы стали появляться, как “грибы после дождя”.

Закон СССР “О собственности в СССР”, принятый 6 марта 1990 года, закрепил все ранее разработанные горбачсвцами принципы владения собственностью, включая и частную (хотя в нем прямо не говорится о частной собственности, но, тем не менее, за словоблудием горбачевцев четко вырисовываются рожки этой чертовки ). Закон разрешил иметь частную собственность на средства производства не только своим гражданам, но и иностранным государствам, международным организациям, иностранным юридическим и физическим лицам. Ст. 15 закона разрешила преобразование государственного предприятия в акционерное общество с выпуском акций на всю стоимость имущества предприятия. В соответствии со ст. 24 имущество, являющееся государственной собственностью и закрепленное за государственным предприятием, принадлежит ему на праве полного хозяйственного ведения, т.е. фактически становится частной собственностью предприятия (а на самом деле его руководителя с его ближайшим окружением). И он распоряжается им по своему усмотрению.

Под “чутким” руководством горбачевцев реставрация капитализма шла успешно и ускоренно, поэтому ситуация менялась быстро. Буржуазии становилось уже тесно в рамках ранее принятого закона о предприятии (объединении). 4 июня 1990 года был принят новый закон “О предприятии”. Там, в частности, уже стали говорить о регулируемой рыночной экономике. Если перевести с буржуйского на пролетарский язык, то рыночная экономика означает экономику капиталистических стран, так как все буржуи этих стран свою экономику называют рыночной и при этом еще испытывают своеобразную гордость. А насчет регулируемого, то это для капитализма от лукавого, так как частичное регулирование на государственном уровне, на уровне отдельных предприятий вовсе не исключает конкуренцию среди буржуев и анархию производства в масштабе страны. Этот же закон о предприятии предусматривал также создание малых предприятий , сыгравших злую роль в дальнейшем ограблении трудящихся.
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Надо сказать, что ставшие буржуазным парламентом Съезд нардепов и Верховный Совет СССР по ударному штамповали буржуазные законы, которые все больше укрепляли диктатуру буржуазии. Так, 2 апреля 1991 года был принят закон “Об общих началах предпринимательства граждан в СССР”, где уже открыто было сказано об использовании наемного труда; 1 июня 1991 года - закон “Об основных началах разгосударствления и приватизации предприятий”, плодами от действия которого воспользовались горбачевцы позже, став ельцинистами; 10 июля 1991 года - закон “Об ограничении монополистической деятельности в СССР”, который запретил действия по ограничению конкуренции. Воистину правая рука не знает, что делает левая! Один закон говорит о регулируемом рынке, а следующий -только о конкуренции, которая не признает регулирования. Вот ударники каптруда! А ведь среди них, без сомнения, были и бывшие герои соцтруда, награжденные орденом Ленина и золотой медалью с серпом и молотом.

В соответствии с принятыми законами социалистические производственные отношения были вытеснены капиталистическими, появились чисто капиталистические предприятия (кооперативы, малые и совместные с иностранцами предприятия), да и государственные предприятия были переведены из разряда социалистических в капиталистические. Официально было разрешено иметь частную собственность на средства производства и применение наемного труда. С приходом к власти горбачевцев обострился национальный вопрос. И это вполне естественно, так как буржуазии всегда выгодно разъединять людей, используя самые разные приемы и методы. Одним из методов, дающих желанный для буржуазии результат, является использование национальной вражды. Да по иному и быть не может в системе, где процветает принцип “человек человеку волк", основанный на индивидуализме.

Это пролетариат стремится объединять людей, поднимая флаг интернационализма. Это при его детище - социализме - на государственном уровне проповедовался принцип “человек человеку товарищ, друг, брат”, основанный на коллективизме, и решался национальный вопрос в духе интернационализма. Вследствие этого не было инцидентов, которые развернулись при горбачевцах.

Следует отметить, что национальный вопрос окончательно на всех уровнях может быть и будет решен после окончательной победы коммунизма, так как только тогда исчезнет последний остаток буржуазного права - так называемое равноправие, означающее в экономике равную оплату за равный труд и влекущее за собой неравенство людей из-за различия их способностей, возможностей, семейного положения, климатических, жилищно-коммунальных условий и т.п. При социализме национальный вопрос был решен на государственном уровне. Партия и органы государственной власти проводили политику дружбы народов, а все действия, направленные на разжигание национальной розни и вражды, пресекались на корню. В производственной сфере, прежде всего, смотрели не на национальность человека, а на его деловые и моральные качества. В интернациональных семьях, которых было достаточно много в стране, обычно не возникал никакой национальный вопрос. Самым обычным явлением была дружба людей разной национальности, а также дружба между их семьями. И это было прекрасно!
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Тем не менее, национальный вопрос еще не был окончательно решен. Он оставался не решенным на бытовом уровне. Люди самых разных национальностей в течение дня общаются или вступают в различные контакты несчетное число раз на улице, в транспорте, в магазинах и т.д. Особенно много контактов бывают в городах, тем более - в больших. Не всегда эти контакты заканчивались благожелательно, нередко бывали случаи столкновений разных мнений, интересов, стремлений и т.п. с национальным подтекстом. Ощущение дискомфорта от таких столкновений у некоторых не проходило, а накапливалось, чтобы потом, где-нибудь при очередном столкновении прорваться в виде ссоры.

Не содействовали устранению подобных стычек ходившие во времена “развитого социализма” анекдоты про представителей различных национальностей (евреев, армян, русских, чукчей и т.д.). Они может быть и с юмором, но возвеличивали одни нации, ущемляли национальное достоинство других, вызывали антисемитизм, русофобию и т.п.

Все это и еще многое другое (не столь приметное, но, может быть, действующее на уровне подсознания) создавали своеобразный климат в коллективах и в обществе в целом и являлись причиной живучести напряженности в национальных взаимоотношениях людей на бытовом уровне. Это чувство национальной неприязни явственно стало ощущаться в обществе при “развитом социализме”, а к концу правления брежневцев оно стало переходить во враждебность, чему способствовали нарождавшиеся тогда отряды буржуазии.

Вне всякого сомнения, это они сочиняли и распространяли ложные, с ядовитой начинкой слухи о том, что их республика кормит дармоедов (то бишь, другие республики), что она самодостаточна для обеспечения себя всем необходимым и что, если бы отделились, то зажили бы зажиточно и припеваючи. Слухи те находили живой отклик в мещанской среде, ведь какой мещанин откажется мало работать (а то и вовсе не работать), но зато много получать. Тем самым была подготовлена благодатная почва для выхода национализма из бытового уровня на политическую арену. При брежневцах этот выход пока проходил скрыто, так сказать, накапливал силы.

Открытый выход национализма на политическую арену состоялся при горбачевцах. Он начался с серии публикаций в СМИ, посвященных якобы дискриминации республик. В этом хоре “дискриминированных” довольно громко звучали голоса даже буржуазии РСФСР. При этом обвиняли так называемый центр, подразумевая под ним союзное руководство. Для вящей убедительности приводили цифры, которые указывали, сколько они дают. Однако при этом целенаправленно “забывали”, сколько они получают. Подливала масло в разгорающийся огонь межнациональной вражды интеллигенция, особенно же старалась в этом неблаговидном деле элитарная ее часть.

Сформировавшиеся в республиках отряды буржуазии были инициаторами открытых выступлений обманутых людей в Казахстане, Грузии, Азербайджане, Прибалтийских республиках. Столкновения на национальной почве в Нагорном Карабахе будоражили Союз не один год.

Союзное же руководство во главе с Горбачевым ограничивалось фарисейством, пустопорожней болтовней и не предпринимало срочных практических мер по устранению межнациональных конфликтов и центробежного движения республик. Вместо изоляции инициаторов этого процесса от общества оно решалось использовать силы против манифестантов, что еще больше будоражило людей. Создавалось впечатление, что союзное руководство как бы даже поощряло такие выступления, выдвигая демагогические лозунги о демократизации и ругая социализм, как якобы командно-административную систему.

А заквашенные на буржуазном национализме центробежные движения республик, подталкиваемые зарубежными спецслужбами и местными буржуями, набирали обороты, не встречая никакого сопротивления. Дошли до войны законов, до объявления верховенства республиканских законов над союзными, что является ярчайшим примером паскудных действий буржуев республик и полного отсутствия у них даже намека на дальновидность. Ведь любое государство обычно старается объединить земли и усилия для того, чтобы стать сильнее и занять достойное место в мире. А наши дудаки-“суверенизаторы”, поставив во главу угла свою сиюминутную узкую корысть и заболев при этом “куриной слепотой”, решили растащить вторую державу мира по удельным княжествам. В этом деле весьма преуспели вначале Прибалтийские республики, а затем, как ни странно, эстафету Приняла РСФСР, когда ее вплавили ельцинисты.

Союзное же руководство, наконец-то узрев, что центробежные движения республик приближается к критической отметке, вынуждено было проводить всесоюзный референдум о сохранении СССР, результаты которого могли дать козырь этому руководству в их противостоянии с “суверенизаторами”. В проведенном 17 марта 1991 года референдуме приняло участие 147 млн. человек, из них “за” проголосовали 112 млн. человек или 76 % принявших участие в голосовании. И все они голосовали за сохранение СССР в виде Союза Советских Социалистических Республик.

Однако такой результат не устраивал буржуазию. Вообще для буржуазии любая воля народа, противоречащая ее интересам, ничего не стоит. Горбачевцев в данном случае устраивал сам результат референдума за сохранение союза. Однако их не устраивал он в виде Союза Советских Социалистических Республик. Поэтому они намеревались пересмотреть союзный договор, принятый 30 декабря 1922 года и создать на базе СССР новый союз -так называемый Союз Суверенных Республик, т.е. хотели создать его в виде буржуазного федеративного государства. С этой целью они подготовили даже проект нового союзного договора. После его подготовки сам Горбачев удалился в Форос для отдыха от своих “праведных” дел по ликвидации остатков социализма и окончательной реставрации капитализма.

Между тем благодаря “стараниям” (а на самом деле вредительству) набравшей силы и окончательно оформившейся, как класс, буржуазии обстановка в стране ухудшалась уже не по дням, а по часам. Якобы желая навести в стране хоть какой-то порядок и тем самым исправить положение в стране, оставшиеся в Москве руководители Союза (вице-президент Янаев Г.И., премьер-министр Павлов В.С., председатель КГБ Крючков В.А., министр внутренних дел Пуго Б.К., министр обороны Язов Д.Т., первый зам. председателя совета обороны Бакланов О.Д., президент ассоциаций государственных предприятий и объединений промышленности, транспорта и связи Тизяков А.И., председатель крестьянского союза Стародубцев В.А.) решили взять бразды правления в стране в свои руки, создали Государственный Комитет и ввели чрезвычайное положение 18 августа 1991 года.

Вошедшие в состав ГКЧП люди были первыми лицами в руководстве страны после Горбачева. Жизнь показала, что они на деле не были таковыми, а только числились ими. Их дела свелись только к декларативному заявлению, которое не было подкреплено практическими делами. Никто из них не решился (а может, не захотел) брать ответственность на себя и возглавить выполнение практических дел по претворению в жизнь предложенных мер по наведению порядка в стране. Помимо этого создавалось впечатление, что никто из членов ГКЧП не удосуживался контролировать выполнение отдаваемых распоряжений; что у них не оказались близкие и доверенные лица, способные выполнять неукоснительно распоряжения своих боссов, и что, еще хуже всего, ни в КГБ, ни в МВД, ни в армии не оказалось людей, желавших и способных выполнять распоряжения своих министров (одним словом, они оказались “генералами без армии”). Последнее свидетельствует, прежде всего, о том, что во всех этих силовых структурах отсутствовала элементарная дисциплина, там правили балом разболтанность, расхлябанность, разгильдяйство, являвшиеся результатами заболевания заразами “демократизации” и “суверенизации”.

Вместо того, чтобы заниматься практическими делами по наведению порядка в стране в соответствии со своими заявлениями, члены ГКЧП, как нашкодившие школьники, почему-то помчались гурьбой к Горбачеву - человеку, способному только болтать без умолку и играть роль ярого демократа, способному только на разрушительные действия, но не способному на созидание и наведение элементарного порядка. Этот поступок членов ГКЧП свидетельствует о том, что они по своему внутреннему содержанию были совсем не пролетарскими, а только мелкобуржуазными деятелями. Они делали служебную карьеру за счет суесловия и “мохнатой лапы” и поэтому не были приучены принимать на себя ответственность и совершать решительные действия.

Желание членов ГКЧП было благое, да исполнение оказалось никудышным. Так представлялось многим на основе поверхностного анализа действий ГКЧП.

Если же разбираться в глубинных причинах, то дело обстояло несколько иначе. Такой анализ показывает, что никудышное исполнение было заранее задумано и запланировано. Почему? Ответ на этот вопрос дал ЦК ВКПБ в статье “Из искры возгорелось пламя” (“Серп и молот”, №3(118), март 2003 года): “Боясь потери власти на XXIX съезде КПСС, назначенном под давлением партийных масс на ноябрь 1991 года, Горбачев и К* организовали 19-21 августа провокационный политический спектакль под названием ГКЧП. Таким способом вопрос о созыве Чрезвычайного XX1X съезда был снят с повестки дня истории”

А ведь этот Чрезвычайный 29-й съезд КПСС должен был отвергнуть горбастройку (т.е. перестройку по-горбачевски), привлечь Горбачева и его окружение к партийной ответственности, оценить ситуацию с большевистских позиций, выработать новую политику КПСС, избрать новое руководство, заклеймить позором предателей, отступников, перевертышей и, особо, бывших политбюровцев Яковлева, Шеварднадзе, Примаков, Ельцина. Этого никак не могли допустить оформившаяся в класс буржуазия и выступавшие в ее авангарде горбачевцы, и поэтому они организовали выступление ГКЧП. Члены ГКЧП осознанно или неосознанно оказались активными или пассивными участниками фарса, устроенного горбачевцами, участниками комедии, обернувшейся трагедией не только КПСС, но и всего советского народа. Своим выступлением ГКЧП сослужил очень хорошую службу буржуазии. Во-первых, предотвратил созыв Чрезвычайного 29-ого съезда КПСС и консолидацию сторонников пролетарской линии и активных борцов с буржуазной контрреволюцией. Во-вторых, спровоцировал открытую контрреволюцию буржуазии под водительством ельцинистов.

По возвращению в Москву члены ГКЧП были арестованы “суверенизаторами” из России. Тем самым “суверенизаторы” защищали, мол, “демократию” (т.е. свое понимание демократии) и заодно законно избранного президента СССР от якобы противоправных действий ГКЧП-истов. На самом деле эти действия “суверенизаторов” означали государственный переворот. Вот что означала на деле буржуазная демократия на марше в стране, где схлестнулись два крупнейших клана буржуазии. Вот до какой вершины “демократии” дошла наша страна, куда до нас хваленой западной демократии, даже самая “демократизированная” держава, как США, еще не дошла до того, чтобы губернатор какого-нибудь штата со своей командой во имя защиты демократии и своего президента арестовал вице-президента, начальников штабов войск вкупе с боссами ФБР и ЦРУ. Пусть не хвалятся эти янки, им еще расти, и расти до нашей “демократии”! Однако, бог даст, они и дойдут, ведь они из кожи вон лезут, чтобы быть “самыми-самыми” и “сверх-сверх” всего!

Так вот в нашей стране с “демократией высшей пробы” дела ГКЧП ускорили процесс распада великой державы на удельные буржуйские княжества-панства-ханства. Печально! И “обидно за державу”! Вот до чего доводит национализм, выпестованный нашими буржуями.

4.3.Экономика при горбачевцах

Принятие законов, официально сменивших социалистические производственные отношения на капиталистические и переведших предприятия, пока еще формально числившиеся социалистическими, в капиталистические, а также стремление буржуазных националистов-“суверенизаторов” к обособлению и развернутая ими война законов привели (объективно по-другому и не могло быть) к началу разрывов установившихся в советское время весьма эффективных внутриотраслевых и межотраслевых связей. Такое положение не могло не сказаться отрицательно на состояние экономики страны, так как предприятия стали работать с перебоями.

Капитализация экономики неминуемо вела к отказу от ранее принятого на вооружение принципа планомерного, пропорционального развития народного Хозяйства страны, доказавшего свою жизнеспособность и эффективность в предыдущие годы (особенно при жизни И.В.Сталина). Следствием такого отказа
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явилась буржуазная анархия. Поэтому сначала прекратился рост внутреннего валового продукта, а затем началось снижение объемов производства. С течением времени ускорились темпы снижения объема производства.

Буржуазная анархия резко усилилась после создания кооперативов. Последние резко ускорили темпы разворовывания, растаскивания собственности государственных предприятий, служили местом легализации средств теневиков, дали возможность народившимся отрядам буржуазии ускоренно обогащаться в невиданных до того масштабах. Хозяева кооперативов изрядно пополнили ряды буржуазии. Кооперативы способствовали окончательному завоеванию буржуазией экономического господства в обществе.

Малые предприятия еще больше нарастили экономическую мощь буржуазии. Их обычно создавали обуржуазившиеся руководители предприятии и отраслей вместе со своими подручными. Поэтому круг лиц, допущенных в эти так называемые малые предприятия, был ограниченным. Сами эти предприятия в большинстве случаев играли роль посреднической фирмы и представляли собой волшебный ящик, с помощью которого за счет разных махинаций и манипуляций цифрами на бумагах происходило быстрое обогащение в очень больших размерах владельцев малых предприятий. По сравнению с этими малыми предприятиями фирма "“рога к копыта"” великого комбинатора Остапа Бендера была лишь детским лепетом. Почти сказочное обогащение буржуев происходило за счет ограбления своих трудовых коллективов. Ограбление осуществлялось путем покупки продукции своего предприятия по низкой цене и продажи ее потребителям по высокой цене. Содействовала этим махинациям инфляция, получившая ускорение после павловской реформы с единовременным повышением розничных цен. Вся эта вакханалия с малыми предприятиями еще больше укрепили экономическую диктатуру буржуазии.

Этими действиями горбачевцы не только сказочно обогатили буржуазию, но и увеличили ее численность, что было не менее важно для укрепления диктатуры окончательно оформившегося класса буржуазии.

Параллельно с теми действиями горбачевцы занимались окончательной дискредитацией социализма в сознании трудящихся, используя методы ускоренного ухудшения их материального положения. С этой целью ими были предприняты следующие шаги:

1. Под предлогом борьбы с пьянством искоренили виноградники (включая и элитарные сорта). Критикуя социализм, как командно-административную систему (что было очередной ложью буржуазных деятелей), горбачевцы в борьбе с пьянством действовали не в духе социализма, а целиком и полностью именно по существу якобы ненавидимой им командно-административной системы, т.е. распорядились продавать вино-водочные изделия сначала в ограниченное время, а затем и в ограниченном количестве (по паре бутылок в одни руки). Это привело к ажиотажу, к большим очередям у прилавков, продающих вино-водочные изделия, к активизации самогоноварения, к появлению подпольных пунктов продажи вино-водочных изделий. Тем самым горбачевцы добились желанного для них результата: они не уменьшили, а, наоборот, увеличили количество алкоголиков.

2. Подняв шумиху вокруг товаров народного потребления низкого качества, практически прекратили их производство. Залежавшиеся на оптовых базах и складах магазинов товары распродали по бросовым ценам. А до производства товаров хорошего качества у них вроде бы просто руки не доходили, так как все силы, энергию и время тратили на шумиху вокруг вопроса о необходимости их выпуска, а также на еще большую шумиху вокруг “перестройки”. В результате прилавки магазинов постепенно стали опустошаться.

3.  Опустошение прилавков магазинов происходило также вследствие целенаправленных действий буржуазии по дезорганизации доставки товаров до места реализации: то не туда отправили, то разгружать некому, то некому возить и т.д. и т.п. При этом конкретных виновников, естественно, никак не находили.

4. Ввели карточную систему на сахар, мыло, папиросы и т.д.

5. Ввели налог с продаж в размере 5 %.

6. Повысили розничные цены по павловской реформе.

7. Заморозили трудовые сбережения в так называемых сберегательных кассах.

8. Постепенно потихоньку свернули широко разрекламированную программу “Жилье - 2000”, обещавшую каждой семье отдельную квартиру к 2000 году.

И еще многое другое. И все это больно ударяло по материальному положению трудящихся и сильно раздражало их. Но самое мерзкое здесь заключалось в том, что все свои пакостные, подлые, вредительские, контрреволюционные дела горбачевцы вкупе со своим классом преподносили трудящимся, как следствия, вытекающие якобы из внутренней сущности социализма, тем более горбачевцы вовсю раздували блеф о построении “улучшенного”, т.е. “демократизированного”, социализма. Своими грязными делами они как бы говорили трудящимся, рабочему классу: вот вам ваш социализм, видите, какой он? Конечно, такой (дискредитированный) социализм отвергался рабочим классом, трудящимися. И это естественно. Однако в данном случае плохо то, что рабочий класс, трудящиеся “вместе с водой выкинули младенца”, т.е. не разобрались в сути контрреволюционных действий горбачевцев. А это дало дополнительный импульс в захлестывании трудящихся, рабочего класса мелкобуржуазной стихией, к их отказу от идеалов социализма, от пролетарской идеологии.

Следует отметить, что рабочий класс, трудящиеся объективно были подготовлены к такому своему состоянию всем предыдущим ходом жизни советского общества, начиная со времен хрущевцев, всей деятельностью хрущевцев и брежневцев с их мелкобуржуазным отходом от марксизма-ленинизма, деформацией и извращением социализма. И это было не только виной самих трудящихся (вытекавшей из потери ими своих пролетарских классовых сознания и бдительности), но и их бедой, так как в те времена не было такой политической силы в обществе, которая раскрыла бы им глаза, объяснила бы пагубность действий хрущевцев и брежневцев. Ни под каким соусом нельзя считать такой силой Диссидентское движение, так как диссиденты в основной своей массе по своей внутренней сущности были антикоммунистами, антисоветчиками и критиковали действия брежневцев с позиции буржуазии. Сторонники же пролетарской линии, объединившиеся в большевистскую платформу, начали свою деятельность только в конце 80-х годов, имели весьма скромные возможности агитации и пропаганды, Да к тому же пропагандируемая ими пролетарская идеология воспринималась только единицами, а остальные были заражены буржуазной идеологией более чем под завязку и поэтому уже напрочь отвергали пролетарскую идеологию.

*             *           *

При горбачевцах произошло более тесное переплетение всех отрядов народившейся буржуазии. Она окончательно оформилась как класс, при этом заняла господствующее положение в обществе и установила свою диктатуру. Тому содействовали:

-насаждение горбачевцами буржуазной идеологии на государственном уровне, господствующее положение ее в обществе;

-окончательное буржуазное перерождение КПСС;

-захват горбачевцами государственной власти и передача ее представителям буржуазии, избранным на Съезд народных депутатов СССР;

-принятие законов, переведших социалистические предприятия в капиталистические, социалистические производственные отношения в капиталистические;

-официальная легализация капиталов буржуазии;

-наращивание финансовой мощи буржуазии с помощью кооперативов и малых предприятий.

В результате всего этого буржуазия установила свою диктатуру. А рабочий класс, трудящихся, омещанившиеся и захлестнутые мелкобуржуазной стихией, уподобились толпе, покорно следовавшей за горбачевцами, и не пытались сопротивляться ползучей контрреволюции.

5. Открытая диктатура новой российской буржуазии

Новая российская буржуазия в период своего окончательного формирования как класс во времена горбачевской “перестройки” была еще “застенчивой”. Она пока еще “стеснялась” открыто заявить о своей диктатуре, поэтому она камуфлировалась, используя выражения типа “социализм с человеческим лицом”, “демократический социализм” и тому подобное буржуйское словоблудие. В этот период горбачевцы вводили капиталистические порядки постепенно, поэтапно. Однако эти темпы не устраивали нашу буржуазию, вошедшую во вкус сравнительно легкого и быстрого обогащения за счет отмывания “грязных” денег теневиков, за счет воровства, махинаций и комбинаций с помощью кооперативов, малых и совместных предприятий. Как говорится: “Аппетит приходит во время еды”.

И вот “нагнавшие себе аппетит” буржуи стремились обогащаться еще больше и, самое главное, еще быстрее. Это свое стремление буржуи осуществляли на практике по-разному. Большинство их, пользуясь созданной горбачевцами атмосферой хаоса в обществе, “ловило в мутной воде рыбки побольше, и пожирней”, т.е. воровало, где могло и сколько могло, грабило общественную
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собственность, исходя из своих способностей и предоставлявшихся возможностей. А некоторые же требовали решить вопрос разграбления общественной собственности на государственном уровне. Среди них самыми активными и самыми крикливыми были ельцинисты.

Ельцинисты взяли на себя роль авангарда, ударного кулака той части буржуазии, которая активно выступала и требовала открытую, ничем не прикрытую  диктатуру буржуазии, зная, что только она обеспечит быстрое и сказочное обогащение. В первое время ельцинисты состояли из самого Ельцина, его окружения и сочувствующих ему. С течением времени происходила их трансформация.

По своей внутренней сущности ельцинисты являются космополитами, ориентирующимися на так называемый цивилизованный и демократический мир, , т.е. на империалистический Запад и, прежде всего, на США. Будучи такими, они поддерживали тесный контакт с представителями своих кумиров и получали от них всемерную помощь. Конечно, такая помощь никак не могла быть безвозмездной. Платой за нее должно было стать (и стало впоследствии) предательство национальных интересов России. Здесь следует отметить, что в период горбачевской “перестройки” происходили два противоположных процесса. С одной стороны происходила интеграция,  т.е. консолидация отдельных отрядов народившейся буржуазии и создание ими единого класса буржуазии, а с другой стороны -разделение внутри ; класса на группы, на кланы. Вообще-то внутри класса буржуазии постоянно идет процесс перегруппировки сил, так как каждый буржуй ради получения максимальной капиталистической прибыли постоянно ищет и устанавливает связи к среди своих собратьев по классу и, исходя из своих способностей, склонностей и возможностей, с кем-то объединяется или разъединяется.

Именно в упомянутый выше период образовалось ядро клана компрадорской буржуазии. В него входили те представители буржуазии, которые обогатились за счет предоставления им первоначального капитала из-за границы, а также те, кто за счет своей “предприимчивости” сумел найти выход за границу и вывезти туда награбленное, что позволило им еще больше обогатиться. И те, и другие ради личного обогащения предавали, кого угодно, и продавали, что угодно. Для них национальные интересы общества ничего не значили и были для них только пустым звуком. Так вот ельцинисты, в конце концов, трансформировались в руководителей компрадорской буржуазии.

Известно, что сущность компрадорской буржуазии любой страны одинакова. Однако практические дела ее в каждой стране имеют свои особенности, вытекающие из природно-климатических условий, национальных особенностей и УСЛОВИЙ бытия общества в конкретный исторический период. Действия российской компрадорской буржуазии имели также свои особенности. Цели, задачи, практические дела наших компрадоров и их конечные результаты наиболее ярко Проявились в деятельности возглавлявших их ельцинистов. Эту деятельность левая оппозиция стала называть ельцинизмом.

Захватившая кормило власти в России ельцинская клика вписала еще более черную страницу в ее истории, чем хрущевцы, брежневцы и горбачевцы. Для пролетариата, трудящихся была сплошной чернотой вся деятельность этой клики и в идеологии, и в политике, и в экономике.

5.1.Идеология елыщнистов

Стандартность и особенности идеологии ельцинистов. Идеологией ельцинистов стала обычная, стандартная идеология буржуазии, что вполне естественно и логично. Основным содержанием такой идеологии является система взглядов и идей, вырабатываемых буржуазией, исходя из ее узкокорыстных классовых интересов. Эти интересы направлены на продолжение бесконечного и безграничного обогащения за счет грабежа трудящихся. Для того, чтобы их грабить мирно, без явного сопротивления с их стороны, буржуазия обычно прибегает к обману с помощью своей идеологии, насаждая свои буржуйские ценности, как общечеловеческие. Ельцинисты строго придерживались этого принципа.

Однако в то же время стандартность сущности буржуазной идеологии вовсе не исключает необходимости разработки конкретных идей, ценностей, штампов, исходя из условий бытия общества данной страны. Наоборот, это даже требуется для вящей убедительности. Для выполнения этого требования ельцинисты имели прекрасные возможности.

Во-первых, у них на службе были записные идеологи -высококвалифицированные деятели идеологического фронта, способные использовать весь накопленный опыт мировой буржуазии в плане идеологической обработки трудящихся и выработать на его основе пригодные для использования идеологические штампы с учетом конкретных условий бытия общества и способные таким образом “вить веревку из песка” и выдать белое за черное. Кроме того, для службы на этом фронте ельцинистов оказалась хорошо подготовленной практически вся элитарная интеллигенция, а помогали ей еще деятели науки, культуры, искусства. Одним словом, ельцинисты не могли жаловаться на дефицит работников идеологического фронта.

Во-вторых, ельцинисты также никак не могли жаловаться на отсутствие средств, с помощью которых они насаждали свою идеологию в сознание трудящихся. В распоряжении ельцинистов попали все СМИ в РСФСР, ранее находившиеся под контролем КПСС (радио, телевидение, журналы, центральные, региональные, районные газеты). Но и их оказалось мало ельцинистам. Появились новые радиостанции, новые каналы телевидения, новые газеты и журналы, а также продукция буржуазной масскультуры. При этом все они появлялись уж очень быстро, подобно “грибам после дождя”.

В-третьих, при работе всех СМИ были устранены все виды цензуры: политическая, нравственная и исходящая из интересов государственной безопасности. Вместо них стала господствовать только одна цензура -экономическая, когда выпуск любой информации целиком и полностью зависит только от наличия финансов.

Установив руками ельцинистов негласную экономическую цензуру, буржуазия “убила сразу двух зайцев”: резко увеличила свое информационное поле для пропаганды своих “ценностей” и на столько же сократила такое же поле своего классового врага - пролетариата. Благодаря хорошо продуманной, целенаправленной политике ельцинистов финансовые возможности пролетариата и защищающих его интересы политических и общественных организаций были сведены практически к нулю. А это непременно вело к соответствующему сокращению информационных, пропагандистских, агитационных возможностей упомянутых организаций пролетариата.

Все вышесказанное вместе взятое дало возможность ельцинистам достичь относительного успеха. Их идеологическая работа оказалась довольно результативной вследствие того, что идеологию ельцинистов воспринимали не только их братья по классу (что вполне естественно), но и абсолютное большинство трудящихся, которые в силу своей омещаненности были предрасположены воспринимать только ее, соответственно отказываясь воспринимать пролетарскую идеологию.

Теперь рассмотрим конкретно то, на чем ловили ельцинисты омещаненных трудящихся.

Ложь в ранге государственной политики. При анализе действий ельцинистов на идеологическом фронте сразу же бросается в глаза то, что в процессе насаждения своей идеологии в сознание трудящихся они возвели ложь в ранг государственной политики. Ложь у них стала абсолютно беспардонной, поэтому идеологов ельцинистов со спокойной совестью можно называть достойными учениками небезызвестного Геббельса. Их ложь, прежде всего, касалась Советской власти и социализма.

Продолжая начатое горбачевцами очернение Советской власти и социализма, ельцинисты еще больше сгущали краски. Если у горбачевцев чернота по этим вопросам имела иногда сероватый оттенок, то у ельцинистов чернота стала абсолютной. Если горбачевцы Советскую власть называли командно-административной системой, то ельцинисты стали называть ее тоталитарным режимом, что в глазах буржуазных демократизаторов было самым большим ругательством.

Ельцинисты устами своих записных идеологов резко усилили нападки на В.И Ленина. При этом исходили из своего больного воображения, а также из того, что им подсказывали их буржуазные или мелкобуржуазные душонки. А о И.В.Сталине говорили, только исходя черной, ядовитой слюной, Чего только не приписывали ему (в основном, чего не бывало в реальной жизни). На волне клеветы на В.И.Ленина и И.В.Сталина передовые позиции занимали такие одиозные фигуры, как Солженицын, Волкогонов, Радзинский и им подобные.

Здесь нужно подчеркнуть, что под такую очернительскую руку идеологов ельцинистов не попадали ни Хрущев, ни Брежнев, ни Горбачев. О Хрущеве вспоминали, в основном, в связи с так называемой хрущевской “оттепелью”. О Брежневе почти не вспоминали. А что говорить им о Горбачеве, когда он был им “свой в доску”. Значит, эти три деятеля имели души, родственные с душами идеологов ельцинистов. Обычно люди ругают на чем свет стоит только своих ярых, смертельных врагов. По реакции записных идеологов ельцинистов можно безошибочно судить о том, кто был подлинным пролетарским вождем, а кто только представлялся и выдавал себя за такого вождя.

Далее, в своей идеологической работе ельцинисты приняли на вооружение, прежде всего, слова “реформа” и “демократия”. Они использовали их во всех мыслимых и немыслимых случаях жизни общества. Было много словоблудия об их необходимости и полезности для общества. Однако при этом они своекорыстно умалчивали о содержании, главной сути своих действий под названиями “реформа” и “демократия”. Это было направлено на обман трудящихся, которые из-за своей легковерности, наивности предполагали, что ельцинисты, как и трудящиеся, подразумевали под этими словами их общепринятый до того времени смысл.

Возьмем, к примеру, слово “реформа”. Вообще это слово обозначает преобразование, изменение, переустройство чего-нибудь. Оно обозначает также преобразование в какой-нибудь области государственной, экономической и политической жизни общества, не касаясь основ существующего социального строя. Марксизм-ленинизм под реформой в жизни общества подразумевает не просто нововведение любого содержания, а более или менее прогрессивное преобразование, известный шаг вперед. К тому же в условиях капитализма реформа представляет собой уступку буржуазии своему классовому врагу, реальный шаг вперед, улучшающий в том или ином отношении положение трудящихся. Каши трудящиеся предполагали, что ельцинисты в своих практических действиях тоже будут придерживаться общепринятого смысла реформ. Однако они глубоко ошибались.

Ельцинисты, выдвигая лозунг “радикальные экономические реформы”, добивались свершения быстрой открытой контрреволюции и установления открытой диктатуры буржуазии. Добившись поставленной цели, они стали выдвигать простой лозунг “реформа”. На деле это обернулось насаждением капиталистических порядков, направленных на укрепление и упрочение открытой диктатуры буржуазии. Используя слово “реформа”, ельцинисты классно развернули свою идеологическую диверсию, одурачив и оболванив трудящихся. Сделать же это было и не мудрено, так как все выступавшие в те времена на телевидении, радио и страницах печатных изданий безапелляционно утверждали и с апломбом убеждали всех, что нет альтернативы проводимым “реформам”. Однако эта была наглая ложь. Во всех этих СМИ ельцинисты не допускали публикации материалов с правдивой оценкой этих “реформ”. Естественно, любую ложь, повторенную тысячи и тысячи раз (при отсутствии правдивой оценки этой лжи), многие начинают принимать за правду. И тогда они черное принимают за белое. Одураченные и оболваненные таким образом трудящиеся лишались последних остатков воли хоть на малейшее сопротивление насаждению капиталистических порядков под видом реформ.

К вопросу о демократии. Ох, как любили ельцинисты жонглировать словом “демократия”. Они выдавали себя за верховных жрецов демократии, присвоив себе право решать, что демократично, а что недемократично. Естественно, все их слова и дела были только демократичными. При этом выдавали, что насаждаемая ими демократия является, якобы, вершиной демократии, упирая на ее внешние проявления и на декларируемые права, которые для трудящихся обычно
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оборачиваются пустыми словами, так как этими правами сами себя обеспечивают люди с толстой мошной, т.е. буржуа. А о внутреннем содержании своей демократии елъцинисты умалчивали.

Следует отметить, что ельцинисты умышленно употребляли только одно слово “демократия”, хорошо зная, что в сознании трудящихся еще с советских времен остался стереотип представления о демократии, как о власти народа, подразумевая под народом трудящихся. Однако одно только это слово является общим понятием, лишенным в классовом обществе внутреннего содержания, так как не отражает реальное положение классов в обществе, их реальное участие в этой демократии.          Суть демократии раскрывается только тогда, когда перед этим словом поставят

прилагательное, вытекающее из сути общественно-экономической формации. При рабовладельческом строе бывала рабовладельческая демократия, о чем свидетельствует история Древнего Рима. При феодализме бывала не только монархия, но и феодальная демократия (например, на Руси боярская дума). При капитализме во многих странах процветает буржуазная демократия. Все эти разновидности демократии имеют одну общую черту: они являются демократиями господствующих эксплуататорских классов и предназначаются только для них. Все они, несмотря на все декларации господствующих классов, всегда обходили, обходят и будут обходить стороной эксплуатируемые, угнетаемые классы.

Насаждаемая елыщнистами демократия по всем своим признакам (внешнему проявлению, внутреннему содержанию) является буржуазной демократией, т.е. демократией буржуазии и для буржуазии. Ельцинисты преднамеренно “стеснялись” дополнить к своей демократии прилагательное “буржуазная”. Иначе им бы никак невозможно было выдавать ее за вершину демократии и тем самым обманывать трудящихся. А жонглирование одним словом “демократия” значительно облегчало им достижение этой цели.

Елыдинисты-“революционеры”. Ельцинистам было мало того, что они в своей идеологической работе довольно вольно обращались с широко распространенными терминами, вкладывая в них иной, выгодный для них смысл. Они доходили даже до того, некоторым словам придавали смысл, прямо противоположный общепринятому. Так, например, после “защиты” своей “демократии” во время путча ГКЧП-истов Ельцин, взобравшись на танк, провозгласил, что они (ельцинисты) совершили революцию. Вот так нашелся “революционер”! Впоследствии записные идеологи ельцинистов со всех своих СМИ неоднократно громогласно заявляли, что все действия ельцинистов являются революцией. А так ли на самом деле обстояли эти делишки ельцинистов?

Обычно под социальной революцией (на что претендовали ельцинисты) Подразумевают способ перехода от исторически изжившей общественно-экономической формации к более прогрессивной. Исходя из такого положения и УДЯ по словам этого “революционера”, можно было бы придти к выводу, что социализм в СССР изжил себя, а упомянутый “революционер”, защитив свою “Демократию” от поползновений ГКЧП-истов, одним даже не махом, а только словом, передвинул наше общество в посткоммунистическую общественно- экономическую формацию. Так как социализм является первой фазой коммунистического общества, то после слов Ельцина заодно мы, оказывается,
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перепрыгнули и собственно коммунизм. А возможно ли такое в реальной жизни? Любой нормальный человек в здравом уме ответит: “Конечно, нет!”. И он будет прав.

На самом-то деле ельцинисты реставрировали капитализм, т.е. общество вернули из более прогрессивного строя (социализма) в изживающий строй (капитализм). Так рассуждают нормальные люди в здравом уме. Однако то, что общепринято у нормальных людей, ельцинисты отвергают на корню, что было доказано выше неоднократно. В соответствии с этим может быть ельцинисты посчитали капитализм более прогрессивным строем, а социализм - изживающим? Конечно, все может быть в этом подлунном мире, тем более если люди обуржуазились еще со времен “развитого” социализма, если голова у них забита буржуазными “ценностями”-мерзостями и если очень хочется капитализма. Тогда черное можно выдавать за белое, а капитализм - прогрессивнее социализма. Тем более, ельцинисты, будучи в КПСС и обуржуазиваясь вместе с ней, сделали все от них зависящее (и даже больше того) для извращения социализма с последующей его дискредитацией.

Однако, несмотря на все ухищрения ельцинистов и их словоблудие, достаточно ясен их обман в данном вопросе. Реставрировав капитализм, ельцинисты совершили регрессивный общественный процесс - контрреволюцию, выступающую как прямую противоположность революции. Эта контрреволюция представляла собой реакцию кровных и духовных потомков свергнутых в Октябре 1917 года эксплуататорских классов на пролетарскую, социалистическую революцию и была направлена на реставрацию отжившего строя.

Вот так, на первый взгляд вроде бы походя, а на самом деле целенаправленно и достаточно продуманно ельцинисты в своей идеологической работе все переворачивали вверх ногами, выдавали черное за белое. Таким же манером они очернили всю историю Советской власти, очернили все, что было светлого.

Но зато, в каких светлых, даже розовых, тонах рисовали ельцинисты черные дела по разграблению буржуазией общественной собственности на средства производства посредством приватизации и акционирования.

Сказка о приватизации. Каким соловьем тогда заливался небезызвестный Чубайс по поводу приватизационных чеков - так называемых ваучеров. Как млели от удовольствия записные идеологи ельцинистов, выступая по поводу приватизации. Какие только “золотые горы” ни обещали ельцинисты обомлевшим от “привалившего счастья” омещаненным трудящимся: что, мол, доля участия всех членов общества (включая и новорожденных младенцев) в общественном богатстве составляет 10 тысяч рублей, что на них можно купить аж 3 автомашины марки “Волга”, что каждый волен поступать с “привалившим счастьем” - ваучером по своему усмотрению, что он может этим ваучером инвестировать производство, а затем с этого инвестированного производства получать доход, даже не пошевелив пальцем (разве что подписаться в ведомостях за получение причитающегося дохода). Одним словом, наступит “райская жизнь”.

Акционирование. Не меньший бум устроили ельцинисты при акционировании предприятий: что, мол, каждый работник предприятия получит свою долю акций, станет хозяином его и будет распоряжаться им по своему усмотрению, что, мол,
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новоиспеченный “хозяин” может зажить припеваючи на дивиденды, причитающиеся на полученные им акции. Ну, чем не райская жизнь?

С большим сожалением нужно отметить, что ельцинисты достигли поставленной цели: абсолютное большинство трудящихся клюнуло их ядовитую наживку, надеясь на “райскую жизнь” после приватизации и акционирования.

Насаждение религиозного мракобесия. Ельцинисты обвиняли советское общество в бездуховности. Якобы желая привить обществу духовность, они стали усердно звать людей вернуться к вере в бога. При этом веру в бога, набожность человека преподносили, как единственное мерило его духовности. Такое представление о духовности является однобоким, усеченным, своекорыстным, и его ельцинисты насаждали преднамеренно.

Духовность - это не только вера в бога. Она гораздо шире и означает свойство души, состоящее в преобладании духовных, нравственных и интеллектуальных интересов над материальными. Здесь поднятый вопрос станет яснее, полнее и объемнее, если расшифровать прилагательные: духовный, нравственный и интеллектуальный.

Духовный - это не только относящийся к религии, но и вытекающий от слова “дух”, который означает сознание, мышление, внутреннюю моральную силу и начало, определяющее поведение и действие.

Нравственный - это соответствующий требованиям высокой нравственности. Нравственность - этические нормы, внутренние, духовные качества, которыми руководствуется человек, и правила поведения, определяемые этими качествами.

Интеллектуальный - это умственный, способный к мышлению, к рациональному познанию.

Вот сколько значений имеет слово “духовность”. Всеми этими свойствами души может и должен обладать любой человек независимо от того, верующий он или атеист. Духовный мир у человека может быть богатым или бедным, как у верующего, так и у атеиста.

Следует подчеркнуть, что при всех прочих равных условиях у атеиста больше возможностей обогащать свой духовный мир, чем у верующего. Тому есть причины, основными из которых являются следующие.

Во-первых, атеист обогащает свои знания не из выдуманного, а из реального окружающего его мира. Реальный мир объективно всегда богаче выдуманного, так как в нем всегда больше цвета, граней, деталей и т.д. Отсюда у кого больше, шире и глубже знания, у того и духовный мир богаче.

Во-вторых, у атеиста остается больше времени и нервной энергии на обогащение своего духовного мира на столько, сколько верующий тратит их на молитвы, на посещение культовых сооружений и на участие в религиозных мероприятиях. К тому же у атеиста нет ограничений в обогащении своего духовного мира, налагаемых религиозными канонами.

Из вышесказанного вытекает, что духовность никоим образом не может быть ограничена только верой в бога. У ельцинистов же желание и стремление одурачить и обмануть людей были настолько велики, что им ничего не стоило выдавать за • Духовность веру в бога.
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Для усиления психологического давления на трудящихся и их идеологической обработки в нужном для них русле ельцинисты стали делать ставки на проводников клерикализма. Для этого они провели своеобразную идеологическую “артподготовку”, дав указание своим СМИ поднять шумиху вокруг вопроса о якобы безвинно пострадавших при Советской власти религиозных деятелях. При этом СМИ договаривались даже до того, что Советская власть и большевики, мол, репрессировали и истребляли этих деятелей только за их веру. Естественно, при такой постановке вопроса оставались вне поля зрения истинные причины их осуждения: активное участие в деятельности контрреволюционных организаций и организованная борьба с большевиками и Советской властью.

Якобы горя желанием удовлетворить духовные потребности членов общества, ельцинисты создали для служителей культов режимы наибольшего благоприятствования. Ударными темпами восстанавливались старые и строились новые церкви, мечети, синагоги, молельные дома. Для таких богоугодных дел не жалели ни денег, ни средств (и это было на фоне резкого сокращения социальных программ для трудящихся и фактического прекращения жилищного строительства для них).

Религиозные праздники были возведены в ранг государственных. Эти напыщенные торжества стали широко и со смаком освещать СМИ. Религиозные деятели стали частыми и желанными гостями радио и телевидения (не в пример активистам рабочего движения).

Чрезвычайно набожными стали взобравшиеся на политический Олимп России бывшие атеисты (ну как же, ведь они ранее состояли в КПСС). Телевизионщики с восторгом показывали, как эти бывшие “атеисты” молились и крестились в церквях. Особую радость им доставляли кадры, где сам Ельцин молился и крестился в церкви. Наверно многие верующие подумали, что бог его надоумил, и поэтому его замучила совесть за предательство КПСС, Советской власти и расстрел Верховного Совета РФ. Да, конечно, нет! Это был просто спектакль -игра на публику. Ну, нет ничего за душонкой ни у самого Ельцина, ни у его ельцинистов кроме патологического власто - и корыстолюбия, а также буржуйских лицемерия и словоблудия, вытекающих из их узкокорыстных классовых интересов эксплуататоров-грабителей.

Лучшие умы человечества, основываясь на достижениях науки, восставали против религиозного мракобесия. Некоторые из них даже жертвовали своей жизнью в борьбе с ним.

Марксизм-ленинизм на строго научной основе доказал всю несостоятельность религиозного мракобесия. Не в пример нынешним временам, когда многие бывшие КПСС-ники стали истовыми богостроителями и на государственном уровне насаждают это мракобесие, большевики в свое время вели активную, наступательную агитационную и пропагандистскую работу против него. Тогда издавалась хорошая литература на атеистическую тему, которая становится опять востребованной, даже очень востребованной. К числу произведений данного профиля достойное место занимают научно-популярные очерки И.Крывелева (Книга о Библии. М.: Изд. Социально-экономической лит., 1958.360 с.), в которых на примерах Библии, иудейской и христианской религий дается сокрушительная критика религии вообще.

Сущность любой религии практически не менялась со времени их возникновения и до наших дней. Она не изменится и в будущем. Эта сущность сводилась и сводится в насаждении в сознание людей мракобесия - антинаучного представления об окружающем мире, о бытие, о сознании, о человеческом обществе и о месте человека в нем. Любая религия представляет собой выдуманный мир, не соответствующий реальной действительности. Она является слащавой, приторной сказкой не столько для детей, сколько для взрослых. При этом она имеет страшно ядовитую “начинку”.

Ядовитость религии заключается в том, что она вдалбливает в сознание людей веру в сверхъестественное, реально не существующее, воображаемое. Религия зарождает у людей пустую веру в несуществующего бога. Она делает людей слепо верящими, впустую надеющимися, безвольными и уповающими только на бога. Она превращает людей в послушных, покорных рабов эксплуататоров-грабителей, которые что хотят, то и вытворяют со своими покорными рабами для своего бесконечного и безграничного обогащения. Верующий человек похож на загипнотизированное, зомбированное существо. Он легко поддается внушению своих духовных поработителей. Он практически не способен на сопротивление, на борьбу за улучшение своей участи раба, считая, что существующие в обществе порядки от бога.

Для того, чтобы у верующих не вызывать даже тени сомнения в религиозных догматах и чтобы сделать их активными поборниками религиозного дурмана, религиозные деятели свои лживые догматы очень ловко перемешивают с нравственными нормами, накопленными человечеством за свою прошедшую историю. Для вящей убедительности весь этот винегрет вкладывают в уста никогда не существовавших сынов божьих (Иисуса, Магомета и пр.), а также в уста наместников бога на земле и прочих служителей культа.

Во всех антагонистических классовых обществах любая религия служила верой и правдой эксплуататорским классам, так как сами религиозные деятели были частью тех классов. Религии от имени бога освящали и благословляли любые, даже самые варварские, античеловеческие действия эксплуататоров и войны, развязанные ими.

Нынешние церковники и прочие священнослужители усердно служат новоиспеченным буржуям и их действующим режимам, неся в народные массы мракобесие. За такую работу все они получают сторицей, нисколько не бедствуют, а, наоборот, благоденствуют. Они достаточно ощутимо пополнили ряды паразитов.

Наглядным примером мракобесия нынешних священнослужителей является широко распропагандированное через буржуазные СМИ причисление к лику святых последнего российского императора Николая 11, в бытность свою прозванного Николаем Кровавым. В народе прозвали его так за пролитую кровь своих подданных на Ходынском поле при коронации, 9 января 1905 года (Кровавое воскресенье) в Петербурге, при подавлении первой русской революции 1905-1907 годов, на Ленских приисках в 1912 году. Прозвали его так еще за кровь многих тысяч революционеров, расстрелянных и замученных в тюрьмах, погибших на ссылках и каторгах.

Каким же надо обладать цинизмом и лицемерием для того, чтобы такого человека причислять к лику святых! Чему доброму может научить религия, совершающая такие действия? Как говорится, “не приведи господь” верить в такую религию, которая к лику святых причисляет подобные одиозные фигуры.

Ну, неужели еще остались люди, которые искренне верят елыщнистам, утверждающим, что насаждение религиозного мракобесия есть повышение духовности общества? На самом деле все это является одним из приемов одурачивания и обмана трудящихся для того, чтобы внедрить в их сознание буржуазные ценности и идеологию и держать их в шорах этой идеологии.

Об идеологических шорах. Елыщнисты в свое время обвиняли коммунистов в том, что они, мол, держат советских людей в идеологических шорах.. А вот они, ельцинисты, своими действиями на идеологическом фронте якобы освобождали трудящихся от идеологических шор. Опять ложь, да притом наглая!

В классовом обществе независимо ни от чьей бы то ни было воли непременно идет классовая борьба. Она не может не идти, так как интересы разных классов отличаются друг от друга. Борьба классов обычно сопровождается борьбой их идеологий. Борьба идеологий вытекает из того, что каждый класс, исходя из условий своего бытия, вырабатывает свою систему взглядов и идей, в которых осознаются и оцениваются отношения людей друг к другу, социальные проблемы и конфликты. В этой системе содержатся также цели, программы, задачи деятельности классов, направленных на закрепление или изменение существующих общественных отношений.

В классовом обществе обычно превалирует идеология господствующего класса. В Советском Союзе господствующее положение занимала пролетарская идеология. Квинтэссенцией этой идеологии является марксизм-ленинизм. Марксизм-ленинизм есть идеология передового, революционного класса -рабочего класса, есть идеология рабочего человека - труженика и созидателя. Он во многом совпадал с идеологией другого дружественного класса - колхозного крестьянства. Он не мешал, а, наоборот, помогал правильно понимать реальную действительность. Советскому обществу, состоявшему из двух дружественных, трудящихся классов, а также социальной прослойки-интеллигенции (считавшейся народной), марксизм-ленинизм помогал строить социализм, в чем была кровно заинтересована основная масса трудящихся. Нигде и никогда нельзя зашориться своей классовой идеологией. Зашориться можно только чужой классовой идеологией, которая непременно будет мешать правильно понимать свои классовые идеи, цели, программы. Поэтому советские люди, строившие социализм и претворявшие тем самым в жизнь мечту всех угнетенных и эксплуатируемых, не могли быть зашорены своей родной классовой идеологией - марксизмом-ленинизмом.

В то же время не стоит отрицать и того факта, что в Советском обществе были носители буржуазной идеологии, люди, признающие своей только ее. Люди такого пошиба были, в основном, кровными или духовными потомками свергнутых эксплуататорских классов. Они исподволь распространяли свою идеологию среди
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своего окружения, расширяя со временем круг зараженных. К числу таких зараженных чаще всего оказывались представители интеллигенции. Они, начитавшись разных изданий буржуазных идеологов (дореволюционных, эмигрантских, а также зарубежных), принимали прочитанное на веру, без всякого ' критического анализа, а в последующем выдавали всякую бредятину буржуазных идеологов как абсолютную истину в конечной инстанции. Люди такого сорта стали появляться и в рядах КПСС, притом численность их росла по мере эволюции ее в сторону буржуазного перерождения. Заражение буржуазной идеологией не могло проходить без последствий и мимо трудящихся, включая и рабочий класс. С течением времени круг зараженных расширялся все больше и больше, следствием чего стало то, что буржуазная идеология вышла из подполья и стала открыто наступать на пролетарскую идеологию. Тому есть несколько причин:

-оппортунизм, разъедавший КПСС после смерти И.В.Сталина;

-мелкобуржуазное вырождение КПСС с последующим буржуазным ее перерождением;

-увеличивающийся с течением времени разрыв между словом и делом;

-вытекавшее из всего этого непременное и неизбежное прекращение активной наступательной борьбы с буржуазной идеологией и, как следствие, постепенная сдача пролетарской идеологией позиции за позицией.

Горбачевцы активно взялись за дальнейшее ускоренное заражение всего советского общества буржуазной идеологией и добились почти поголовного заражения. С сожалением приходится констатировать, что трудящиеся, включая и рабочий класс, полностью растеряв свои классовые чутье, сознание, бдительность, незаметно для себя оказались зашоренными чужой идеологией, идеологией своего классового врага - буржуазии.

В данном случае ельцинисты оказались даже правы, когда указывали на факт зашоренности трудящихся. Однако они были совершенно не правы, когда говорили об зашоренности их марксизмом-ленинизмом. На самом-то деле трудящиеся вследствие отказа от марксизма-ленинизма оказались зашоренными буржуазной идеологией. Здесь ельцинисты в очередной раз выдавали черное за белое. И вот они стали продолжать это черное дело, прилагая немало усилий для того, чтобы трудящиеся стали зашориваться буржуазной идеологией еще больше, еще крепче, еще глубже.

Ельцинистский арсенал идеологической обработки. Для того, чтобы трудящиеся еще больше, крепче и глубже зашоривались буржуазной идеологией, ельцинисты использовали весь имеющийся у них арсенал идеологической обработки трудящихся. При этом они вытравливали из сознания трудящихся коллективизм, взамен него насаждали индивидуализм, еще глубже и крепче укореняли среди трудящихся мещанство, зная, что омещаненные трудящиеся не способны к организованной борьбе.

Ельцинисты рьяно насаждали буржуазные ценности, на деле оказывающиеся для трудящихся одними мерзостями, для достижения этой цели они, ставя ложные ориентиры, старались изменить нравственные ориентиры. На первое место выдвинули потребительство, да не простое, а похотливое. Предали забвению созидательный труд. Воспевали культ грубой силы, культ наживы, вседозволенность,

разврат. Вытравливали из сознания человека все позитивное, заменяя негативным. Героем теперешнего, буржуйского времени сделали “крутого” человека, способного ради обогащения на все и бахвалящегося своим недобром нажитым богатством. Все это направлено на растление души человека, особенно молодых людей.

Ельцинисты лебезят перед Западом, боготворят его. В качестве образца для подражания навязывают так называемый американский образ жизни, в котором воспеваются человеконенавистнические нравы дикого Запада. Этот образ является инструкцией поведения не только буржуа, но и обывателя, мещанина в капиталистических джунглях, где на первом месте стоят грубая сила, хитрость, коварство, лживость, жадность, алчность, нажива и прочие отрицательные черты.

Вот таким набором “прелестей” буржуазной идеологии ельцинисты пичкают трудящихся, зашоривают их. И после всего этого ельцинисты еще бьют себя в грудь, что они, мол, освободили людей от идеологических шор. Да, вообще-то то, что они сделали, уже не шоры, а темная повязка на глазах.

В результате всего этого получается самая черная чернота.

5.2,Политика ельцинистов

Ельцинизм не сразу встал в полный рост. Он возник, вырос и стал заметным политическим явлением в Советском Союзе в период ползучей контрреволюции.

В самом начале будущие ельцинисты, включая и самого Ельцина, были яростными сторонниками и активными проводниками горбачевской “перестройки”. Именно за счет проявленной активности они (в числе других, сравнительно молодых, но окончательно обуржуазившихся кадров) сменили одряхлевших брежневцев. Самого заметного из них -Ельцина - горбачевцы резко подняли вверх по служебной лестнице. Ему отвели ответственный участок, переводя его из первого секретаря Свердловского обкома в первого секретаря крупнейшей организации КПСС - Московского городского комитета и избрав его кандидатом в члены Политбюро ЦК КПСС.

Заняв более высокие посты, будущие ельцинисты еще рьянее взялись за “перестройку”, т.е. за перестройку по буржуазному. С течением времени они, “нагнавшие себе аппетит” быстрого обогащения в мутной воде хаоса горбачевской “перестройки”, уже были недовольны медлительностью этой “перестройки”. Они стремились обогащаться еще быстрее и еще больше, при этом обогащаться открыто. Однако пока ключевые посты занимали проводники ползучей контрреволюции горбачевцы - сторонники постепенного, поэтапного ввода капиталистических порядков. Горбачевцы пока еще не давали хода сторонникам быстрой и открытой контрреволюции, стремящимся к быстрому, открытому и узаконенному обогащению. Это подтвердил результат борьбы, развернувшейся в генштабе ползучей контрреволюции - ЦК КПСС, где одного из самых активных борцов за быструю и открытую контрреволюцию - Ельцина - сняли с постов кандидата в члены Политбюро ЦК и первого секретаря Московского горкома КПСС.
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Этот первый раунд выиграли горбачевцы. Однако впереди предстояли другие раунды  и в других местах.

Формирование ельцинской клики и захват ею государственной власти в РСФСР. После поражения Ельцина в рамках ЦК КПСС борцы за открытую контрреволюцию понимали, что по линии КПСС им пока ничего “не светит”. Поэтому они перекинулись на борьбу за захват государственной власти в рамках союзной республики. Выбор пал на РСФСР, так как эта самая крупная союзная республика, являвшаяся стержнем всего Советского Союза, да к тому же большинство тех борцов жили и работали в этой республике. Захват власти в ней позволил бы превратить ее в орудие проведения своей политики. В этой борьбе они использовали на все 100 те возможности, которые предоставила горбачевская демократизация по буржуазному.

Избранный на Съезд народных депутатов СССР Ельцин стал там одним из организаторов так называемой межрегиональной депутатской группы, которая противостояла горбачевцам в вопросе выбора темпов насаждения капиталистических порядков. Такая позиция позволила Ельцину заработать дешевый политический капитал, который пригодился ему в будущем.

Используя несусветную ложь, демагогию и пустопорожние обещания, много борцов за открытую контрреволюцию сумели добиться избрания в Верховный Совет РСФСР. Ельцин был избран с большим перевесом над своими соперниками. Над ним еще витал тогда ореол “великомученика”, якобы незаслуженно обиженного горбачевцами. Вокруг него стали объединяться все те, кто боролся за открытую контрреволюцию. Организационное их объединение в рамках Верховного Совета РСФСР стало ядром ельцинистов. С течением времени круг их расширялся. Выступая консолидировано, продолжая использовать ложь и демагогию, применяя методы закулисных интриг и “подковерной” борьбы, ельцинисты склоняли на свою сторону и других депутатов Верховного Совета РСФСР, которые пока еще до конца четко не определили свои позиции. Тем самым они завоевали абсолютное большинство в высшем органе государственной власти РСФСР, который теперь по ударному штамповал любые решения, диктуемые ельцинистами. Таким образом, этот орган власти практически полностью принадлежал ельцинистам и стал главным орудием проведения их политики.

После захвата высшего органа государственной власти РСФСР для ельцинистов главным препятствием к достижению их вожделенной цели было союзное руководство, представленное, в основном, горбачевцами. Поэтому на этом этапе главной задачей ельцинистов было противостояние союзному руководству. С этой целью они:

-выдвинули идею суверенизации, призывая устами Ельцина: “Хватайте суверенитетов столько, сколько проглотите”. Этот призыв находил благодарный отклик среди руководителей союзных республик, ставших к тому времени буржуазными националистами. Вследствие этого упомянутый призыв пристегивал тех руководителей к колеснице ельцинистов. Колесница же та оказалась тараном, с помощью которого суверенизаторы долбили пока еще остававшееся целым здание Союза;
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-инициировали так называемую войну законов, объявив верховенство республиканских законов над союзными. Тем самым ельцинисты вложили весомую лепту в деле создания атмосферы полного хаоса в обществе. Вообще-то создание атмосферы хаоса инициировали горбачевцы для окончательной дискредитации социализма, используя в качестве основного инструмента мнимую буржуазную демократизацию. Своей войной законов ельцинисты резко ухудшили состояние общества. Эта война законов дала дополнительный импульс начатому горбачевцами грязному делу создания искусственного дефицита товаров первой необходимости, следствием чего стало почти полное опустение прилавков магазинов, что вызывало вполне обоснованное большое недовольство трудящихся. А это было на руку политиканствующим ельцинистам.

Будучи Председателем Верховного Совета РСФСР, Ельцин совершил поездку в США. В этой поездке принимало участие его ближайшее окружение. Надо полагать, что в организации этой поездки внесли свою лепту и сионисты, преследовавшие свои корыстные цели. Не вызывает никакого сомнения тот факт, что правящие круги США вкупе с сионистским центром “хорошо и плодотворно” поработали с приехавшими к ним гостями, тем более эти гости были предрасположены к такому приему, к тому же они оказались теми, кто держит данное перед Западом слово, а также хорошими и прилежными учениками..

Вообще-то по своему внутреннему содержанию поездка Ельцина и его окружения в США была с одной стороны как бы отчетом за проделанную работу в оплату за всемерную помощь, которую оказывал Запад ельцинистам. С другой стороны, в задачу этой поездки входило получение инструкций на дальнейшие действия.

Основное содержание уроков, преподанных правящими кругами США и сионистским центром Ельцину и его окружению, стало ясным по их действиям, предпринятым ими по приезду домой. Если до поездки Ельцина и его окружения в США в их действиях проскальзывала, в основном, только идея быстрой и открытой контрреволюции, то после этой поездки во всех действиях ельцинистов стала вырисовываться иное содержание. Их действия стали сводиться не только к дальнейшей целенаправленной дестабилизации положения в стране, к перехвату инициативы у горбачевцев (на ближайшее время), но и к развалу Союза с объявлением суверенитетов республик, и к подчинению политики ельцинистов интересам Запада (в последующем). Такое поведение вполне соответствует действиям обычной компрадорской буржуазии, для которой национальные интересы своей страны являются только пустым звуком. Предательство этих интересов для компрадорской буржуазии является всего лишь разменной монетой в деле личного обогащения ее представителей.

Начиная с этого времени, в политике ельцинистов окончательно четко и ясно звучала нота, которую обычно играет компрадорская буржуазия.

Во время поездки Ельцина и его окружения в США янки и сионисты предложили в качестве помощников ельцинистам “калифорнийских стажеров”. Эти “стажеры” получили свои ученые степени кандидатов и докторов экономических наук в Советском Союзе во времена брежневской “экономной экономики” за введение в политэкономию социализма законов политэкономии
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капитализма. Они были направлены в США для стажировки в деле внедрения всей  политэкономии капитализма в Советском Союзе. Так что “калифорнийские

стажеры” к приезду Ельцина в США были уже достаточно подготовленными для  успешного выполнения заданий янки и сионистов, и поэтому они пришлись весьма  ко двору елышнистам. Они пополнили ряды ельцинистов, существенно обогатив их круг “профессионалами” по демагогии и по различным приемам разграбления общественной собственности и тихого, мирного ограбления трудящихся. Между тем, горбачевцы сами вложили в руки ельцинистов прекрасную “козырную карту”, устроив опереточный путч ГКЧП-истов. Подавив этот путч, ельцинисты полностью перехватили инициативу у горбачевцев по дальнейшему

насаждению капиталистических порядков. Путч послужил прекрасным поводом для свершения ельцинистами открытой контрреволюции. Перехватив инициативу у горбачевцев, ельцинисты уже не выпускали ее из своих рук, и повели дело к насаждению капиталистических порядков кавалерийским наскоком, дуболомно.

После перехвата инициативы ельцинистами пошел парадным маршем процесс ельцинизации всей вертикали власти в РСФСР (здесь под ельцинизацией подразумевается распространение идеологии и политики ельцинистов). Исполнительная власть в лице министерств и ведомств чуть ли не на “ура” принимала решения ельцинистов и активно претворяла их в жизнь. Местные органы власти, уподобившись примерным ученикам, прилежно выполняли любые указания ельцинистов. Категорически отказались от выполнения своих прямых должностных обязанностей и превратились в тупых исполнителей такие органы власти, как КГБ, МВД, прокуратура, суды, созданные в свое время для защиты пока еще действовавшей тогда социалистической законности. Никто из них не выступил против противоправных, антиконституционных действий ельцинистов.

Да как же так получилось, что процесс ельцинизации не встречал никакого сопротивления? Ответ прост: вся эта чиновничья рать, в основной своей массе, состояла в свое время в КПСС и вместе с ней обуржуазивалась. Вследствие этого все действия ельцинистов соответствовали их внутренней сущности. Если дело обстояло так, то какой же отпор они могли дать ельцинистам? Конечно, никакого. Даже наоборот, все они приветствовали любые действия ельцинистов. По-другому объективно и быть не могло.

Подвергся ельцинизации также высший орган государственной власти и вместе с ним государственное устройство РСФСР. Мимоходом заметим, что Верховные Советы Союза и союзных республик горбачевцами были окончательно превращены в парламенты буржуазного типа. Поэтому ельцинисты получили уже готовый парламент. Однако они своей политикой суверенизации и объявлением войны законов значительно превысили свои полномочия. При этом они практически превратили РСФСР в самостоятельную буржуазную республику парламентского типа, сохранив до поры, до времени ее форму в виде РСФСР.

В дальнейшем ельцинисты пошли вслед за горбачевцами и учредили в своей республике посты президента и вице-президента, что вполне соответствовало их желанию походить на своего кумира, покровителя и хозяина - США. Тем самым РСФСР они превратили в парламентско-президентскую республику.
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Кстати сказать, избранный на этот пост “всенародный” Ельцин во время своей “инаугурации” (опять английское слово со столь любимым ельцинистами американским содержанием, означающее восшествие избранного президента на трон) клялся быть верным Конституции, держа руку на Конституции РСФСР. Вообще он мог держать руку на чем угодно: Конституцией РСФСР, святым писанием, евангелием. Кораном и т.п. Все это свидетельствует только о том, что для буржуазных деятелей любая клятва ничего не стоит. Свидетельством тому является то, что клявшийся на верность Конституции Российской Советской Федеративной Социалистической Республики Ельцин сделал все возможное для того, чтобы обвинить его в клятвопреступлении. Он отрекся от всего того, что было записано в Конституции РСФСР после инаугурации. Да это дело для него ничего не значило. Самое страшное в этом деле заключается в том, что еще до своей инаугурации он нарушал многие статьи той Конституции, над которым он приносил клятву. Только одно это должно было бы облагоразумить здравомыслящих людей и предостеречь их от обмана, вытекающего из всевозможных обещаний любых буржуйских героев. Однако, если уж очень хочется верить всяким чудесам (особенно буржуйским), то что может значит благоразумие? Конечно, ничего!

Далее, разрыв Ельцина со своими правой и левой руками (Хасбулатовым и Руцким) и расстрел Белого Дома (т.е. здания Верховного Совета РСФСР) в октябре 1993 года заставили ельцинистов убрать пост вице-президента и значительно расширить и без того большие полномочия президента. Для “законного” закрепления этой “победы” Ельцина срочно переделали подготовленный проект новой Конституции (названной ельцинской), убрали пост вице-президента и скоротечно организовали широкомасштабный спектакль под названием референдум и с его помощью якобы приняли эту конституцию. И отныне вместо РСФСР появилась уже РФ (Российская Федерация). Вот такая волна ельцинизации накатила на высший государственный орган и на устройство ельцинской буржуазной республики, ставшей уже президентско-парламентской республикой. Ай да елышнисты!

Внешняя политика ельцинистов. Практика действий ельцинистов показала, что желанную для себя внешнюю политику России достаточно четко и ясно обрисовали правящие круги США и сионистский центр перед Ельциным и его окружением при их поездке в США.

Ни для кого не секрет, что империалистические державы во главе с США всегда имели заветную мечту покончить с социализмом в Советском Союзе и странах социалистического лагеря. С помощью горбачевцев исполнилась мечта этих держав.

В то же время у США, как первой державы капиталистического мира, были и другие заветные желания. Известно, что во все времена существования эксплуататорских строев любая держава, достигшая экономического и военного могущества, всегда стремилась к мировому господству. Не стали исключением из этого правила и США. Раньше на их пути к такому господству главным препятствием был Советский Союз. Благодаря горбачевцам не стало социалистического Союза, однако, США никак не устраивал и капиталистический Союз, сооружаемый горбачевцами. Хотя горбачевцы постоянно шли на уступки американцам, однако
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и капиталистический Союз, несмотря на значительное ослабление в период “перестройки” вследствие уступок Западу, стагнации экономики при реставрации капитализма, тем не менее обладал значительными возможностями и мог стать соперником США за мировое господство. Поэтому США никак не хотели допустить такого положения. Вследствие этого правящие круги США поставили себе цель не допустить сохранения Союза, намеченного к строительству горбачевцами. А тут, как говорится, “на ловца и зверь бежит”. Прибыл к ним с визитом Ельцин со своим ближайшим окружением.

Хитрым, пронырливым, изворотливым янки вкупе с сионистами в очередной раз представилась великолепная возможность “грести жар чужими руками”. Сами аборигены (то бишь, Ельцин со своей командой), потеряв последние остатки совести, стыда и чувства национальной гордости (если они были у них), “приползли на коленях” к янки. Для удовлетворения своих патологически властолюбивых амбиций и для достижения своих узкокорыстных буржуйских целей они были рады безоговорочно подчиняться янки и сионистам во всех отношениях (идеологическом, политическом, экономическом) и исполнять любые их приказы.

О таком гешефте не могли мечтать даже бесноватый фюрер со своими присными. Их выкормыши: власовцы, бандеровцы, прибалтийские лесные братья И прочее фашиствующее отребье, - хотя и были предателями, тупыми “мясниками” и крупными военными преступниками, но тем не менее они были всего-навсего лишь “мальчиками на побегушках”.

По последствиям для страны, народного хозяйства и общества деятельность ельцинистов оказалась на несколько порядков разрушительнее и страшнее действий гитлеровских “мальчиков на побегушках”.

Только будучи в полном подчинении у янки и выполняя роль хорошо вышколенной прислуги, стоящей перед своими господами в позе “чего изволите”, ельцинисты могли стать инициаторами сговора “беловежских пущистов” и окончательного развала Союза, имевшего далеко идущие, весьма плачевные результаты на международной арене.

В то время не существовало объективной необходимости в развале Союза, пока остававшегося формально Советским Союзом. После подавления опереточного путча горбачевцы потеряли практически все рычаги управления Союзом, инициатива была полностью в руках ельцинистов. И они могли взять в свои руки все бразды правления и сохранить Союз, намеченный горбачевцами. Однако здесь сыграло решающую роль субъективное желание ельцинистов выслужиться перед своими хозяевами-янки и сохранить за собой владение хоть лоскутным княжеством. Эти же действия ельцинистов пришлись по нутру всем руководителям союзных республик, ставших к тому времени окончательно оформившимися буржуазными националистами, желавшими также владеть самостоятельно своими лоскутными княжествами, панствами, ханствами. И все они были довольны, довольны были и янки.

Однако развал Союза резко ухудшил международное положение, сохранявшее до того времени относительно стабильное состояние, установившееся после Хельсинского соглашения 1977 года. Такое резкое ухудшение целиком и полностью связано с тем, что развал Союза полностью развязал руки янки, которые с этого
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времени начали совершенно открыто, особенно нагло, по-бандитски устанавливать “новый порядок” по-американски, т.е. проводить политику глобализации по-американски. Американская глобализация по своей сути ничем не отличается от гитлеровского “нового порядка”. Несмотря на отсутствие явных признаков гитлеровских концлагерей смерти и несмотря на все словоблудие янки о цивилизации, демократии, правах человека, империи и оси зла и т.п. политика США по конечному результату стала еще более коварной, жесткой и жестокой, чем у гитлеровских нацистов.

Пользуясь правом собственности на самую большую военную дубину в мире, США со своими сателлитами по НАТО устроили “Бурю в пустыне” против Ирака. Лишенным права голоса ельцинистам ничего не оставалось, как по-холуйски одобрять любые действия янки против Ирака. Хорошо хоть то, что янки в то время не потребовалось участие российских солдат в боевых действиях против Ирака.

Кичащиеся мнимой цивилизацией, лживой буржуазной демократией и избирательной борьбой за права человека, США со своими подручными из НАТО, поправ все нормы международного права, подвергали варварской бомбардировке суверенную Югославию под надуманным предлогом защиты албанцев, а на самом деле албанских сепаратистов-террористов. Истинной причиной было стремление преподать наглядный урок тогдашнему югославскому президенту Милошевичу, позволившему ослушаться янки. Этой бомбардировкой янки показывали всему миру, что так будет со всеми теми, кто ослушается их. И опять ельцинисты остались верны себе - то же холуйское одобрение с их стороны любых действий своих хозяев - международных террористов-бандитов (США и НАТО). К тому же наши ельцинисты были в восторге от того, что янки облагодетельствовали их, дав согласие на отправку российских солдат в Югославию и включив их в контингент так называемых миротворческих сил. На деле все это означало выполнение российскими солдатами жандармско-полицейских функций под наблюдением опять тех же янки.

Уж если холуйствовать, так надо холуйствовать до конца. Янки только намекнули ельцинистам сократить стратегическое вооружение, так наши рады стараться: с умильным лицом ратифицировали договор СНВ-2, что практически означало разоружение в одностороннем порядке. По тому договору американцы взяли на себя обязательство только складировать устаревшие ракеты, а ельцинисты стали уничтожать сверхсовременные, мощные, высокоточные ракеты с расщепляющимися боеголовками, по справедливости прозванные американцами “сатаной”. Взамен них янки разрешили вооружать российскую армию малоэффективными ракетами типа “Тополь” только с одной боеголовкой.

НАТО расширяется на восток, приближаясь к границам России. А ельцинистов это не беспокоило нисколько. Они талдычили только о партнерстве с НАТО. Оказывается, по словам ельцинистов, НАТО перестало быть агрессивным военным блоком, оно, мол, выполняет только миротворческие обязанности. Видимо, для ельцинистов “Буря в пустыне” против Ирака, варварские бомбардировки суверенной Югославии - это только миротворческие операции. В своей холуйской слепоте ельцинистам трудно разглядеть страшного хищника под овечьей шкурой, которую сами же ельцинисты надумали.
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Политика “деполитизации”. Свою так называемую деполитизацию ельцинисты начали с того, что после “подавления” опереточного путча они  запретили деятельность КПСС. На это они не имели ни юридического (запретить деятельность всесоюзной организации имели право только союзные органы, но не республиканские), ни морального (большинство ельцинистов были членами КПСС и занимали там видные посты, а их вождь там был даже махровым партократом) права. А что могут представлять собой для буржуазных деятелей какие-то общепризнанные юридические права и моральные нормы? Да, ничего! Для них важнее всего права и нормы, которые они нахрапом себе присвоили и для себя установили.

Ельцинистов не устраивала даже переродившаяся, вконец обуржуазившаяся при горбачевцах КПСС. Не остановило их даже то, что по мере исчезновения со страниц ее документов коммунистических фраз они заполонялись буржуазным словоблудием. Как говорится: “Мавр сделал свое дело, мавр может уходить”.

Одновременно с этим ельцинисты запретили также деятельность политических организаций на предприятиях и в воинских частях. Тем самым они якобы деполитизировали предприятия и воинские части.

Однако эта “деполитизация” ельцинистов была однобокой и имела ярко выраженный классовый, буржуазный характер.Естественно ельцинисты наложили “табу” на название своей деполитизации буржуазной.

А вообще “деполитизация” ельцинистов была пропагандистским трюком, с помощью которого они официально отстранили организации, имеющие название коммунистических, от влияния на трудящихся на предприятиях и на солдат в воинских частях. Она означала на деле только перенос места ведения идеологической войны буржуазии с поля, где позиции буржуазии были недостаточно сильны (предприятия, воинские части), на поле, где ее позиции были сильны: радио, телевидение, все печатные издания бывшей КПСС, а также вновь созданные ею новые радиостанции и каналы телевидения, заполонившие все общество желтая пресса и продукция буржуазной масскультуры. Буржуазия была сильна там вследствие того, что она захватила все это и через них насаждала свою идеологию во всю мощь в то -время, как она под разными предлогами не допускала туда тех, кто хотел пропагандировать пролетарскую идеологию.

В своей “деполитизации” ельцинисты не ограничились только тем, что описано выше. Нет, они пошли дальше. Под видом “деполитизации” трудящихся, а также для того, чтобы вернуть утерянную ими при Советской власти духовность, они усердно насаждали религиозное мракобесие.

Также под предлогом “деполитизации” общества, ельцинисты учредили посты полномочных (уж никак не ниже рангом!) представителей президента в регионах. Как только слышишь слово “полномочный”, так сразу же возникает ассоциация, что речь идет о посольстве иностранного государства. Однако у нас Дело ограничилось послом не иностранного государства, а собственного президента. Дело оказалось в том, что жизнь в ельцинско-буржуйском государстве потребовала учреждения постов послов президента в регионах собственного государства. Без таких “послов” жизнь в регионах могла разладиться. Ведь нужно же было переводить слова, дела, указы, законы центральных органов (а, особенно,
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самого Ельцина) на простой язык жителей регионов. А нужный перевод мог сделать только такой “посол”. Без него в регионах могли понять все превратно. Видите, как нас, “серых” и “темных”, “облагодельствовали” ельцинисты! А то, что у этих “послов” были штабы с немалочисленными штатами и их содержание требовало немалых средств, не имело никакого значения, так как любое благодеяние требует жертв. Тем более, от приношения таких “жертв” страдали карманы не самих ельцинистов, а “серых” и “темных” трудящихся. Ну, скажите, где здесь политика? Это же ведь сплошная “деполитизация”!

Да к тому же этот “посол”, то бишь - полномочный представитель президента, должен также выполнять задачу “государева ока”. Без такого “ока” в регионах могут и медлить заниматься “реформами”, т.е. насаждением капиталистических порядков (например, приватизацией или акционированием). Поэтому там нужен “глаз да глаз”.

Нужно ведь еще следить в регионах за тем, чтобы там внедряли демократию и не отходили от нее ни на шаг. При этом она должна быть только в интерпретации ельцинистов. А кто должен следить за этим? Конечно, “посол” президента! Ну, какая здесь политика? Это же ведь опять только “деполитизация”!

Если же кто-то не согласен с этим и говорит, что все это чистой воды

Политиканство И ЧТО здесь НИСКОЛЬКО Не пахнет ДеПОЛИТиЗацИей, ТО про такого нужно

сказать, что он поддался влиянию коммунистов (названных самим Ельциным красно-коричневыми). Не верьте такому несогласному, так как правду говорим, мол, только мы (ельцинисты).

Вот таков был смысл выступлений ельцинистов, таковы образчики логики их мышления и действий, образчики наглого вранья и сплошного обмана. На самом же деле, “деполитизация” ельцинистов - это проведение в жизнь их политики, т.е. политизация по буржуазному с одновременным устранением политизации по-пролетарски.

Политика многопартийности. Непременным атрибутом любой буржуазной демократии является многопартийность. При этом очень часто политическая ориентация партий самая разнообразная и на любой вкус: от анархистов до монархистов, от интернационалистов до нацистов, от пацифистов до фашистов, а посередине между этими крайностями - большая армия либералов, демократов самых разных оттенков. Для вящей убедительности используют в названиях своих организаций самые привлекательные и завлекательные названия типа народная, демократическая, республиканская, революционная, христианская, социалистическая и т.п. И все они якобы радеют за народ. На словах все эти буржуйские “радетели”, не жалея живота своего, борются за счастье и благополучие бедного народа, а на деле преследуют только свои узкокорыстные цели.

Россия страна большая, поэтому все здесь делается с размахом. Уж если создавать партии, то чего мелочиться, создавая какие-то десятки партий. Нужно создать аж несколько сотен. “Российская газета” в № 8 (2117) от 16 января 1999 года сообщала, что по состоянию на 1 января 1999 года в Минюсте РФ зарегистрировано только 141 общероссийское политическое общественное объединение. Однако, количество политических организаций в нашей России не ограничивается только
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К ним нужно добавить еще региональные организации. В каждом из 89 субъектов РФ созданы десятки, сотни различных организаций, называющих себя партиями, организациями, движениями, а также филиалами, отделениями Общероссийских партий. В общей сложности по всей России количество политических организаций, вероятно, приближалось к тысяче, а может и перевалило ее.

Польза от такой чрезмерной многопартийности для наших буржуев огромная,

так как они создают чрезмерную разноголосицу. А это то. что нужно: трудно рабочему человеку, растерявшему благодаря КПСС-никам свои пролетарские классовые чутье, сознание, бдительность, разобраться во всей этой разноголосице. Трудно ему разобраться во лжи этих буржуйских партий. Тем более, они поют такими сладкими, медовыми голосами, поэтому есть, от чего закружиться голове. Еще больше и интенсивнее кружили голову рабочему человеку все эти партии во время выборных кампаний, когда они свою разноголосицу переводили уже в какофонию. Последнюю еще больше усиливали во время выборных кампаний созданные в этот период бесчисленные блоки-однодневки, а также многочисленные кандидаты по одномандатным округам. И все эти партии, блоки-однодневки и кандидаты-одномандатники били себя в грудь, говорили, кричали и вопили о том, что только они являются самыми хорошими, самыми честными, самыми благородными и что только они, мол, осчастливят бедный народ.

Такими маневрами наша буржуазия ставила и продолжает ставить пока еще безотказно действующие ложные ориентиры перед трудящимися. Одураченные, обманутые, наполненные пустой надеждой трудящиеся бегали голосовать за тех, кто больше, лучше, слаще пообещает. Эта беготня отвлекает трудящихся от организованной борьбы за свои права и интересы. Вот такая выгода была, есть и будет у буржуазии от этой многопартийности.

Следует отметить, что все эти выборы делают легитимными (якобы узаконивают, т.е. узаконивают по-буржуйски) буржуазные органы власти, они постепенно и очень незаметно все больше и больше укрепляют и упрочняют диктатуру (т.е. господство) буржуазии.

Буржуазия извлекает свою выгоду и в противоположной ситуации. Дело в том, что с течением времени все-таки уменьшается численность людей, питающих пустые надежды на результаты буржуазных выборов. Уменьшается количество участвующих в голосовании, так как многие разочаровываются во всех предвыборных обещаниях и во всех партиях. Для них являются болтунами все партии независимо от того, что они пропагандируют, за какие идеи они борются. К сожалению, в это число попадают и подлинно пролетарские партии. Разочаровавшиеся во всем люди не верят и этим партиям, не понимают и не принимают то, что говорят и предлагают они. Это тоже на руку буржуазии, так как такие разочаровавшиеся сами никогда не будут создавать свои пролетарские организации.

Политика укрепления социальной базы и опоры буржуазии. Она проводилась как по линии расширения рядов самой буржуазии, так и по линии резкого увеличения чиновничьей рати.

Расширение рядов самой буржуазии происходило за счет мелкой буржуазии, резко увеличивавшей свою численность после указа Ельцина “О свободе торговли” от 29.01.1992 года.

До открытой контрреволюции пока еще действовала социалистическая законность. В соответствии с ней каралась продажа или перепродажа товаров по завышенной (т.е. спекулятивной) цене. Конечно, при горбачевцах эта законность действовала только формально, на практике она сплошь и рядом нарушалась. Однако даже такое положение никоим образом не устраивало ельцинистов. И вот “всенародный” Ельцин издал упомянутый указ “О свободе торговли”, который предоставлял право осуществлять торговую, посредническую и закупочную деятельность без специальных разрешений с уплатой установленных платежей и сборов, предписывал местным органам власти содействовать свободной торговле предприятий и граждан. Этот указ уже официально, на так называемых законных основаниях, разрешал продавать по любой цене что угодно, кому угодно, где угодно и когда угодно. Тем самым была узаконена спекуляция. И отныне стало уже противозаконным спекуляцию называть спекуляцией. И ее стали называть по буржуазному благозвучными словами: бизнес, предпринимательство.

После этого стали пышно “цвести” разнообразные базары и базарчики, ларьки и ларечки, занятые перепродажей всего и вся. Наступило райское время для героя фильма "Тени исчезают в полдень”, которого в народе прозвали “Купи-продай” и которого хорошо сыграл артист Новиков.

Это было время, когда стало обычным явлением длительные задержки выплаты зарплаты. Не выдержав этого сурового испытания, многие активные, энергичные и предприимчивые интеллигенты и рабочие кинулись в этот “бизнес”. Найдя здесь свою нишу, они изрядно пополнили ряды мелкой буржуазии. Помимо этого ряды мелкой буржуазии тогда наполнились современными коробейниками (так называемыми челноками), главным занятием которых стало перевозка товаров мелкими партиями из-за рубежа в Расею-матушку или из одного региона в другой.

В этот же период появился еще один специфический отряд паразитов -разнообразные посреднические фирмы и фирмочки, которые ничего не производили и, тем не менее, жили весьма даже безбедно только за счет спекулятивной перепродажи готовой продукции, как называют это дело нормальные люди, а буржуи называют его бизнесом, предпринимательством.

Новая российская буржуазия для сохранения и укрепления своей диктатуры должна была создать (и создала) свою государственную машину. Она не могла никоим образом сохранить в неизменном виде государственную машину диктатуры пролетариата. Ее не могла устроить даже мелкобуржуазное видоизменение этой машины, предпринятое хрущевцами под видом замены диктатуры пролетариата диктатурой народа. Вследствие этого, выполняя социальный заказ своего класса, ельцинисты создали государственную машину диктатуры буржуазии. Теперь у этой машины изменились не только назначение, функции и задачи, но и формы. В результате этих изменений появились новые органы власти, а сохраненные старые органы были видоизменены.

Новое, прежде всего, состояло в том, что органы власти по всей ее вертикали были разделены на исполнительную и законодательную ветви.
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Исполнительную власть в государстве возглавил президент, объявленный главой государства и наделенный практически неограниченными полномочиями.  Для выполнения задач, вытекавших из таких полномочий, президенту помогала его администрация, выполнявшая также роль своеобразного политического руководства. Помимо этого упомянутая администрация руководила деятельностью полномочных представителей президента в регионах.

Исполнительную власть в регионах возглавили главы их администраций  (названные губернаторами, а в некоторых регионах - и президентами) со своими  многочисленными заместителями, В городах и районах эту власть возглавили главы соответствующих администраций, также со своими заместителями.

Законодательная власть в государстве стала принадлежать буржуазному парламенту - Федеральному Собранию, состоящему из двух палат: верхней -Совета Федерации и нижней - Государственной Думы. Эту власть в регионах олицетворяли региональные думы (названные Законодательными Собраниями, а в некоторых регионах - даже Советами), в городах и районах - городские и районные думы (кое-где сохранившие название советов, вероятно для обмана трудящихся). Новым явилось еще и то, что теперь избирательные комиссии, как в центре, так и на местах (регионах, городах и районах) стали постоянно действующими органами. Появились новые ведомства (как, например, министерства экономики и развития, по налогам, по чрезвычайным ситуациям и др.), новые службы: служба занятости населения (проще говоря, биржа труда), регистрационная палата, специальные органы по защите прав граждан, потребителей. Этот перечень не Охватывает все вновь созданные органы новой власти буржуазии, но и перечисленного достаточно для того, чтобы убедиться в увеличении количества органов власти.

Все эти новые органы власти, естественно, не ограничивались только своими вывесками. Конечно, дел у них было много самых разнообразных, больших и малых. Нас в данном случае интересует не разнообразие их дел, а только то, что их объединяет. А объединяющим началом было то, что для выполнения своих обязанностей новые органы власти довольно быстро заполнялись начальниками, их заместителями и служащими самых разных рангов (одним словом, чиновниками). Надо полагать, что от желающих попасть в их число не было отбоя. Ну как же, работа, как говорится, не пыльная, к тому же очень престижная, да и хорошо и своевременно оплачиваемая. Нам трудно точно сказать, насколько десятков или сотен тысяч человек увеличилась чиновничья рать за счет новых органов власти. Однако можно попытаться хотя бы приблизительно представить себе это увеличение.

Возьмем администрацию президента. Так как президент был облачен практически неограниченными полномочиями, то невозможно их обеспечить, а также осуществлять политическое руководство страной маленьким штатом в несколько десятков сотрудников, тут требовался приличный штат.

Даже полномочным послам президента в регионах требовались приличные штаты для своевременного и качественного выполнения возложенных на них обязанностей.
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Далее, губернаторы регионов считали своей первоочередной задачей обзаведение целым штабом из своих заместителей численностью до полутора десятков человек (как, например, в свое время Лебедь в Красноярском крае). А эти заместители имели свои штабы в лице помощников, референтов, секретарш. И все это осуществлялось помимо управлений и отделов, набитых битком чиновным людом.

Что касается законодательных органов власти, то они не отставали от исполнительных органов. Каждый из 89 регионов России делегировал по два человека в Совет Федерации. В Госдуме работали 430 депутатов, в каждой региональной думе - порядка четырех десятков, в городской или районной думе -по несколько десятков депутатов. При этом надо иметь в виду то, что каждый депутат Госдумы имел штаб, состоящий из 5 хорошо оплачиваемых помощников, депутату региональной думы помогали по два оплачиваемых помощника. Надо полагать, что и члены Совета Федерации вряд ли отставали от депутатов Госдумы по количеству своих помощников.

Ко всему этому следует добавить, что по сведениям Госкомстата России законодательные органы власти имели тенденцию расти численно. Если в 1994 году численность работников законодательных органов власти составляла 7,1 тыс. человек, то к 2000 году она выросла аж до 15,5 тыс., т.е. больше чем удвоилась (Российский статистический ежегодник. 2002.: Стат. сб. / Госкомстат России. - М., 2002.-690 с.).

Для прикидочного расчета количества членов всех избирательных комиссий вначале нужно постараться подсчитать их количество по всей России. Перечисление их надо начинать с центральной избирательной комиссии, затем идут избирательные комиссии 89 регионов, к ним нужно приплюсовать по несколько десятков городских и районных комиссий в каждом регионе. Одним словом, количество этих комиссий по всей вероятности переваливало за тысячу. А количество членов этих комиссий, надо полагать, не ограничивалось только десяткой. Вот и прикиньте, сколько было членов всех избирательных комиссий (получается - более десяти тысяч).

А как отразились видоизменения сохраненных старых органов власти, можно убедиться на следующих примерах из жизни района. Такие примеры будут более наглядными и понятными для многих читателей, так как они сами сталкиваются с ними на практике.

В советское время пенсионным обеспечением в районе занимался отдел социального обеспечения исполнительного комитета совета народных депутатов района. Отдел имел небольшой штат сотрудников, для подсчета которых хватало пальцев рук одного человека. При ельцинистах же бывший отдел собеса разделили на два органа, один из которых стал заниматься расчетом пенсий пенсионеров, а другой - вопросами социальной защиты ограбленных и обездоленных людей. Они набрали столько сотрудников, что для их размещения потребовались приличные помещения (например, орган, занятый расчетом пенсий едва размещался в двухэтажном доме бывшего детского сада). Дополнительно к этим двум органам появился новый специализированный орган - отдел пенсионного фонда, занятый расчетом средств, поступающих в этот фонд от предприятий и предпринимателей. Отделы пенсионного фонда также оказались набиты сотрудниками, численность которых исчисляется десятками.

Или вот другой пример. В советское время расчетом налогов, поступающих в государственную казну, успешно справлялся финансовый отдел исполнительного комитета совета народных депутатов района. Численность сотрудников отдела едва да превышала десяток. Теперь же появились налоговая инспекция, налоговая полиция. Для размещения их сотрудников требовались уже более солидные здания {до четырех этажей).

По количеству сотрудников с налоговой инспекцией может потягаться орган вновь созданного ведомства, специально занятого вопросами социального страхования. А в советское время вопросами социального страхования успешно занимались профсоюзные организации.

Вышеприведенный анализ достаточно ясно показывает, насколько сильно возросла численность чиновничьей рати. И возросла она как за счет вновь созданных, так и за счет видоизмененных старых органов власти. Вся эта чиновничья рать своевременно получала хорошую зарплату за свою работу (не в пример рабочим, крестьянам, врачам, учителям). Она не брезговала и побочным заработком, если предоставлялась возможность ее получения. В результате этого она нисколько не бедствовала, а, наоборот, процветала. Даже после выхода на

“заслуженный” отдых она получала пенсию, которая в несколько раз превышала пенсию рядового пенсионера (того же рабочего, крестьянина, врача, учителя, инженера). Пенсия же высокопоставленного чиновника превышала пенсию рядового пенсионера в десятки раз (подробнее этот вопрос проанализирован ниже в подпункте “монетизация льгот, п. 6). Вследствие этого, чиновничья рать была

очень довольна реставрацией капитализма. Ничего иного она не хотела и не хочет, поэтому она являлась и является хорошей опорой буржуазии, верно служа ей, ведь чиновники вовсе не дураки, чтобы “от добра искать добро”.

Политика возвратного закрепощения. На заре своей контрреволюции “всенародный” Ельцин высказывал мысль, что при его правлении граждане его лоскутной “державы” будут жить только результатами своего труда. Тем самым он как бы мимоходом обвинял и Советскую власть, когда многие, мол, жили результатами не своего труда (вероятно, он считал, что уж он-то жил своим трудом, когда партократствовал при Советской власти, и жил якобы своим трудом, когда президентствовал после своей контрреволюции. Конечно, такое представление в корне не соответствовало смыслу его декларации в данном вопросе).

Для того, чтобы те самые граждане стали жить результатами своего труда, ельцинисты раздавали всем желающим землю под садово-огородные участки (пресловутые “6 соток”). Многие ухватились за предоставленную возможность иметь свой участок земли. А некоторые из них (наиболее предприимчивые и жадные, ранее имевшие свои “6 соток”) дополнительно брали еще участки земли. Потом ельцинисты разрешили приватизировать выделенные участки, сделав их частной собственностью новых владельцев земли. Тем самым ельцинисты пробудили чувство частнособственника у новых владельцев “6 соток”.

Давно оторвавшихся от земли интеллигентов и рабочих ельцинисты заставили дополнительно заниматься крестьянским трудом вне рабочего времени, т.е.,сделали их еще и крестьянами. Произошло, если можно так выразиться, возвратное
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закрестьянивание их. Не вникая глубоко в суть этого дела, многие из этих “закрестьяненных” интеллигентов и рабочих чувствовали себя облагодетельствованными и ощущали как бы даже душевный подъем (ну как же, новая власть оказалась щедрой и от своей “щедрости” одарила их землей). Вероятно, для того, чтобы дополнительно поднять свой дух, они стали называть свои участки дачей. Хотя если оценивать все это дело по большому счету, то эти участки никак нельзя отнести к разряду дач - загородных домов для летнего отдыха.

У основной массы новоиспеченных “дачников” в качестве основного орудия обработки полученного участка был ручной инструмент: лопата, грабли, тяпка и т.п. Используя такие “мощные” орудия труда “дачники” тратили уйму времени, средств и сил на обработку своего клочка земли. Конечно, полученный на нем урожай картофеля и овощей был большим подспорьем к столу “дачника”, особенно в период длительных задержек выплаты зарплаты “дачникам”, а еще больше - к столу “дачника”-пенсионера. Однако эта польза была кажущейся, по существу мнимой. Это вытекает из того, что выращиваемый урожай получался чрезмерно дорогим (он становился еще более дорогим, если в уборке урожая “помогали” “незваные гости”, т.е. воры). Чрезмерная дороговизна урожая вытекала из несоразмерности полученного продукта и очень больших затрат времени, средств и сил, а также подорванного здоровья из-за чрезмерных физических нагрузок.

Конечно, несоразмерность получаемого урожая и затраченных времени, средств, сил и здоровья - это зло от навязанного ельцинистами “закрестьянивания” интеллигентов и рабочих, даже очень большое зло. Тем не менее, эта несоразмерность была не самым главным злом. Главным злом в этом деле было то, что это “закрестьянивание” привязывало обездоленных людей крепкой нитью экономической зависимости от своих так называемых дач (а по сути клочков земли), делало их рабами, крепостными своих “дач”, т.е. в новых условиях закрепощало по-новому. Это закрепощение “дачников” еще больше усиливалось пробужденным в них чувством частнособственника. Вследствие этого закрепощенные “дачники” совсем отказывались от коллективизма, становились ярыми индивидуалистами, теряли всякую способность к организованной борьбе за свои классовые интересы. Затрачивая все свое свободное время, средства, силы и здоровье только на обработку своего клочка земли, они отвергали такую борьбу. Тем самым они “успешно” выполняли главную задачу, которую ельцинисты ставили перед собой во время кампании закрепощения “дачников”: предотвратить их участие в организованной борьбе за свои классовые интересы.

Политика ускоренного обогащения за счет разграбления общественной собственности. В этом деле ельцинисты шли по дороге, ранее проторенной горбачевцами, которые в свое время принимали законы о приватизации и акционировании (см. п. 4.2). Однако ельцинисты, верные себе, внесли свои коррективы, действуя дуболомно. При этом они исходили из поставленной перед собой цели сказочно-быстрого обогащения своего класса - буржуазии.

Для практического претворения в жизнь своих планов по приватизации ельцинисты решили “облагодетельствовать” своих сограждан, одарив каждого, от младенца до глубокого старца, так называемыми приватизационными чеками
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представляющими собой якобы долю каждого гражданина в общественной собственности, походя перекрещенной ельцинистами в “бывшее государственное имущество”. Один ваучер оценили в 10 тысяч рублей. Официально объявляли, что выпустили якобы 150 млн. ваучеров - по количеству населения РФ . в то время. Вся эта операция с приватизацией и ваучерами была хорошо продуманной и спланированной аферой с хитрыми и коварными ходами.

Эти хитрые и коварные ходы стали более или менее ясными только по прошествии определенного времени. Без практического опыта жития-бытия в капиталистическом “раю” в первое время было очень трудно разобраться во всех хитростях буржуев. Тем более, тогда пропагандистский бум, идеологический пресс и назойливая, лживая реклама создали такую какофонию, что многие поверили наглой лжи и стали участниками этой аферы, активно расхватывая этот красиво разрисованный, но не имеющий никакой практической ценности кусок бумаги, оказавшийся на деле “бесплатным сыром”. К чести советских людей были и такие, которые считали всю эту затею с приватизацией и ваучерами вселенским обманом и преступлением, которые отказывались расхватывать этот “бесплатный сыр”. К сожалению, таких было не так уж много, к тому же они были неорганизованны. Поэтому буржуазия провернула эту свою аферу легко, без никакого сопротивления , со стороны трудящихся.

Первым хитрым ходом в этой афере было то, что, определив цену ваучера в 10 тысяч рублей, ельцинисты всю общественную собственность, созданную героическим трудом многих поколений советских людей, оценили только в 1,5 триллиона рублей. Это, как минимум, на порядок ниже реальной стоимости , созданной общественной собственности. Предположение о заниженности оценки общественной собственности вытекает из того, что ваучерным разграблением была охвачена только ее часть, так как другая часть ее была разграблена в ходе акционирования, а третья часть осталась в частной собственности федеральных, региональных и муниципальных властей.

Второй хитрый ход заключался в ограниченности срока действительности ваучера с 1 декабря 1992 по 31 декабря 1993 года. Такой короткий срок не позволял абсолютному большинству рядовых владельцев ваучеров осмотреться, подумать и принимать правильные, устраивающие их решения. К тому же еще больше запутывала людей реклама наспех сколоченных, сомнительных учреждений. Все это было на руку буржуям, так как они сами организовали эту муть.

Третий хитрый ход дал обильный “урожай” ваучеров, собранных буржуями. Для этого они использовали два метода. Первый из них состоял в обильном сборе ваучеров у одураченных и обманутых владельцев с помощью наспех сколоченных так называемых чековых инвестиционных банков и фондов. Эти банки и фонды по-ударному “инвестировав” ваучерами карманы своих хозяев так же спешно “банкротились”, как и создавались. А потом обманутые так называемые акционеры “чековых инвестиционных банков и фондов” так и остались обобранными без никакой компенсации. Второй метод коснулся тех, кто не поверил “благодетелям” из тех банков и фондов - “однодневок”. Для них была расставлена другая сеть: цыгане, пенсионеры, молодежь с табличками “Куплю ваучеры”. И они скупали эти ваучеры сотнями, тысячами, сотнями тысяч, как утверждает
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Т.Г.Авалиани в своей статье “Грабеж!” (“Москва Садовое кольцо””, № 6 (32) за 1998 год). Естественно, скупали они эти ваучеры не на свои деньги, а на деньги буржуев как доморощенных, так и иностранных.

Во время сборов ваучеров буржуями был пущен весьма тонкий, коварный ход. Именно в это время была в самом разгаре запущенная Гайдаром монетаристская политика с либерализацией цен, раскрутившая набравший в то время маховик гиперинфляции (цены росли буквально по сказочному: “не по дням, а по часам”). Вследствие этого 10-тысячерублевый ваучер мало что стоил. Некоторые “счастливцы” сумели в то время продать свои ваучеры по цене, равной цене 10-15 бутылок водки. Под конец же эта цена упала до цены 1 -2 бутылок водки. Вот какая “доля” оказалась у владельца в “бывшем государственном имуществе”! Комедия с трагедией!

Следует отметить, что комбинации и махинации буржуев с ваучерами не ограничились только описанными выше. Зная внутреннюю сущность буржуев, не останавливающихся ни перед чем ради собственного обогащения, можно с достаточной уверенностью утверждать, что они не ограничились только ваучерами, собранными банками-фондами-“однодневками” и купленными на улице, и что ваучеры, не полученные потенциальными владельцами по принципиальным позициям, не были уничтожены, как обещали организаторы приватизации, а были пущены в дело. Дополнительно к этому хочется сослаться на Т.Г.Авалиани, который писал в своей статье: “Есть сведения, что их выпущено было 200 миллионов штук” (здесь под “их” подразумевается “ваучеров”). Как говорится: “Семь бед - один ответ” (тем более никакого ответа они не держали).

Заключительный, самый приятный и радостный для буржуев этап сводился в материализации всего выпущенного количества ваучеров. Она осуществлялась посредством того, что на эти ваучеры по чрезвычайно заниженным ценам “скупались заводы, шахты, гостиницы, рудники” (Т.Г.Авалиани). Эта была афера, проведенная нашей буржуазией с помощью своего, буржуазного государства на государственном уровне. Она не имела аналога в истории. Ни одна, даже самая могущественная держава мира не может похвастаться такой гигантской аферой. Воистину, ельцинистов по этому поводу можно занести в “Книгу рекордов Гиннеса”.

Не зря, ох не зря, проведенную ельцинистами приватизацию народ окрестил прихватизацией, вкладывая в это слово свое отношение, свою оценку, свое презрение и свою ненависть.

Не менее хитроумно-коварные дела творили буржуи во главе со своими ельцинистами при акционировании. О сущности этих дел пишет Т.Г.Авалиани:

“При акционировании заводов и шахт, гостиниц и фабрик, при акционировании всей недвижимости завышался ее износ и резко снижалась ее стоимость. По выборочным экспертным оценкам износ завышался на 25-30 %, а цена соответственно занижалась на 50-52 %. Но и это не все. Занижение стоимости заводов, шахт, рудников происходило одновременно с акционированием. При этом рабочим, ИТР, служащим внушалось, что, чем больше занизим стоимость предприятия, тем большую выгоду они получат. Ваши акции, говорили им, фактически сразу будут стоить выше их номинальной цены. Но никто из рабочих-акционеров так и не дождался своих больших дивидендов”.

И дивидендов-то дождались не все рабочие-акционеры (эти новоиспеченные “хозяева”, как их завлекали таким словом при акционировании). Кое-каких дивидендов дождались те, кто был акционером в предприятиях энергетики, цветной металлургии, продукция которой шла на экспорт, при условии, что они не успели Продать свои акции до получения дивидендов. На эти дивиденды рядовой акционер со своими несколькими акциями не смог осуществить свою заветную мечту (греть пузо на пляжах Флориды). Хорошо, если его дивидендов хватало на оплату проезда в пределах своей России. Основная же масса рабочих-акционеров по всей России в промышленности, строительстве, сельском хозяйстве не видела никаких дивидендов. Зато для них наступали черные дни капиталистического “рая”. Как пишет Т.ГАвалиани:

“Зато задержки зарплаты на 2-3-4-6-8 месяцев не заставили себя ждать. И тут на заводах, шахтах, фабриках и рудниках появились пункты по покупке акций за... бесценок. И голодный рабочий вынужден был акции продавать за кусок хлеба и стакан молока”.

Тем самым продавший свои акции рабочий окончательно лишался своих иллюзий относительно того, что, владея несколькими акциями, являлся, якобы, хозяином предприятия.

На самом же деле рабочие, ИТР, служащие, имея на руках несколько акций или лишившись их, со своими иллюзиями или без них, оказались просто-напросто обычными капиталистическими рабами на своих предприятиях. Подлинными же хозяевами предприятий в основной своей массе становились их обуржуазившиеся руководители со своим окружением, завладевшие с помощью различных махинаций, мошенничества и прочих премудростей буржуазной политэкономии контрольными пакетами акций. Их могли отодвинуть (и отодвигали на прибыльных предприятиях) с этой кормушки более крупные денежные мешки, не постоявшие за любой ценой и завладевшие контрольными пакетами акций, что нисколько не улучшало, а часто только ухудшало, положение капиталистических рабов.

Акционирование было еще одной крупномасштабной аферой. Используя ее, буржуазия окончательно разграбила общественную собственность. По экспертной оценке Т.Г.Авалиани за счет ваучерной аферы и аферы с акционированием буржуазия разграбила общественную собственность на 8 триллионов долларов. При этом он утверждает, что половина из них под разным видом утекла за границу. Даже оставшейся в России доли хватило на то, что в России появились крупнейшие финансово-промышленные группы (ФПГ), сразу же занявшие не последнее место в табели о рангах среди могущественных мировых ФПГ. Их владельцами стали олигархи, вошедшие в мировую элиту крупнейших и богатейших магнатов.

Все эти крупномасштабные аферы в пределах всей России были проведены буквально за 2-3 года. Для того, чтобы провернуть их за столь короткое время нужно было обладать такими способностями, какими мало кто обладал даже в хваленом империалистическом Западе, включая и США. Так что наши олигархи являются своеобразными “рекордсменами” и вполне достойны опять же занесения их в “Книгу рекордов Гиннеса”. Вот каких специалистов готовили у нас, а то доморощенные буржуазные демократы все обзывали нас тупицами, лентяями, непрофессионалами. Да, наши олигархи своего рода гении, правда, злые гении, но все равно гении. Так что вы, г.г. “демократы”, замолкните, так как у нас готовили таких специалистов, профессионалов, что они после небольшой переподготовки становились даже гениями в вашем буржуйском деле.

Политика прямого ограбления трудящихся. Буржуазией мира разработаны различные методы своего обогащения за счет прямого ограбления трудящихся, занятых общественно полезным трудом и создающих все материальные и духовные богатства общества. Наши буржуи, будучи примерными и прилежными учениками, взяли все это на вооружение. В то же время, основываясь на них и исходя из реальных условии бытия общества и состояния общественного сознания, разработали свои методы. Отличительной особенностью их, прежде всего, являются продолжительность действия разработанных методов. Одни методы использовали только единожды в течение короткого времени, другие - в течение некоторого времени определенной продолжительности, а третьи - постоянно.

Единовременное ограбление. Развалив Советский Союз и захватив всю полноту власти в своем лоскутном княжестве - России в 1991 году, ельцинисты новый, 1992-й, год начали сразу же с единовременного ограбления трудящихся. Бывшие в тогдашнем правительстве одними из главных, ключевых фигур Гайдар и Федоров преподнесли 2 января 1992 года “новогодний подарок” своим согражданам, “национализировав” их трудовые сбережения в сберкассах. Эта “национализация” заключалась в том, что были прекращены любые операции со сбережениями на неопределенное время. Таким образом, буржуазное государство ельцинистов ограбило трудящихся более чем на 400 миллиардов рублей, которые Т.Г.Авалиани оценивает в 800 миллиардов долларов. Такой расклад у него не голословный, а обоснован реальными цифрами: билет от Кемерово до Москвы стоил 60 рублей, а стал стоить 150 долларов; путевка в санаторий по полной стоимости - 180-200 рублей и 1000-1200 долларов; килограмм хлеба - 0,3 рубля и 0,75 доллара.

Может, кто-нибудь надеялся добиться от ельцинистов правды, куда они подевали те 400 миллиардов рублей, однако это были пустые надежды: ни один из них даже под страхом смерти не скажет истинной правды. А ведь эти рубли были не пустыми бумажками, наподобие доллара, обеспеченными только печатным станком. Т.Г.Авалиани пишет: “Наш рубль обеспечивался сотнями миллионов производимых ежегодно тонн нефти, угля, стали, алюминия, проката, миллионами тонн химической продукции, цемента, продуктов питания, тысячами наименований другой нужной людям (очереди бы не стояли за никому не нужной , как болтают демократы) продукции”.

И все это ельцинисты, наши буржуйские маги-волшебники, одним махом перевели из реальности в виртуальность (т.е. в воображаемую область). Почему? Ответ по-пролетарски прост: все то, что обеспечивало те рубли, было частично уже разворовано буржуазией, а оставшаяся часть планировалась к окончательному разграблению в самое ближайшее время. А ельцинисты же ведь вовсе не дураки, чтобы публично признаваться в воровстве и грабеже.
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Временными методами ограбления трудящихся были методы с использованием дутых фирм-“однодневок” и задержки выплаты зарплаты за выполненную работу.

Вслед за наспех сколоченными “чековыми инвестиционными банками и фондами” вихрем ворвались в нашу жизнь фирмы типа пресловутых “МММ”, “Русский дом селенга”, “Русская недвижимость” и т.п. И появились-то они почти одновременно: не успели люди удивиться “щедрости” “МММ”, как следом пошли  еще более “щедрые” “Русский дом селенга”, “Русская недвижимость” и др. По прошествии времени становится ясным, что появление их не обошлось без дирижерской палочки наших “магов” -ельцинистов. Это вытекает из того, что:

-этим дутым фирмам лицензии выдавали органы государственной власти, возглавляемые ельцинистами;

-выдача лицензий совпала с гиперинфляцией, когда розничные цены удваивались-утраивались ежемесячно;

-находящиеся в руках ельцинистов телевидение, радио, печатные СМИ устроили страшную какофонию, рекламируя эти “однодневки” оптом и в розницу. Чего стоил появлявшийся десятки раз на экранах телевизоров за один вечер “обояшка” Леня Голубков со своими “убедительнейшими” рассуждениями в придачу с “научным” графиками.

Было от чего закружиться голове бедного люда. Люди, находившиеся в состоянии постоянного стресса от грабежа свирепствовавшей гиперинфляцией, были рады бросаться куда угодно, лишь бы в завтрашнем дне хоть как-то уменьшить потери от резкого обесценивания того, что заработал сегодня. А эти “благодетели” -дутые фирмы “однодневки” - обещали аж 500 и более процентов годовых, что хотя бы частично компенсировало бы потери от гиперинфляции. К тому же “однодневки” сделали хитрый ход: своих первых вкладчиков превратили в своеобразных козлов-провокаторов, выплатив им обещанное и сделав их добровольными агитаторами. Проглотившие наживку “агитаторы” не преминули поделиться своими радостями со своим окружением. А оттуда молва о “благодетелях” быстро распространялась. И вот новые вкладчики пошли волна за волной. Собрав обильный “урожай” вкладов наивных и доверчивых клиентов, все “однодневки” срочно и почти одновременно опять же “банкротились”. На сколько рублей-долларов они ограбили трудящихся, одному богу известно. А обманутые вкладчики дутых фирм нигде не могут найти концов и возвратить себе деньги, вытянутые у них жуликами обманным путем. Власть же, выдававшая тем жуликам лицензии, строит из себя саму невинность и “умывает руки” (мол, “я - не я” и “моя хата с краю - я ничего не знаю”). Вообще не было слышно, что понесли заслуженное наказание хотя бы те, кто выдавал лицензии жуликам (а об организаторах и говорить не приходится). Вот так и получается при капитализме: мелких воришек судят по всей строгости закона, а крупномасштабные жулики остаются безнаказанными. У власти хватало смелости только рекомендовать Обманутым вкладчикам обращаться в суды. Суды штамповали свои решения в пользу пострадавших, но эти решения не исполнялись. Вероятно, судебные исполнители бессильны перед могущественными, но зато они всесильны по отношению к беднякам. Испокон веков так повелось при капитализме. А это еще
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раз дополнительно подтверждает, что у нас сейчас самый обычный капитализм (а то еще встречаются люди, которые сомневаются, что у нас капитализм).

С внедрением монетаристской политики Гайдара начались мытарства трудящихся, связанные с задержкой выплаты зарплаты. К решению этой проблемы (если это можно назвать решением) буржуйская власть подходила с двойным стандартом. В соответствии с ним власть разделила работающих на две категории: бюджетники и остальные. При этом она якобы взяла заботу только о бюджетниках.

К работникам так называемой бюджетной сферы власти причислили чиновничью рать, силовиков  (т.е. сотрудников силовых ведомств: МВД, ФСБ, армию), учителей, медиков” работников культуры. Чиновничья рать, целиком и полностью входящая во власть, не обижала себя и своевременно получала свою весьма приличную зарплату. Также не была обижена и охрана: сотрудники МВД и ФСБ. Обиженной часто бывала армия: доведенные до крайности солдаты дезертировали, прихватив с собой оружие, а доведенные до отчаяния офицеры кончали жизнь самоубийством (если не становились на путь воровства, мародерства). Еще хуже было положение учителей и медиков, которые сначала посылали слезные челобитные правительству и президенту, а потом стали голодать, бастовать, пикетировать судиться. С течением времени прекратился широкомасштабный, повсеместный характер задержек выплаты зарплаты, то тем не менее этот метод ограбления для некоторых категорий трудящихся начинает переходить из временного метода в постоянный. О действиях работников культуры не было слышно, хотя вряд ли и их не обижала власть. Вероятно, работники культуры были “слишком застенчивыми”.

В отношении остальных власть сказала, что ее не касаются проблемы невыплаты зарплаты и что она, мол” не может вмешиваться в дела частных фирм. К ним она отнесла все хозяйствующие субъекты, включая туда всякие разные акционерные общества и предприятия, принадлежащие частным собственникам в промышленности, сельском хозяйстве, строительстве, торговле и тд. В этих частных фирмах в первое время задержки выплаты зарплаты составляли месяц-другой. Администрации акционерных обществ, предприниматели, работодатели-благодетели” и прочие буржуи ссылались на так называемые объективные причины: большие налоги, отсутствие оборотных средств, высокие процентные ставки банковских кредитов, отсутствие заказов и реализации и т.п. Надо признать, что эти причины частично имели место. Работники, понимая и принимая во внимание эти “объективные” причины “входили” в положение своих “бедных” буржуев и с надеждой ожидали лучших времен. Однако эти “лучшие времена” не торопились наступать. Буржуи же, прикрываясь упомянутыми “объективными причинами”, целенаправленно создавали атмосферу “мутной воды”, чтобы “ловить в ней жирную рыбу”. И ловили ее: не только “жирную”, но и “крупную”. В то время как работники месяцами не получали заработанное, сами буржуи мародерствовали, т.е. занимались комбинациями и махинациями, жульничали, воровали, грабили и не бедствовали: покупали дорогие автомашины иностранных марок, строили особняки. С течением времени, увидев, что работники покорны и безропотны, они стали удлинять сроки/невыплаты зарплаты, постепенно доведя его до полугода, года и более. Естественно, по доходам стали и расходы: стали
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покупать недвижимость, треть пузо на зарубежных пляжах, учить детей в западных учебных заведениях, жениться гражданским браком и т.д. и т.п., т.е. делать все то, что взбредало в их буйные буржуйские головешки и что им позволяли их недобром нажитые средства.

Длительные задержки выплаты зарплаты, казавшиеся в первое время временным методом ограбления трудящихся, с течением времени имеют тенденцию превратиться в постоянный метод.

 Вне стандарта буржуйская власть при ельцинистах хоть и ненадолго, но Практиковала даже задержку выплаты пенсий, размер которых по покупательной способности стал в то время в 8-10 раз меньше пенсий советского периода в 120 рублей. Даже на такие крохи эта власть покушалась.

 Постоянные методы ограбления трудящихся. К ним относятся инфляция, постоянное удорожание услуг жилищно-коммунального хозяйства (ЖКХ), снижение реальной заработной платы трудящихся.

Об инфляции. При инфляции каналы обращения (т.е. обмена продуктов труда И иных объектов собственности посредством купли-продажи с использованием денег) переполняются бумажными деньгами. Этот процесс вызывает обесценивание бумажных Денег по отношению к денежному товару-золоту, а также ко всей массе рядовых товаров и к иностранной валюте, сохранившей прежнюю реальную ценность или обесценившейся в меньшей мере Инфляция - постоянный спутник капитализма, неотъемлемая часть капиталистических производственных отношений. Хотя эти отношения так и так устанавливают распределение общественного продукта и национального дохода в пользу имущих классов, однако инфляция еще больше перераспределяет их в пользу имущих классов.

Буржуазное государство использует инфляцию для покрытия непроизводительных государственных расходов и финансирования затрат предпринимателей в целях стимулирования деловой активности.

Особенность инфляции, как метода эксплуатации труда, состоит в том, что он применяется не отдельными предпринимателями, а всем классом буржуазии в целом при помощи государственной финансовой машины и представляет собой замаскированный метод эксплуатации.

Рост зарплаты при инфляции, как правило, отстает от роста цен на товары и услуги, что приводит к падению реальной зарплаты, сокращению капиталистических издержек производства и усилению эксплуатации.

Инфляция наносит ущерб трудящимся вследствие обесценивания их денежных сбережений.

Инфляция бывает ползучей и с приставкой “гипер...”, означающей значительное превышение нормы.

Ползучая инфляция выражается в непрерывном росте цен, росте стоимости жизни, снижении покупательной способности денег.

В повседневной жизни простых людей инфляция оборачивается ростом розничных цен на потребляемые товары и ростом стоимости оковываемых услуг. За их ростом не поспевает рост доходов трудящихся, так как буржуям большинства предприятий “неведома” индексация зарплаты своих работников, а если где и
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индексируют, то там индексация непременно отстает от инфляции. Помимо этого, на зарплату за выполненную вчера работу трудящиеся покупают сегодня товаров меньше, а завтра купят еще меньше на величину роста цен. Прибыль, полученная за счет всех этих разниц, идет на обогащение класса буржуев. Соответственно настолько же ухудшается положение трудящихся.

Теперь перейдем от этих общих мест к конкретным делишкам ельцинистов на этом фронте. Одним из главных пунктов монетаристской политики Гайдара была так называемая либерализация цен, которая на деле означала разрешение безудержной гонки цен.

В этой гонке цен участвовала вся буржуазия, включая ее власть и новоявленных, алчных хозяев отраслей и предприятий, посредников-пиявок и торгашей самых разных калибров (от крупных до мелких). Этой гонкой целенаправленно дирижировала буржуазная власть. Это она специально для бешеной гонки цен выпустила новые невзрачные, размалеванные банкноты достоинством 100,200,500 и 1000 рублей, которые стали выполнять роль разменной монеты. Тем самым ельцинисты мимоходом выполнили важную для них задачу: превратили советские деньги с изображением ненавистного им В.И. Ленина тоже в разменную монету наравне со своими невзрачными банкнотами.

В результате всех этих действий общество было ввергнуто в атмосферу не просто инфляции, а гиперинфляции, когда, как восклицала героиня рекламы сока “Любимый сад”, “цены прямо как на дрожжах растут”. Да, цены в те времена росли как богатыри в сказке: не по дням, а по часам. Наступило время, когда деньги стали называть не рублями, а тысячами. Некоторые юмористы деньги стали называть “гайдариками”, наподобие “керенок” в 1917 году, когда Временное правительство, возглавляемое недоброй памяти Керенским, выпускало денежные знаки со многими нулями.

Гиперинфляция задала бешеный темп росту цен. В течение 5 лет, с 1992 по 1997 год, повышение цен достигло астрономической величины. Об этом можно судить для наглядности по росту цен на хлеб, основному продукту питания трудящихся. Наиболее покупаемая булка хлеба весом 1 кг в советское время стоила 22 коп. Тот же хлеб, уже под названием “фирменный”, в конце 1997 года стоил уже 3000 рублей - “гайдариков” при весе булки 0,6-0,7 кг. Простой арифметический расчет с переводом булки весом в 0,7 кг в булку весом 1 кг (1,0 :0,7) показывает, что рост цен составил (1,0:0,7) х 3000:0,22 = 19480 или округленно 20 тысяч раз. Разве это не астрономическая величина роста цен? Вне всякого сомнения, да!

В советское время, еще до горбачевской “перестройки”, когда буржуазное словоблудие еще окончательно не заполонило СМИ в печати проскальзывала информация с пролетарской позиции о состоянии экономики некоторых стран, где “развивали” ее по указаниям международных аферистов типа Сороса и ему подобных. Так вот там говорилось, что, например, в Бразилии цены выросли в 15 тысяч раз. Тогда еще думалось: “Бедные бразильцы, как они выживают?”. При ельцинистах нас постигла та же участь, да еще и похлеще. Это связано с тем, что Россия, превосходя Бразилию по многим позициям и приняв в качестве руководства к действию указания тех же Соросов, естественно, “переплюнула” Бразилию:
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гиперинфляция вместо 15 тысяч раз бразильских достигла 20 тысяч российских. Да, все у нас делается “с размахом”!

В 1998 году ельцинисты деноминировали деньги, т.е. убрали на денежных знаках три нуля сзади. Если кто-то надеялся, что после деноминации рубля прекратится рост цен и исчезнет инфляция, тот глубоко ошибался. В дальнейшем, в течение последующих 5 лет (1998-2002 г. г), гиперинфляция уступила место ползучей инфляции. За это время цены выросли в несколько раз. Если опять же судить рост цен по хлебу, то булка “фирменного” хлеба, стоившая после деноминации 3 рубля, в 2002 году стала стоить уже 8,5 рубля. Значит, цены выросли в 8,5 :3=2,84 раза. По сравнению же с советским временем цена этого хлеба выросла в (1,0 :0,7) х 8,5 : 0,22 = 55 раз.

Приведенная величина роста цен по хлебу была не самой большой. Были цифры и побольше.

Про грабеж трудящихся по линии ЖКХ. Его ельцинисты начали только с июля 1992 года. До этого времени у ельцинистов вероятно руки были заняты более прибыльным грабежом в других отраслях. Но зато в июле 1992 года квартплату, назвав ее платой за услуги ЖКХ, сразу повысили в несколько раз. Для наглядности приведем пример с г. Красноярска. Так вот там в июле 1992 года квартплату повысили сразу же в 7 раз. В дальнейшем повышали ее неоднократно:

-в 1993 году 2 раза: в июне- 11, в сентябре-27 раз;

-в 1994 году 2 раза: в мае - 410, в июле - 640 раз;

-в 1995 году аж 3 раза: в марте - 1640, в июле - 2900, в августе - 3610 раз; - в 1996 году в феврале - 5310 раз; - в 1997 году в мае - 5 540 раз.

Вот такой был грабеж!

В 1998 году деньги деноминировали, деноминация коснулась и разов повышения платы за услуги ЖКХ, т.е. они вместо 5540 разов стали 5,54 раза.

В течение пятилетия (1998-2002 г.г.) власти неоднократно повышали как полную стоимость услуг ЖКХ (в 2,23 раза), так и суммы к оплате (2,8 раза). К концу пятилетия плата за услуги ЖКХ по сравнению с советским временем повысились в 5,54 х 2,8 = 15,5 раза.

Буржуйским властям эти разы показались уж слишком малыми, не отвечающими духу их времени.

Познавшая опыт легкого и быстрого обогащения при проведении приватизации и акционирования, за счет грабежа трудящихся с помощью дутых фирм-“однодневок”, посредством замораживания трудовых сбережений и длительных задержек выплаты зарплаты, наша новоявленная буржуазия никак не хотела терять темп своего сказочного обогащения. Ей стало мало того, что ее власть создала условия постоянного сказочного обогащения за счет вывоза за рубеж нефти, газа, цветных металлов, а также капитала. Подобно хищнику, познавшему вкус крови своей жертвы, наша сверх меры алчная буржуазия решила еще больше обогащаться за счет дальнейшего усиленного грабежа трудящихся по линии ЖКХ.

Где-то на рубеже веков в СМИ проскальзывала информация о том, что международные пиявки-пираньи типа пресловутого МВФ и ему подобные требуют, мол, от России проведения так называемой реформы ЖКХ с переложением
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бремени расходов по линии ЖКХ на плечи трудящихся. Иначе-де они не будут давать российским властям никаких кредитов. Между прочим, кредиты, полученные от них ельцинистами под предлогом модернизации производства, конечно, не достигали конечной цели, а были разграблены в основной своей массе нашими буржуями и их властями. А платить за них, да еще с процентами кабальными, должны будут трудящиеся. Это был еще один, дополнительный способ обогащения наших ненасытных буржуев.

После упомянутой информации появилась другая, где говорилось о том, что федеральные власти требуют от региональных властей проведения этой “реформы” ЖКХ. Иначе, мол, федеральные власти не будут предоставлять регионам субсидии и субвенции (субвенция - вид денежного пособия местным органам власти со стороны государства, в отличие от дотации выдаваемой на определенные цели при условии участия средств местных бюджетов). Об этом в свое время говорил, например, губернатор Красноярского края Лебедь. В связи с этим он говорил о необходимости повышения уровня оплаты услуг ЖКХ населением с 40 до 70 %. Кстати, когда говорил о действующем уровне оплаты в 40 %, он лукавил, так как рубеж 50 % был достигнут еще в ноябре 2001 года.

Дальнейшее “развитие” событий на фронте ЖКХ происходило уже при путинистах.

О нещадной эксплуатации трудящихся и их абсолютном обнищании. Грабеж трудящихся с помощью инфляции, посредством различных поборов в виде налогов и прочее, а также повышения оплаты услуг ЖКХ дает буржуям и их власти весьма ощутимые прибыли. Однако по своей сути и конечным величинам получаемых прибылей они являются все-таки побочными способами получения прибылей. Основным же источником постоянного обогащения буржуев является нещадная эксплуатация трудящихся. Она сводится к резкому сокращению их реальной заработной платы после открытой реставрации капитализма.

Реальная заработная плата советских людей при социализме обычно состояла из двух частей:

-оплата труда по количеству и качеству его результатов (сдельная, повременно-премиальная и т.д., а также должностной оклад), выплачиваемая два раза в месяц в строго установленные дни;

-выплаты и льготы из общественных фондов потребления (бесплатное образование, стипендии, культурно-просветительская работа, бесплатная медицинская помощь, санаторно-курортное обслуживание, физкультура, пенсии, пособия, социальное страхование, расходы на содержание жилищного фонда, не покрываемые низкой квартирной платой, и самая важная статья для всех советских людей - это предоставление жилья, квартир и улучшение жилищных условий бесплатно).

В 1985 году оплата труда рабочих и служащих в среднем составляла 190 рублей, колхозников - 153 рубля, а реальная заработная плата ( с добавлением выплат и льгот из общественных фондов потребления)_ соответственно 269 и 223 рубля.

А как же стали обстоять дела на этом фронте после реставрации капитализма? И сколько же стали буржуи от своих “щедрот” отваливать работающим за выполненную работу? Например, в 2000 году номинальная начисленная зарплата
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работающих в экономике была равна 2223,4 рубля (Статистический ежегодник). Казалось, как здорово выросла зарплата у работающих: аж тысячами стали получать вместо сотен в советское время. Однако если учитывать инфляцию и рост цен по сравнению с советским временем, то картина получается удручающая. Если пользоваться вышеприведенной методикой оценки инфляции по повышению цен на хлеб, то надо иметь в виду, что булка фирменного хлеба в 2000 году стоила 6,6 рубля. В этом случае рост цен в 2000 году по сравнению с советским временем составил (1:0,7) х 6,6:0,22=43 раза. Тогда 2223,4 рубля 2000 года составляют только 2223,4:43 = 51,7 советских рубля. Значит, оплата труда снизилась в 190:51,7 = 3,6 раза.

Что касается реальной заработной платы, то она стала резко сокращаться не только за счет снижения оплаты труда в 3,6 раза, но и за счет резкого сокращения выплат и льгот из общественных фондов потребления под видом реформ образования, здравоохранения и услуг ЖКХ. Реформирование образования и здравоохранения с каждыми новыми этапами все выше поднимало уровень коммерциализации образовательного процесса и оказания медицинской помощи. Несмотря на декларирование бесплатного среднего образования, родители учеников с каждым годом все больше тратят деньги на различные поборы (охрана, ремонт школы, приобретение постоянно дорожающих учебников) и на оплату различных подготовительных курсов. Вне всякого сомнения, все эти затраты с течением времени будут расширяться по ассортименту и увеличиваться по оплаты. Бесплатная медицинская помощь все больше превращается в о, так как хорошую, квалифицированную медицинскую помощь можно только на платной основе. К тому же рост цен на медикаменты побивает рекорды, о том, как отразилось реформирование услуг ЖКХ на благосостояние трудящихся, сказано выше. Главный же удар буржуев и их власти состоял в том, что они полностью свернули жилищное строительство для простых тружеников и лишили их возможности получения жилья и улучшения жилищных бесплатно, как было в советское время. Сейчас за жилье нужно платить, и нужно бешеные деньги, которые простому рабочему люду просто неподъемны”. В результате всех этих мероприятий реальная зарплата работающих стала сводиться только к тому, что выдают буржуи своим работникам. Вследствие по сравнению с советским временем реальная зарплата в 2000 году

уменьшилась уже в 269:51,7 = 5,2 раза.

Такие факты объективно свидетельствуют о начавшемся после реставрации капитализма процессе абсолютного обнищания трудящихся. В этой связи хотелось остановиться еще на одной стороне этого дела. Во времена небывалой дискредитации социализма народившейся буржуазией в период горбачевской перестройки” трудящиеся с подачи буржуазных идеологов ворчали, что-де Советская власть грабит их, недоплачивая заработанное ими. И вот теперь, после реставрации капитализма, те идеологи молчат о полноте оплаты труда. Молчат, считая что теперь-то, при капитализме, буржуи платят рабочей силе все сполна. Такое мнение является классовой, своекорыстной ложью буржуев и их идеологов. Как доказано выше, по сравнению с советским временем оплата труда трудящихся уменьшилась более чем в 3 раза, а реальная зарплата - более чем в 5 раз. Почему

139

же такое положение стало возможным? В свое оправдание буржуи приведут якобы объективных причин, в числе первых из них они обязательно упомянут низкую производительность труда. Конечно, все это является целенаправленной ложью. Люди не стали трудиться хуже, чем в советское время. Ведь ни один буржуй не будет держать у себя лодыря и платить ему. Надо иметь в виду то, что  производительность труда, если не повысилась, то хотя бы не понизилась сравнению с советским временем. К тому же при капитализме резко повысилась интенсификация труда. Об этом свидетельствуют такие факты, как для дополнительного зара6отка лишней копейки многие рабочие стали восьмичасовом рабочем дне, перерабатывать сверхурочно и отрабатывать даже в выходные дни. Даже и в этом случае рабочие стали зарабатывать значительно меньше, чем зарабатывали в советское время при восьмичасовом рабочем др. И поэтому им приходится с большим трудом сводить концы с концами.

Однако буржуям и этого мало. Они постоянно изыскивают новые усиления нещадной эксплуатации трудящихся. Одним из таких методов стало наложение штрафов, которое получило широкое распространение в Краснодарском крае. Об этом пишет Н.Грицаева в статье “В замочной скважине капитализма”, приводя весьма красноречивые факты (газета “Мысль”, 2004, № 16 (251).

Происходящее абсолютное обнищание является еще одним следствием нещадной эксплуатации трудящихся нашей новоявленной буржуазией.

Про грабеж пенсионеров. Ради своего бесконечного и безграничного обогащения буржуазия ничем не брезгует, поэтому она не ограничивалась только нещадной эксплуатацией трудящихся. Она грабит всех, кого только может. Не стали исключением из этого правила и пенсионеры. Совестливому человеку с нормальной психикой кажется кощунством наносить обиды старикам, грабя их. Но что могут значить для буржуев совесть нормального, трудящегося человека? Конечно, ничего! Ведь для них такая совесть является химерой.

Буржуазия грабила пенсионеров руками своей власти в лице ельцинистов. При этом ельцинисты четко себе представляли, что, если уж трудящиеся организованно и активно не сопротивлялись нещадной эксплуатации, то пенсионеры в силу своего возраста и слабого здоровья тем более не способны на организованную и активную борьбу за свои интересы. Здесь у ельцинистов срабатывала психология обычного грабителя. Ведь любой грабитель всегда пасует перед теми, кто организованно и активно сопротивляется грабежу, но зато грабит любого, кто не сопротивляется, и грабит его на столько, на сколько позволяет грабить себя ограбляемый.

Грабеж пенсионеров осуществлялся не только посредством задержки выплаты пенсий (о чем было упомянуто выше при рассмотрении временных методов ограбления трудящихся). Он осуществлялся, главным образом, выплатой пенсий, которые по своей покупательной способности были во много раз меньше пенсий, выплачиваемых в советское время.

Так как ельцинисты любой грабеж проводили под лозунгом реформы, то и грабеж пенсионеров они проводили также под лозунгом реформирования пенсионного дела.
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При “реформировании” пенсионного дела ельцинисты, естественно, отказались от принципа социального обеспечения пенсионеров, принятого в советское время. В соответствии с тем принципом Советское государство гарантированно  обеспечивало пенсионеров такой пенсией, которой хватало практически на все. Основная масса пенсионеров получала пенсию в размере 120 рублей и больше (кстати, очень многие из них, имея трудовой стаж 25 лет мужчины и 20 лет женщины, получали надбавку в 10 %, т.е. получали пенсию в размере 132 рублей в месяц). Этой пенсии хватало на то, чтобы нормально питаться и одеваться (конечно, без вычурных излишеств, как сейчас питаются и одеваются буржуи), без всяких субсидий (т.е. без барских подачек, как сейчас) платить мизерную квартплату, не меняющуюся с течением времени, платить электроэнергию (по 2 коп. за I квт-час) и за пользование телефоном (по 2,5 рубля в месяц), покупать нужные лекарства по очень низким ценам. К тому же еще оставались средства на то, чтобы хотя бы раз в год поездить по Союзу, подлечиться в санаториях и курортах, погостить у своих родственников и добрых знакомых, живущих даже в другом конце державы. Одним словом, той пенсии хватало на то, чтобы пенсионер со здоровыми потребностями •< жил (а не выживал, как сейчас) нормальной и спокойной жизнью обычного советского человека.

Такое состояние пенсионного дела совершенно не устраивало ельцинистов, поэтому они занимались критиканством советской системы социального обеспечения пенсионеров, демагогически заявляя, что она, мол, уравнительная, так как все получают одинаково, и поэтому она, мол, несправедливая.  При своем “реформировании” ельцинисты, якобы “восстанавливая” справедливость, перешли на систему социальной защиты, в которой было не только подлинной социальной защиты, сколько демагогии, словоблудия и вранья. Перед этим событием было много пропагандистского шума с буржуйским словоблудием о восстановлении справедливости при начислении пенсии. Отныне, после “реформы” в соответствии с “восстановленной” ельцинистами справедливостью” пенсии, мол, будут начисляться, исходя из личного вклада пенсионера в общественную копилку. Вклад же этот будет определяться по получаемой зарплате и стажу работы.

 Когда же началась пенсионная “реформа”, пенсионеры стали осаждать  бухгалтерии предприятий с просьбой выдать справки о начисленных им зарплатах, чтобы выбрать наибольшую среднемесячную за любые 5 лет или последние 2 р1ода. При этом они надеялись на получение больших пенсий за счет большой зарплаты. Однако они оказались обманутыми.

 Со справками о размерах зарплаты пенсионеры стали осаждать отделы Зачисления пенсий, выстаивая длиннющие очереди и одновременно надеясь на Начисление больших пенсий. Каково же было их разочарование, когда после посещения пенсионных отделов не сбывались их надежды на получение большой пенсии, исходя из величины своего заработка. Чиновники пенсионного отдела объявляли пенсионерам, что, раз ваша пенсия оказалась выше средней расчетной, то ваша пенсия будет начисляться, исходя из этой средней. А эта, якобы, средняя, а на самом деле мифическая, зарплата была приравнена к 3 минимальным размерам оплаты труда. Такова была цена “справедливости” по ельцинистски!
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Выведенный ельцинистами принцип “справедливости” в пенсионном деле не ограничился только этим. Он коснулся также метода определения общего трудового стажа пенсионера и рассчитываемого из него размера начисляемой пенсии.

Если в советское время для начисления максимальной пенсии в 132 рубля было достаточно иметь общий трудовой стаж в 25 лет мужчинам и 20 лет женщинам, то отныне такой стаж позволял начислять пенсию в размере только 55 % мифической зарплаты. Для того, чтобы получать максимальную пенсию в размере 75 % мифической зарплаты, нужно уже иметь общий трудовой стаж 45 лет мужчинам и 40 лет женщинам. Вот такую “справедливость” установили пенсионерам ельцинисты.

Далее, для окончательного торжества объявленного ельцинистами принципа “справедливости” при расчете общего трудового стажа пенсионера были вычтены годы учебы в учебных заведениях, которые в советское время входили в общий трудовой стаж. Тем самым многим пенсионерам сократили общий трудовой стаж на 4-5 и более лет. А ведь каждый дополнительный год после 20-25-летнего трудового стажа приплюсовывал к пенсии 1 %, что имело для тех пенсионеров большое значение. Вне всякого сомнения, этот процент имел громадное значение и для ельцинистов, так как они на каждом таком пенсионере “экономили” 4-5 и более % пенсии. По ельцинистски это очень даже справедливо!

Каковым же, в конце концов, оказался “справедливый” размер пенсии, назначаемой ельцинистами пенсионерам? Рост по цифрам, без сомнения, есть. Даже очень большой! Судите сами: по данным Госкомстата России средний размер назначаемых пенсий в 1997 году составлял 328,1 тыс. рублей. Сравните: 120 рублей в советское время и 328,1 тыс. рублей при ельцинистах. Видите, какой рост! Однако, если учесть свирепствовавшую тогда гиперинфляцию, то на смену восторгу приходит возмущение. Как было упомянуто выше, к концу 1997 года цены выросли в 20 тыс. раз по сравнению с советским периодом. Тогда покупательная способность пенсии ельцинского периода составляла только 328100:20000 = 16,4 советских рубля. Таким образом, “справедливая” на взгляд ельцинистов пенсия в 1997 году составляла (16,4 : 120) 100 % =13,6 % пенсии советского периода. Значит, “справедливая” пенсия по сравнению с советским периодом сократилась в 100 : 13,6 = 7,3 раза, т.е. более чем в 7 раз.

Следует отметить, что средний размер назначаемой пенсии рос. Например, в 2000 году он составлял 694,8 рубля. Но и цены за это время тоже росли. Как упомянуто выше, в 2000 году цены выросли в 43 раза по сравнению с советским периодом. Тогда “справедливая” пенсия составила 694,8:43 = 16,1 советских рубля. Таким образом, несмотря на кажущийся рост “справедливая” пенсия в 2000 году нисколько не выросла относительно 1997 года.

Вот такой грабеж пенсионеров устроили ельцинисты! Ай да ельцинисты!...

Политика люмпенизации трудящихся. Вообще-то было бы некорректно обвинять ельцинистов в том, они проводили целенаправленную политику люмпенизации трудящихся. Однако все действия буржуазии вообще (и ее приказчиков - ельцинистов в частности), направленные на ограбление трудящихся всевозможными методами непременно вели к люмпенизации их определенной части.

142

Основной дорогой, ведущей к люмпенизации трудящихся, является бытовое пьянство, алкоголизм. Советская власть боролась с этим большим социальным л. Даже во времена “развитого” (т.е. извращенного) социализма велась эта а. Худо-бедно, но все-таки велась антиалкогольная пропаганда. Ограничивали время продажи вино-водочных изделий, к тому же не было назойливой рекламы пива, вина, водки. Пребывание работника в медвытрезвителе получало Соответствующий   общественный   резонанс  в  трудовом   коллективе, функционировали лечебно-трудовые профилактории. Без сомнения, эти меры давали результат. Об этом можно судить хотя бы по тому, что даже во времена “развитого” социализма (названного потом юмористами не столько застойными, сколько запойными) не было такого разгульного пьянства, которое наступило при

Хотя ельцинисты не проводили целенаправленную политику, но тем не менее они создали все условия для наступления разгульного пьянства: -резко ухудшилось материальное положение трудящихся от гиперинфляции, от ограбления посредством замораживания трудовых сбережений в сберкассах, от начисления нищенской зарплаты, от длительных задержек ее выплаты, а также с Помощью дутых фирм-“однодневок” типа пресловутой “МММ” и ей подобных;    -непременные следствия капитализации: вселенский обман с приватизацией и акционированием, несусветная ложь во всех действиях буржуазии и ее власти в : ельцинистов, несбывшиеся мечты людей, полная потеря ими уверенности в завтрашнем дне, - являлись для людей с неустойчивой психикой факторами, провоцировавшими начало их разгульного пьянства;

-вялая, застенчивая антиалкогольная пропаганда, наглухо забивалась крикливой назойливой рекламой на телевидении, в печатных изданиях буржуазии и на рекламных щитах пива и вино-водочных изделий;, -круглосуточно продавали пиво и вино-водочные изделия во всех всевозможных торговых точках и дополнительно к этому подпольно продавали опасные для жизни спиртосодержащие жидкости, усиливавшие алкогольную зависимость выпивающих.

Другой дорогой, еще более круто ведущей к люмпенизации, является наркомания. Основными причинами, ведущими к наркомании, являются: удушение материального положения, потеря молодыми людьми (и даже подростками) позитивных ориентиров в жизни, сознание ими безысходности своего положения и их стремление отгородиться от тягот такой жизни в наркотическом дурмане, относительная доступность приобретения наркотиков, баснословные прибыли наркодельцов, не останавливающихся ни перед чем ради получения своей прибыли. Все эти причины являются опять же следствием

капитализации.

Люди, больные алкоголизмом и наркоманией, жертвуют всем, чем угодно, ради Получения следующей дозы алкоголя или наркотика. Очень часто они не имеют постоянного источника дохода, который покрывал бы расходы на приобретение необходимой им дозы алкоголя или наркотика. Тогда идет в ход домашнее Имущество, а когда оно кончается, то приходит черед продажи квартиры. И вот готов бездомный бродяга, который в поисках пищи копается в мусорных баках.
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Это готовый, окончательно люмпенизированный тип, который уже ничем не брезгует для поддержания своей жизни. Он уже прошел этап бродяги, опустился еще ниже бродяги, стал уже бичом, бомжем, как прозвали такого в народе.

В разряд бомжей уже попадали люди, которые не страдали алкоголизмом или наркоманией. Эти люди в силу разных житейских проблем попадали в кабалу ко всяким буржуйским (очень часто криминальным) структурам и откупались от этой кабалы всем своим имуществом и квартирой.

Даже ради красного словца не стоит отрицать того, что во времена “развитого” социализма у нас были бродяги. Однако им не позволяли опускаться до состояния поиска съестного в мусорных баках. Их ловила милиция и определяла в приемник-распределитель.

При ельцинистах сократили количество таких приемников-распределителей, несмотря на резкое увеличение количества бродяг. И вот не охваченные приемниками-распределителями бродяги копаются в мусорных баках, чтобы не умереть с голоду. Нормальному человеку стыдно глядеть, как люди копаются в мусорных баках в поисках съестного, стыдно за власть, доведшую людей до такого скотского состояния, стыдно за свою беспомощность в искоренении причины такого позорного явления. Бомжи, копающиеся в мусорных баках, - это позор буржуазной власти, это свидетельство се недееспособности, не эффективности ее борьбы с этой страшной социальной язвой.

Еще более страшной язвой капитализма является беспризорность детей. Беспризорники - это дети в большинстве своем из так называемых неблагополучных семей (алкоголиков, наркоманов), оставшиеся без родительского присмотра, предоставленные сами себе и стремящиеся выжить, опираясь только на свои слабые силенки. Создаваемые властями детские приюты не могут справиться с многомиллионной армией беспризорников. Ничем несмываемым позором буржуазии, ее власти и ельцинистов является создание ими “благоприятных” условий для появления в мирное (именно в мирное) время многомиллионной армии беспризорных. Это ярчайший пример очень неблагополучного состояния буржуазного общества, его разложения и деградации. И все это наблюдается на фоне словоблудия ельцинистов и прочих буржуазных лжецов о правах человека, о правах ребенка и еще о сотнях других правах. И не отсохнет же ведь язык у таких лжецов!

Дела и делишки ельцинистов не ограничивались только теми, которые кратко проанализированы выше. Без анализа остались такие дела, как, например, целенаправленная налоговая политика, послужившая одним из безотказных методов развала и разгрома всего народного хозяйства; политика зомбирования и дебилизации трудящихся с помощью телевидения, радио, желтой прессы, буржуазной масскультуры и т.д. и т.п.

Деяния ельцинистов намного обширнее того, что проанализировано и перечислено выше. Однако и проведенного анализа должно хватить на то, чтобы уронить семена сомнения в сознании читателей в отношении деяний буржуазии вообще и ельцинистов в частности, чтобы эти семена взошли и дали толчок к
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- критическому осмыслению тех деяний (вопреки словоблудию ельцинистов). А это послужит началом появления в сознании читателей понимания того, что вся Политика буржуазии вообще и ельцинистов в частности направлена на укрепление ее диктатуры, на упрочение ее экономической мощи посредством грабежа трудящихся, а также понимания необходимости борьбы с буржуазией, борьбы не в одиночку, а организованной борьбы всех трудящихся во главе с пролетариатом.

5.3.Экономика России при ельцинистах

Выше кратко проанализировали политику буржуазии после реставрации капитализма, проводимой ее приказчиками - ельцинистами. При этом выяснили, что она была направлена не на созидание, а на бесконечное и безграничное обогащение буржуазии посредством грабежа всего и вся. Естественно, такая  политика не могла не привести к плачевному состоянию экономики страны. результатом ее стала страшнейшая разруха, как после опустошительной войны, однако, все это случилось в мирное время. Для того, чтобы такое утверждение не звучало голословно, подтвердим его несколькими примерами.  Вся общественная собственность, существовавшая в советское время в форме  государственной и кооперативно-колхозной, после реставрации капитализма стала частной. Разграбление общественной собственности и превращение ее в частную шло под лозунгами приватизации и акционирования. В результате тех махинаций основная масса средств производства стала частной собственностью частных лиц и акционерных обществ. Та же собственность, которая не попала в собственность частных лиц и акционерных обществ (как, например, предприятия военно-промышленного комплекса, учреждения здравоохранения, образования, культуры, науки и т.п.), стала частной собственностью буржуазного государства, существующая в форме федеральной, региональной или муниципальной. Таким образом, свершилось то, что было заветной мечтой народившейся буржуазии. Появились частнособственники- новые хозяева. Еще во времена “перестройки” многие трудящиеся, поверив небезызвестному Горбачеву, возлагали большие надежды на новых хозяев. А Горбачев, используя свои верные средства (демагогию и словоблудие), тогда громогласно заявлял, что общественная собственность является, мол, ничьей, никто за нее не отвечает и поэтому она неэффективна. И далее: вот, мол, появится хозяин, который повысит Эффективность производства и благосостояние трудящихся. Все это было наглой ложью буржуазного деятеля.

 Утверждения Горбачева были лживы по многим позициям. Существенными из них, на наш взгляд, являются две. Во-первых, указывая на кажущуюся эффективность народного хозяйства при общественной собственности, он наводил тень на плетень”. Здесь понятие эффективности или неэффективности является относительным и зависит от того, с чем сравнивать. Делая упор на на эффективность, Горбачев имел в виду состояние экономики при “развитом” социализме, когда темпы роста свелись практически к нулю. Если сравнивать эргономику периода “развитого” социализма с экономикой сталинского периода,
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то она кажется неэффективной. Если же сравнивать ее с экономикой России после реставрации капитализма, то она представляется даже сверх эффективной.

Во-вторых, действительной причиной кажущейся неэффективности экономики при “развитом” социализме являлась не общественная собственность, а отход брежневцами от марксизма-ленинизма и их целенаправленные действия по мелкобуржуазному извращению социалистических производственных отношений. Кстати, в это черное дело приложили свои руки и будущие горбачевцы, состоявшие тогда в команде брежневцев.

Ну и как же повели себя новые хозяева? Естественно, они повели себя, как обычные, стандартные буржуи.

При приватизации и акционировании они действовали по принципу: “Кто смел, тот и съел”. Это означало, что количество награбленного каждым буржуем зависело не только от величины использованного им начального капитала, но и от “деловых” качеств его самого и его команды: “предприимчивости”, наглости, нахрапистости, хваткости, жесткости, жестокости и т.п. В результате “предприимчивых” действий таких “смелых” деятелей часть крупных предприятий была растащена чуть ли не по цехам. На месте такого растасканного предприятия появлялись различные ЧП (частные предприятия), АО (акционерные общества), ООО (общества с ограниченной ответственностью), производственно-коммерческие фирмы (ПКФ). Численность таких новых предприятий иногда доходила до десятка (а то и больше). Таким манером были растащены, например, в г. Красноярске завод тяжёлых экскаваторов (Крастяжмаш), судостроительный завод, завод телевизоров, алюминиевый металлургический завод (КрАМЗ). Надо полагать, что по всей России таким манером было растащено великое множество предприятий. На их месте появились, в основном, мелкие предприятия. Численность мелких предприятий возросла также за счет создания частными лицами различных ЧП, ООО, ПКФ и т.д. Вследствие этого резко увеличилось количество действующих предприятий. По данным Госкомстата в 1985 году было 26,3 тысячи предприятий, а в 1995 году их стало уже 137 тысяч (увеличение в 5,2 раза) и в 2000 году -161 тысяча (увеличение в 6,1 раза).

Вне всякого сомнения, резкое увеличение численности действующих предприятий за счет их мельчания в результате дробления и растаскивания крупных предприятий и создания мелких ЧП, ООО, ПКФ и т.п. было выгодно буржуям самых разных калибров и мастей. Однако такое увеличение численности предприятий отрицательно сказалось на состояние народного хозяйства. Такое положение связано с тем, что мельчание предприятий сопровождалось снижением эффективности производства и сокращением общего объема выпускаемой продукции.

Из истории развития промышленного производства известно, что при одинаковых условиях крупное производство эффективнее мелкого. Ведь издержки производства и удельные затраты у крупного производства всегда ниже, чем у мелкого. Поэтому во все времена капитализма буржуи всегда стремились укрупнять производство. Наши же буржуи в этом деле пошли против течения. Такое поведение наших буржуев объясняется тем, что мельчание предприятий пока еще обеспечивало им получение максимальной капиталистической прибыли.
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Сокращение объема производства происходило из-за резкого уменьшения * ресурсов, которыми обладали хозяева мелких предприятий, даже резкое увеличение "численности предприятий никак не могло компенсировать сокращение общего объема производства всего народного хозяйства.

Захватив свою долю, каждый буржуй стал действовать по принципу полного хозяина: “Что хочу, то и ворочу”. Он уже познал и вошел во вкус быстрого обогащения без приложения особых усилий (кроме шулерских махинаций и бандитских разборок со своими собратьями по классу). Естественно, он стремился сохранить набранный темп обогащения и продолжать приумножать свои богатства. Пути достижения этой цели были разными: либо продолжать мародерствовать, либо заниматься производством.

Многие из новоиспеченных буржуев пошли по пути продолжения мародерства. Если бы они хотели, то научились бы заниматься производством. А они не захотели, так как занятие производством являлось достаточно хлопотным делом и требовало приложения определенных усилий. Они не хотели не то, что повышать эффективность производства, но даже сохранить производство на прежнем уровне. „Не хотели потому, что у них сохранялась возможность продолжения своего обогащения за счет мародерства. Мародерство в данном случае сводилось к  разрушению созданного ранее и попавшего к ним богатства, растаскиванию его по частям и распродаже растасканного. Естественно, такие действия только

состояние народного хозяйства.

Конечно, не все буржуи пошли по пути мародерства. Они стали заниматься производством. При этом на своем пути они встретились со многими трудностями. Во-первых, налаживание производства по-новому затруднялось из-за окончательного нарушения всех ранее установившихся межотраслевых и

“отраслевых связей.

Во-вторых, были установлены такие налоговые поборы, которые делали практически невозможным вообще производство. По этому поводу как-то начальник строительного управления говорил с горечью, что на рубль выполненных  строительных работ государственные органы заставляют платить налоги на рубль с приличным хвостиком.

 В деле налогообложения у ельцинистов был своеобразный подход. Это видно из следующего примера. В свое время для пополнения казны горбачевцы ввели юг с продаж в размере 5 %. Ельцинисты критиковали их за введение налога в размере 5 %, демагогически заявляя, что налог этот ухудшает благосостояние трудящихся. Взяв же бразды правления в свои руки, ельцинисты ввели налог на добавленную стоимость (НДС) в размере 26 %. Вот такая “забота” о трудящихся была у ельцинистов. На самом же деле, когда ельцинисты критиковали горбачевцев за их налог, то они критиковали их за малый размер введенного ими налога.  Если бы у ельцинистов дело обошлось только этим НДС, то это было бы еще полбеды. Ельцинисты в своей “заботе” о трудящихся пошли еще дальше. Они ввели десятки новых видов налоговых поборов: отчисления в пенсионный фонд, в  социальное страхование, в обязательное медицинское страхование, в службу занятости населения, на образование и т.д. и т.п.
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В-третьих, дополнительные трудности создавало еще и то, что предприятия практически были лишены оборотных средств из-за гиперинфляции и высоких процентных ставок банковских кредитов. Высокие ставки кредитов для многих предприятий были своеобразной кабалой. Взявшие кредит предприятия работали практически только на банки, обогащая их. При этом сами они часто оказывались на грани полного разорения, банкротства. Из-за гиперинфляции произведенная продукция моментально обесценивалась, и средства, вырученные от ее реализации, очень часто даже не покрывали расходы на ее производство. Вследствие этого накапливались долги энергетикам, поставщикам материалов и комплектующих, а также долги работникам по выплате зарплаты. В поисках выхода из этой тупиковой ситуации производственники были вынуждены перейти на бартерные сделки.

Отсутствие оборотных средств создавало трудности при приобретении материалов и комплектующих, а также приводило к длительным задержкам выплаты зарплаты за выполненную работу. Оно затрудняло организацию сбыта готовой продукции с последующим сужением рынков сбыта. Здесь следует отметить, что дополнительным фактором, способствующим сужению рынков сбыта, была целенаправленная пропагандистская шумиха политиканов, идеологов, журналистов, лоббирующих интересы иностранного капитала. Основное содержание этой шумихи сводилось к демагогическим заявлениям о низком качестве отечественной продукции и ее неконкурентноспособности. Главное зло от этой шумихи состояло в создании атмосферы неуверенности у отечественных товаропроизводителей и настороженного отношения покупателей к их продукции. В конечном итоге такая атмосфера отрицательно сказывалась на состоянии рынков сбыта.

Трудности, с которыми встретились занятые производством, не ограничивались только теми, которые описаны выше. Конечно, их было больше. Для нас в данном случае важным был не анализ всех таких трудностей, а важно было то, как они отразились на дальнейших действиях буржуев, занятых производством.

Нужно отметить, что некоторые из занятых производством не выдержали испытаний трудностями. Встретившись с трудностями, они пошли по пути наименьшего сопротивления. Они стали сворачивать производство, сопровождая этот процесс разборкой установленного в цехах оборудования и распродажей его. На некоторых предприятиях дело доходило до сдачи разобранного оборудования даже в металлолом. Таким способом происходило опустошение цехов, которое сопровождалось сокращением численности трудовых коллективов. О таких действиях новых хозяев с горечью говорили работники таких крупнейших заводов г. Красноярска, как Красмаш, Сибтяжмаш, Сибэлектросталь. Надо полагать, что печальные примеры этих заводов стали типичными для ельцинской России. Сокращения трудовых коллективов охватили практически все крупные предприятия России. Возможно, исключение составило только небольшое количество предприятий, работавших на экспорт цветных металлов, нефти и газа.

Кстати, небольшое отступление по поводу металлолома. Для некоторых буржуев сбор и сбыт лома цветных металлов (в основном, алюминия и меди) стал весьма прибыльным бизнесом. Как-то была информация, что крупным оптовым
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покупателем лома цветных металлов стала бывшая союзная республика с Прибалтики, ставшая ныне “суверенным” государством и что это “суверенное” государство стало одним из крупных поставщиков цветного металла в Европу. Вот такого “размаха” достигло это дело. То, что это дело прибыльное, было понятно с самого начала эпопеи сбора металлолома. Тогда же оно казалось и полезным делом, так как сборщики очищали улицы и территории предприятий от металлолома, валявшегося под ногами буквально везде. Однако с течением времени занятие сбором металлолома перестало быть полезным и превратилось сначала во вредное, а потом - и вовсе в преступное занятие. Когда раскрутилось дело со сбором металлолома, то на улицах замелькали рекламные щиты с объявлением “Прием  цв. лома. Дорого”. Тогда “розничным” сбором цветного металлолома занялись "сомнительные личности, которые стали воровать везде изделия, вполне годные к использованию по своему прямому назначению. Дело стало доходить до того, что стали снимать провода с действующих линий электропередачи. От этого варварства пострадало немало предприятий. В числе пострадавших были даже населенные  пункты. Власти же делали вид, что такие безобразия их не касаются, тем самым они косвенно поощряли такое мародерство. Многие трудящиеся возмущались таким бездействием властей. А зря они возмущались, бизнес есть бизнес, каким бы он ни был, для буржуазии любой бизнес святой и поэтому власть буржуазии не Запрещала мародерство, связанное с ломом цветного металла. Другие хозяева, попав под каток развернувшегося при ельцинистах передела собственности, вынуждены были избавляться от своей частной собственности. При этом они действовали своеобразно. Это своеобразие заключалось опять в разграблении всего, что можно было им разграбить. А затем они свои предприятия подводили под банкротство и пускали то, что еще оставалось на продажу с молотка. Средств, вырученных с таких торгов, обычно не хватало на оплату долгов. Их не хватало, прежде всего, на оплату долгов по выплате задержанной зарплаты.  Однако даже в таких тупиковых, кризисных ситуациях буржуи не оставались в накладе. Они из всего извлекают свои выгоды, иначе они не были бы буржуями. Отсутствие оборотных средств, гиперинфляция, бартерные сделки создавали  обстановку “мутной воды”, которая позволяла им приумножать свои богатства. Гиперинфляция обернулась для них “курицей, несущей золотые яйца”, так как позволяла извлекать сверхприбыли. Бартерные сделки создали идеальные условия для осуществления различных комбинаций-махинаций, позволявших отхватить  дополнительно приличный куш. От отсутствия оборотных средств буржуи сами  нисколько не страдали, как бедствовали их наемные рабы. Для личных своих нужд  буржуи всегда изыскивали нужные средства. В связи с этим здесь уместно указать, , что средства, “сэкономленные” во время длительных задержек выплаты зарплаты  и пущенные в оборот, давали буржуям очень хороший “навар”. А вообще непогашение долгов по зарплате, оборачивающееся горем и слезами наемных работников, - это воплощение в жизнь мечты любого буржуя о бесплатной рабской силе.

Описанные выше действия буржуев по развалу и разграблению, как всего народного хозяйства, так и отдельных предприятий ради личного обогащения были типичны практически для всех отраслей народного хозяйства. В то же время развал
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и разграбление предприятий в каждой отрасли имели еще некоторые свои особенности.

Промышленность. В качестве примера развала промышленных предприятий можно привести печальный опыт Красноярского завода химического волокна. В советское время завод работал стабильно, на заводе сформировался дружный, профессиональный, работящий трудовой коллектив. Продукция завода не залеживалась на складах, потребителей ее хватало. Положение на заводе стадо ухудшаться после реставрации капитализма. В первое время после реставрации капитализма завод еще какое-то время оставался “на плаву”, пока там был генеральным директором тов. Шелан. Когда же его “ушли”, положение стало резко ухудшаться. Завод был переименован в “Сивинит”. Началась чехарда хозяев и управляющих. Завод стал систематически катиться вниз. Появились большие долги перед энергетиками, были трудности со сбытом готовой продукции, длительные задержки выплаты зарплаты вошли уже в норму жизни трудового коллектива. Задержки выплаты зарплаты заставили трудящихся активно выступать против хозяев завода. А хозяева в качестве выхода из кризисной ситуации занялись так называемой оптимизацией. Естественно, они проводили свою оптимизацию по буржуазному. В процессе такой “оптимизации” из 4 цехов в работе оставили 2. Эта “оптимизация” сопровождалась резким сокращением трудовое коллектива (кстати, сокращенного до этого чуть ли не на половину), а также демонтажем оборудования закрытых цехов и распродажей демонтированного. Оставшихся работников довольно часто отправляли в отпуска без содержания. В последующем продолжался принятый на вооружение стиль “оптимизации”. Попутно завод в очередной раз переименовали, он стал называться “Красноярскими волокнами”. Из-за продолжения “оптимизации” в прежнем русле спад производства стал хроническим. В конце концов, завод пришел к окончательному развалу: 30 ноября 2004 года хозяева уволили с завода последние 300 работников. Этот шаг чреват техногенной катастрофой. Как пишет газета “Городские новости” от 2 декабря 2004 года в статье “Аммиак остался без “конвоя””, после увольнения последних работников без присмотра остались 17т аммиака, 30 т сероуглерода, сероводород, серная кислота. Газета пишет, что техногенная катастрофа грозит Ленинскому району города (нам же кажется, что такая катастрофа грозит и другим районам, так как заражение конкретного места ядовитыми веществами с завода будет зависеть от направления и скорости ветра в момент возникновения чрезвычайной ситуации на заводе). Значит, в результате последнего акта “оптимизации” хозяева сделали потенциальными заложниками своей преступной деятельности жителей всего города. По сведениям газеты, последний акт “оптимизации” позволил хозяевам сэкономить на зарплате более 10 миллионов рублей. Такая “экономия” получается при невыплате долгов по зарплате, не выплачиваемой хозяевами с января 2004 года. А ведь задолженность хозяев перед каждым уволенным работником составляет порядка 40 тысяч рублей. Судя по тому, как суды отказываются принимать исковые заявления уволенных работников на выплату долгов по зарплате, можно предположить, что хозяева не намерены выплачивать свои долги уволенным работникам. Вот такой наглый, ничем не прикрытый грабеж трудящихся творят буржуи перед всем миром среди бела дня, а суды, преподносимые буржуями, как беспристрастные блюстители закона, потворствуют грабителям.

Во всем этом деле с Красноярским заводом химического волокна есть еще одно обстоятельство, которое в очередной раз ярко высвечивает сущность власти буржуазии. Безобразия, творимые сменяющими друг друга хозяевами, и Последствия от этих безобразий в виде хронического спада производства и длительных задержек выплаты зарплаты не были секретами за семью печатями для  властей Красноярья на всех трех уровнях (районном, городском и краевом). Однако власти всех этих уровней заняли позиции сторонних наблюдателей. Вообще-то нынешняя власть, защищая интересы своего класса, сделала правилом своего поведения в отношении к хозяевам невмешательство в их дела. Точно следуя этому правилу, не принимали никаких мер по устранению творимых на заводе безобразий ни администрация Ленинского района (находящаяся на расстоянии всего двух остановок общественного транспорта от завода), ни администрации города и края (находящиеся хотя и на левом берегу Енисея, но не так уж далеко для людей, имеющих служебный транспорт).

Когда же трудовой коллектив открыто выступил против хозяев завода и потребовал погашения долгов по зарплате, краевой администрации пришлось вмешаться в возникшем конфликте. Естественно, такое вмешательство обернулось тем, что краевая администрация встала на сторону хозяев завода (районная и городская администрации в этом деле сохраняли видимость “нейтралитета”). По другому объективно и быть не могло, такие дела в порядке вещей при капитализме. Действия краевой администрации в возникшем конфликте были направлены, прежде всего, на то, чтобы сбить накал борьбы трудящихся за погашение долгов по зарплате. С этой целью она выдавала пустые обещания погашения долгов к Определенному сроку. Перенося эти сроки неоднократно, краевая администрация постепенно сбивала накал борьбы трудящихся и помогала хозяевам выпутываться из кризисных ситуаций. О таком лавировании краевой администрации при губернаторе Лебеде в 2001 году писал Ю.Ф.Шинарев в статье “Рабочие борются, а власть ... хитрит, ловчит, изворачивается” (“Серп и молот”, 2001 год, № 7). Даже само заглавие статьи дает точное определение действиям администрации губернатора Лебедя. Сложившаяся при Лебеде ситуация осталась без изменения и при новом губернаторе Хлопонине. О каких хлопотах хлопонинцев в этом деле можно говорить, если трудящиеся не получали зарплату в 2004 году с января месяца и были уволены без всякой надежды получения когда-либо замороженной зарплаты. Вот такова мерзкая сущность нынешней власти, которая при любой ситуации защищала интересы буржуазии, однако всеми силами и средствами тщится убедить трудящихся в том, что она занята только заботой о них.

Приведенный пример Красноярского завода химического волокна в отношении развала производства, полного или неполного разгрома предприятия типичен для многих отраслей промышленности (металлообрабатывающей, машиностроительной, химической, строительных материалов, лесообрабатывающей и т.д.). Такие примеры дают представление о состоянии дел в промышленности России с качественной стороны. Для полного представления о размерах разрухи в промышленности нужна оценка и с количественной стороны. Вот здесь столкнулись с некоторыми трудностями.

Была надежда выяснить состояние дел, пользуясь статистическими данными. С этой целью обратились к “Российскому статистическому ежегоднику. 2002”. Однако нас ждало некоторое разочарование, связанное с тем, что приводимые там цифры вводили людей в заблуждение. Судите сами: по данным Госкомстата объем промышленной продукции в 1990 году составлял только 0,6 триллиона рублей, в 1995 году он вырос до 1108,а в 1997 году (перед деноминацией рубля)-даже до 1626 триллиона рублей. Если оценивать состояние промышленности только по этим цифрам, то создается впечатление, что после реставрации капитализма в России наблюдался невиданный в истории рост промышленного производства: в 1995 году он составил 1847 раз, а в 1997 году - даже 2710 раз. Конечно, было от чего закружиться голове малоподготовленного человека.

Если же к этим цифрам относиться критически, то вырисовывается иная картина. Ведь рубли до и после реставрации капитализма были разными. Свирепствовавшая после реставрации капитализма гиперинфляция резко уменьшила покупательную способность рубля, и это сильно искажала картину.

Для того, чтобы представить себе истинную картину разрухи народного хозяйства России, нужно представленные объемы промышленного производства привести к сопоставимым величинам. При этом в качестве основы были приняты цены советского периода хотя бы потому, что тогда не свирепствовала гиперинфляция. В этом случае нужно определить темп инфляции. Ориентироваться здесь на официальные данные о темпе инфляции (если они и имеются) было рискованно, так как они, без сомнения, являются сильно заниженными, так как власти буржуазии совершенно невыгодно показывать реальный темп инфляции.

Для прикидочного расчета примем темп инфляции, приведенный нами выше. В 1997 году он составлял 20 тысяч раз. Тогда объем промышленной продукции в 1626 триллиона ельцинских рублей составят только 81,3 миллиарда советских рублей. А это составляет только 13,5 % объема промышленной продукции советского периода. Конечно, эта цифра не является истиной в конечной инстанции, но тем не менее она показывает уровень падения промышленности после реставрации капитализма.

Сельское хозяйство. Разруха коснулась всех отраслей народного хозяйства, поэтому сельское хозяйство не могло остаться в стороне от этой общей тенденции. Положение там тоже было неважным. Хотя, если судить по данным Госкомстата, падение сельскохозяйственного производства было не таким резким, как в промышленности, выявленное нами выше. Тем не менее, и там наблюдалось падение, о чем свидетельствуют данные Госкомстата.

Если в 1985 году пашни занимали площадь 133,9 млн. гектаров, то в 2000 году эта площадь сократилась до 119,7 млн. га, т.е. на 10,7 %. По кормовым угодьям были следующие показатели соответственно: 83,0 и 72,6 млн. га, т.е. на 12,6 %. Судя по этим официальным данным, сокращение площадей пашен и кормовых угодий вроде бы не такое уж и большое. И оценка состояния сельского хозяйства по ним может создать ложное представление вроде того, что, мол, пока нет повода бить тревогу. Однако простые труженики оценивали ситуацию по-другому. Товарищи, побывавшие в некоторых хлебосеющих районах центра Красноярского края, с большой тревогой рассказывали, что очень много пашни заросло бурьяном после акционирования бывших колхозов и совхозов. Подобную картину наблюдал сам на Кузнецовском плато на полях, принадлежавших бывшему совхозу “Зыковский”. На том плато пахотный клин занимал не одну сотню гектаров. В начале 90-х годов там пашни засевали зерновыми, а вот с середины 90-х годов пашни там стали зарастать бурьяном

В другой важнейшей отрасли сельского хозяйства - животноводстве - даже по данным Госкомстата падение не ограничилось только десяткой процентов. В 1986 году было 59,6 млн. голов крупного рогатого скота, в 2000 году их осталось 28 млн. голов, сокращение поголовья составило 53 %. И далее соответственно: коров -21,6

, я 13,1 млн. голов (сокращение 39,4 %), свиней-39,0и 18,3 млн. голов, (53,8 %), овец и коз - 63,4 и 14,8 млн. голов (76,7 %). Нужно отметить, что резкое сокращение поголовья скота произошло после реставрации капитализма. Причина сокращения поголовья состояло в том, что скот пошел под нож, так как в это десятилетие не было таких естественных причин падежа скота, как эпидемии или бескормица.

Сокращение поголовья скота вело к ликвидации животноводческих ферм. В печати

левой оппозиции часто печатались снимки опустевших и разбитых коровников или свинарников. Основными причинами столь плачевного состояния всего животноводства были ставшее нерентабельным содержание скота в условиях капиталистического рынка и стремление крестьян выжить в этих условиях, оплачивая самые необходимые расходы хоть теми малыми крохами, которые они получали

 от продажи вырезанного скота.

Вообще о катастрофическом положении в сельском хозяйстве говорили аграрники почти с самого начала реставрации капитализма. Они со всех трибун в набат, что проводимая властью политика душит аграрный сектор, что диспаритет цен делает убыточным занятие сельскохозяйственным производством, что имеющаяся в хозяйствах сельхозтехника изношена донельзя, а на покупку новой техники у хозяйств нет средств и что в периоды посевной и уборочной страды

обязательно возникают трудно разрешимые проблемы с обеспечением хозяйств Горюче-смазочными материалами. В печати левой оппозиции печаталось много материалов, где авторы с большой тревогой писали, что многие сельчане спиваются от безысходности, что из многих деревень уезжают молодые люди и поэтому там остаются одни старики, что появились вообще заброшенные деревни.

Сокращению сельскохозяйственного производства способствовала интервенция зарубежных продуктов, практически неконтролируемая никем. При этом те продукты часто бывали низкого качества, а то и вовсе вредные для здоровья  потребителей. К числу таких вредных продуктов относятся, прежде всего, куриные окорочка, очень метко прозванные народом “ножками Буша”. Специалисты предупреждали, что эти “ножки” являются очень вредными. Вредность их состоит в том, что используемые при выращивании кур по интенсивной технологии вредные вещества скапливаются как раз в куриных окорочках. Поэтому производители не пускают те окорочка в торговлю в собственной стране, а Экспортируют их в слабо развитые страны, где остро стоит проблема обеспечения
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населения продуктами питания. Если же производителям не удавалось экспортировать те куриные окорочка, то они были вынуждены просто сжигать их.

Следствием сокращения собственного сельскохозяйственного производства и интервенции зарубежных продуктов стало то, что Россия практически потеряла свою продовольственную безопасность, о чем постоянно предупреждали аграрники.

А кто бы из власть предержащих внял бы их словам, призывам, предупреждениям? Компрадоры-ельцинисты, захватившие кормило власти? Как бы не так! Им было не до такой “мелочевки”, как продовольственная безопасность страны. Они были заняты более “глобальными” проблемами типа приватизации, акционирования и прочими способами обогащения за счет грабежа трудящихся. Да и заокеанские хозяева не одобрили бы действия, направленные на обеспечение продовольственной безопасности России.

Вот такая разруха навалилась на сельское хозяйство при ельцинистах.

Наука. Развал ее ельцинисты начали сразу после реставрации капитализма.

В советское время научные исследования финансировались, в основном, из двух источников. По первому из них средства выделялись из централизованного государственного фонда по линии Госкомитета по науке и технике, а также по линии ведомств. Эти средства выделялись для решения важных народнохозяйственных или отраслевых проблем. Вторым источником были средства, выделяемые предприятиями на основе хоздоговоров. Предприятия выделяли эти средства, в основном, для внедрения у себя результатов научных исследований. Финансовые потоки, поступающие в научные учреждения из этих источников, фигурально можно сравнить с достаточно полноводными реками. Поступающих средств хватало на то, чтобы в научных учреждениях текла полнокровная жизнь. Эти учреждения были оснащены современной материально-технической базой. Были сформированы работоспособные трудовые коллективы из высокопрофессиональных специалистов, выполнявших исследования на высококачественном уровне и своевременно получавших зарплату, обеспечивавшую нормальную, достаточно благополучную жизнь. Выделяемых средств хватало также на то, чтобы научные учреждения развивались и дальше.

Ситуация резко изменилась в худшую сторону после реставрации капитализма. Такое положение было связано с резким сокращением финансирования научных исследований. Централизованное финансирование потекло лишь тоненьким, еле заметным ручейком даже в академические институты. А то, что попадало в отраслевые институты, можно сравнить лишь с капельками (часто в виде грантов, выиграть которые означало уподобиться “верблюду, пролезшему сквозь игольное ушко”). Заключать же хоздоговора практически стало невозможным, так как сами предприятия были поставлены в жесточайшие условия выживания и им было не до внедрения научных разработок у себя.

В результате научные учреждения очень быстро захирели. Ни о каком дальнейшем развитии уже не могло быть. Сейчас вопрос встал о выживании научных учреждений, решать которые было чрезвычайно трудно.

В академических институтах сокращали количество подразделений, занимавшихся научными исследованиями. Произошло довольно ощутимое
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сокращение штатов не только сокращенных, но и сохранившихся подразделений.  Из-за сокращения объемов финансирования стали неподъемными для институтов I расходы на содержание своей материально-технической базы, да и зарплата научных  сотрудников заметно уменьшилась. В силу сложившихся обстоятельств институты I вынуждены освободившиеся производственные помещения сдавать в аренду  различным вновь созданным фирмам.

В отраслевых институтах сложилась еще более худшее положение. В них остались ска института на фасаде здания, администрация института в лице директора, его зама и бухгалтера, да еще и единичные подразделения с сильно сокращенным I... штатами сотрудников. Зарплата их снизилась, да и то стали задерживать продолжительное время. В этих условиях уже стало невозможным вести разговор  о продолжении хоть каких-то исследовательских работ. Дело дошло до того, что для сохранения хотя бы вывески на фасаде, для предотвращения окончательного разрушения материально-технической базы, а также для собственного сохранения Администрации институтов были вынуждены сдавать освободившиеся •производственные помещения в аренду различным вновь созданным фирмам. Вот к какой разрухе ельцинисты привели науку. Эта разруха походила на целенаправленное, заранее запланированное уничтожение науки, как отрасли одного хозяйства.

Здравоохранение. Его не постигла участь науки, которая описана выше. Тем не ельцинисты и здесь постарались со своими “реформами”. Поэтому у охранения появились свои проблемы. К их числу, прежде всего, относится приведенная ими практика обязательного медицинского страхования.  Эта практика означала, что отныне декларируемое ельцинистами бесплатное медицинское обслуживание населения стала осуществляться не как в советское время, а по-новому, по буржуазному. Она означала, что бесплатная медицина существовать только в пределах средств, собранных по этому виду кования. Медицинские учреждения стали получать средств не по потребностям некого обслуживания населения, как в советское время. Они стали получать значительно меньше, так как из-за разрухи в народном хозяйстве резко уменьшились средства, собираемые в соответствии с обязательным медицинским страхованием и поступающие в распоряжение органов здравоохранения. Последствия такого положения: -прекращение развития медицинских учреждений (как говорится, дай бог

> в рабочем состоянии то, что имели);

-резкое сокращение обеспечения лечебных учреждений лекарствами и сопутствующими лечению товарами (шприцами, перчатками, пленками для Рентгеновских снимков, постельным бельем для больных в больницах и т.д.); -низкая заработная плата медицинских работников, несоразмерная с их квалификацией и объемом выполняемой ими работы (да еще были времена, когда задерживали выплату таких крох по несколько месяцев). Такое положение

по медиков работать по совместительству в нескольких местах. В результате всего этого снизилось качество медицинского обслуживания пения.
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Ухудшение финансирования здравоохранения явилось одной из основных причин распространения в обществе болезней, которые потенциально опасны возникновением страшных эпидемий. Некоторые из них появились повторно, и тому виной является реставрация капитализма.

Во времена ельцинистов в СМИ бывала информация о случаях заболевания людей холерой, ранее казавшейся побежденной уже давно. В сознании людей уже укоренилось было представление о том, что бывавшие ранее эпидемии холеры уже в далеком прошлом и что возврата их, мол, не будет. Однако жизнь показала ошибочность такого представления. То, что было реальностью в советское время, перестало им быть после реставрации капитализма.

Во времена ельцинистов медики били тревогу по поводу резкого увеличения количества больных туберкулезом, чуть ли не перешагнувшего порог эпидемии. На пороге эпидемии стало находиться заражение жителей городов клещевым энцефалитом. Вспышка заражения этой страшной болезнью была связана с прекращением санитарной обработки пригородных лесов химикатами, резко сокращающими количество клещей, носителей вируса энцефалита.

В самом конце 20-го века самой страшной эпидемией стал синдром приобретенного иммунодефицита (СПИД). При этом на фоне отсутствия эффективных лекарств лечения СПИДа количество зараженных растет по геометрической прогрессии. При таком состоянии экономики и здравоохранения России СПИД будет собирать такой обильный “урожай”, по сравнению с которым покажутся “детскими играми” свирепствовавшие ранее эпидемии холеры, чумы.

Осуществленная ельцинистами “реформа” здравоохранения обернулась для населения не только снижением качества оказываемой медицинской помощи, но и усложнением процедуры получения даже такой помощи. Теперь для получения медицинской помощи нужно всем нуждающимся (от новорожденного до глубокого старца) иметь так называемый медицинский полис. Без такого полиса уже никому не оказывали медицинскую помощь, как бы ни болел человек, обратившийся за помощью.

В нашей стране, ставшей по буржуазному свободной, человек, не имеющий медицинского полиса, стал совсем “свободным”. Он стал “свободен” в выборе: лечиться на платной основе, если имеет средства, или умирать “свободно” из-за того, что ему не оказали необходимую помощь ввиду отсутствия нужных средств.

Вот так стали обстоять дела в здравоохранении.

Образование. После прихода к власти ельцинисты не могли не приступить к так называемым реформам и в области образования.

Вообще-то, это естественно, по-другому объективно и быть не может. Ведь каждый класс окружающий мир и происходящие в нем события оценивает, исходя из своей классовой позиции, вытекающей из его классовых интересов. Естественно, каждый класс считает свою оценку самой верной и стремится к тому, чтобы все общество приняло эту оценку на свое вооружение. Буржуазия тоже не исключение из этого правила. Только вот неприемлемым для трудящихся в данной ситуации является то, что буржуазия обманывает их, преподнося свою оценку, как общечеловеческую. Во все времена господствующий в обществе класс свою оценку всего происходящего стремился привить, прежде всего, подрастающему
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поколению через действующую систему образования. Установив свою диктатуру,

буржуазия никак не могла сохранить в неизменном виде систему образования,

сложившуюся в советское время. Несмотря на все мелкобуржуазные искажения,

введенные хрущевцами и брежневцами, советская система образования по своей

классовой сути была антагонистичной буржуазной системе и никак не могла

удовлетворить народившуюся буржуазию.

Вместе с тем проводимое ельцинистами “реформирование” было разрушительным для всей системы образования, ущербным для общества, приемлемым для трудящихся. К тому же оно стало вытеснять детей трудящихся своей системы образования. Вот некоторые отрицательные моменты такого сформирования”.Первым из них было то, что проводимое ельцинистами “реформирование”

стало перманентным явлением или, иначе говоря, так называемые реформы

образования стали непрерывно продолжаться. А это не могло не сказаться негативно

I качество образовательного процесса. Ведь известно, что постоянное изменение

правил только вредит делу.

 Вторым моментом стало изменение содержания образования. В процессе реформирования” были отменены некоторые предметы и введены новые, нужные в практической деятельности буржуазии и ее обслуги. Кроме того, в предметах, которых оставили для продолжения выполнения образовательного процесса, меняли их содержание в соответствии со своей, буржуазной, идеологией. Такие изменения коснулись, прежде всего, предметов, связанных с обществоведением. Обычно господствующий класс свои идеологические установки дает в таких предметах. Буржуазия, установив свою диктатуру, стремилась к тому, чтобы подрастающее поколение приняло на веру ее оценку исторических событий, ценности и ее идеологию, как свои. Так надежнее было бы для нее. Поэтому шин действия ельцинистов в этом направлении (здесь слово “понятны” вовсе неравнозначно слову “приемлемы”).

В этом деле есть один аспект, требующий некоторого разъяснения. В печати

левой оппозиции иногда печатают статьи, где авторы возмущаются тем, что

ельцинисты переписывают историю. А чего возмущаться-то? Ведь ельцинисты

тем самым выполняли социальный заказ своего класса. Здесь нужно не

возмущаться, а необходимо раскрывать лживость содержания переписанной

тории. Ведь все оценки, ценности и идеология буржуазии непременно

оборачиваются ложью для пролетариата, для трудящихся. К тому же буржуазия

возвела ложь в ранг государственной политики, так как без преднамеренной,

целенаправленной лжи буржуазии не удавалось бы нещадно эксплуатировать

трудящихся без их активного сопротивления грабежу, чинимому ею.

, В системе образования реставрация капитализма обернулась не только зудом

перманентного “реформирования” его, но и другими отрицательными

последствиями:

-практическим прекращением строительства новых школьных учреждений. Если где-то и строили школу, то этому событию сопутствовал большой пропагандистский бум, преподнося строительство школы, как событие эпохального значения (в советское время такое событие было обычным явлением);
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-закрытием школ, в основном, в сельской местности, так как наступившая разруха привела к обезлюдению деревень и, соответственно, к резкому сокращению количества детей школьного возраста в этих деревнях;

-закрытием многих дошкольных учреждений из-за сокращения рождаемости;

-переводом права на получение образования подрастающим поколением из области обеспечения его государством в область простой декларации этого права. Следствием такого перевода стало постепенное свертывание бесплатного образования и начало перехода образования на платную основу. То, что буржуазное государство сняло с себя заботы о бесплатном обязательном среднем образовании, явилось одной из главных причин рецидива (т.е. повторного появления) такой страшной социальной язвы, как беспризорность детей;

-снижением заработной платы преподавателей и, самое мерзкое, длительными задержками выплаты этих крох, что заставляло преподавателей заниматься такими формами борьбы, как голодовка, отправка челобитных чиновникам разных рангов, пикетирование администраций разных уровней;

-переименованием некоторых школ в гимназии, профтехучилищ в лицеи, институтов в академии и университеты, как будто только одно переименование их повысит качество обучения подрастающего поколения. На деле качество обучения меньше всего зависит от простого переименования учебного заведения. Оно больше всего зависит от других, более важных, факторов (профессиональной подготовки преподавательского состава, обеспеченности учебных заведений необходимой материально-технической базой, создания нормального, творческого климата в преподавательском коллективе и, наконец, от прилежности самих обучающихся).

Конечно, отрицательные последствия реставрации капитализма и “реформирования” системы образования не ограничивается только перечисленными выше. Главное в данном деле состоит не в составлении полного перечня отрицательных последствий, а в определении того зла, которого нанесли системе образования все эти катаклизмы, вызванные реставрацией капитализма и “реформированием” системы образования. Некоторые специалисты, выступавшие в СМИ во времена ельцинистов, утверждали, что:

-советская система образования оказалась самой эффективной;

-знания, полученные учениками в школах, были хорошими;

-учебные заведения готовили хороших специалистов;

-непризнание дипломов советских вузов за рубежом было пропагандистским трюком;

-отказ от советской системы образования был ошибкой;

-“реформирование” ее ухудшило качество обучения учеников в школах и студентов в средних и высших учебных заведениях.

Здесь следует подчеркнуть, что те специалисты были абсолютно правы.

Культура. Во времена “перестройки” все, кому не лень (и, прежде всего, деятели культуры), во всех СМИ и со всех трибун клеймили и громили Советскую власть, которая, якобы, финансирует культуру только по остаточному принципу. И, вследствие этого, культура находится, мол, в загоне и плачевном состоянии. Тем не менее, несмотря на этот так называемый остаточный принцип, учреждения культуры тогда выполняли в полном объеме то, для чего они были созданы. Дворцы культуры были действительными очагами культуры, там в полную силу работали различные творческие коллективы, где желающие бесплатно принимали участие в работе этих коллективов и тем самым обогащали свой духовный мир. Кинотеатры занимались своим прямым делом - показом кинофильмов, и у них никогда не было проблем, связанных с нормальным функционированием этого учреждения. Вне всякого сомнения, столкнувшись с “прелестями”-мерзостями капитализма, ; большинство деятелей культуры мечтает о возврате того “остаточного” принципа (исключениями из этого правила являются только элита, не сходящая с экранов телевизоров, и те немногие, которые сумели вписаться в капиталистический эк). То большинство мечтает о возврате “остаточного” принципа потому, что ; реставрации капитализма культура оказалась в действительном загоне. Такое состояние культуры подтверждается нынешним положением дворцов культуры и кинотеатров.

Взять к примеру в г.Красноярске хотя бы дворец культуры (ДК) КрасТЭЦ и кинотеатр “Родина”. ДК КрасТЭЦ сдает в аренду различным торгующим фирмам фирмочкам два первых этажа в своем трехэтажном здании. Там идет бойкая торговля всем и поэтому, заходя в здание ДК, сразу же забываешь, что находишься во дворце культуры. Таким образом, ДК превратился в довольно кипучий базар и вряд ли  сохранился, как очаг культуры. Трудно себе представить, что при таком положении вещей сохранились хоть какие-либо творческие коллективы. А если даже и сохранились, то вряд ли там создают для творческих коллективов нормальные условия для их работы, как было в советское время. Следует отметить, что,если в каких-либо очагах культуры и сохранились творческие коллективы, то

участвующий в их работе должен платить за это удовольствие.

Кинотеатр “Родина” для своего выживания также сдает в аренду часть своих производственных помещений различным коммерческим фирмам, приносящим в казну кинотеатра доходы, значительно превышающие доходы от проката кинофильмов.

 К сожалению, такие примеры не единичны, они стали типичными для ельцинской России за вычетом Москвы и Ленинграда, где тусуется вся элита культуры, мелькающая на экранах телевизоров. Г Обороноспособность любой страны зависит, прежде всего, от состояния боевой готовности ее вооруженных сил и от оснащенности их современным вооружением.  В советское время обороноспособность страны была на должной высоте, Вооруженные силы были оснащены самым современным вооружением, да и их готовность отвечала самым жестким требованиям. Однако с течением времени по мере обуржуазивания командного состава вооруженных сил стала падать их боевая готовность. Пик такого падения пришелся во времена горбачевцев. Неладное состояние боевой готовности в те времена ясно высветил совершенно беспрепятственный перелет через границу и территорию страны гражданина ФРГ на спортивном самолете и приземление его не где-нибудь, а именно на Красной площади г. Москвы. Да, это был сильнейший удар по престижу вооруженных сил и их боевой готовности. Однако все это оказалось лишь “детскими шалостями” по сравнению с тем, что натворили ельцинисты с обороноспособностью России и с обеспечивающими ее вооруженными силами.

Выше, при рассмотрении внешней политики ельцинистов, упоминали, что, ратифицировав договор СНВ-2 и уничтожая в соответствии с ним современные, мощные ракеты, прозванные американцами “сатаной”, ельцинисты разоружили Россию в одностороннем порядке. Тем самым они сильно ослабили обороноспособность России.

К сожалению, ослабление обороноспособности России шло также по линии развала вооруженных сил. Этот развал привел вооруженные силы к такому состоянию, когда они практически утратили способность оборонять страну. Самое мерзкое здесь состояло в том, что тогда ельцинисты поднимали насквозь лживый пропагандистский грохот. Суть его состояла в том, что отныне у нас, мол, нет врагов, а все стали нашими друзьями и поэтому, якобы, никто не собирается нападать на нас. Эти рассуждения были полнейшей чушью, ничего общего не имеющей с реальной действительностью. В капиталистическом мире нет и не бывает друзей, империалистические державы после непродолжительного перемирия обязательно воюют. И если они не воюют между собой, то воюют против третьих, более слабых стран. Кстати, Россия и попала в разряд тех слабых стран после падения в пропасть разрухи.

Из-за инициированной ельцинистами разрухи бюджет России оказался весьма и весьма тощим. Вследствие этого резко сократилось финансирование вооруженных сил и военно-промышленного комплекса.

Советское государство, учитывая уроки начала Великой Отечественной войны, выделяло столько средств, которые были необходимы для оснащения вооруженных сил новейшим вооружением. Поэтому оно выдавало военно-промышленному комплексу (ВПК) такой пакет заказов, который был сравним с туго набитым портфелем. При этом все заказы были обеспечены финансами и другими ресурсами. Вследствие этого предприятия ВПК занимали передовые позиции в промышленности, не страдали от отсутствия средств, были укомплектованы специалистами высочайшего класса с соответствующей оплатой труда и работали производительно и стабильно.

При ельцинистах же стали выдавать ВПК пакет заказов, который стал сравним с весьма тощей папкой. И тогда в жизни предприятий ВПК наступили черные дни. Из-за мизерного объема госзаказа на свою продукцию предприятия ВПК участвовали в распропагандированной тогда программе “Конверсия” и пустились было на “вольные хлеба” (т.е. стали искать заказы на стороне). Однако в условиях полной разрухи стало весьма проблематичным найти заказ. Все это привело к резкому сокращению выпуска готовой продукции и ее реализации. Естественно, это сказалось на жизнь трудового коллектива самым худшим образом. Пошли сокращения штатов, заводские цеха постепенно обезлюдели. Снизилась зарплата, да и ту стали выплачивать с большими задержками. Такое положение заставило часть оставшихся на предприятиях специалистов увольняться по собственному желанию и искать “счастья” в других местах. Не уволившиеся работники выступали было с акциями протеста: писали челобитные чиновникам разных уровней, организовывали митинги протеста, выбирали забастовочные комитеты, как,
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например, на заводе “Красмаш” в г. Красноярске. К сожалению, буржуазия в лице администраций регионов и предприятий умелыми действиями быстро гасила протестные выступления трудящихся, к тому она не делала практически ничего, чтобы исправить положение. При таком состоянии ВПК не приходилось говорить  об оснащении вооруженных сил новейшим вооружением. Надо полагать, что в таких условиях затруднялся выпуск даже освоенного вооружения взамен физически изношенного и списанного оружия и обеспечение вооруженных сил освоенным  оружием.

 Сокращение финансирования вооруженных сил резко ухудшило снабжение  воинских частей. В СМИ бывала информация о том, что из-за отсутствия горюче- смазочных материалов сократились полеты боевых самолетов, что летчики стали  летать только виртуально в тренажерных залах, что боевые корабли были  поставлены на прикол.

 То сокращение резко ухудшило обеспечение личного состава довольствием.  Вследствие этого солдаты стали жить впроголодь, что явилось одной из причин  дезертирства некоторых из них из воинских частей. Офицеры стали испытывать  материальные затруднения, поэтому некоторые из них в знак протеста доходили даже до самоубийства.

 Сокращение финансов приводило даже к таким случаям, когда за долги энергетики отключали электроснабжение стратегически важных объектов. Это уже, как говорится, “не лезло ни в какие ворота”.

 Отрицательные явления, ставшие повседневностью в жизни вооруженных сил после реставрации капитализма, не ограничиваются описанными выше. Их гораздо I больше. Здесь следует отметить, что все они весьма негативно сказывались на  морально-волевом духе личного состава, на психологическом климате в воинских частях.

 В некоторых воинских частях устав стали заменять неуставными отношениями.  Стала пышно цвести так называемая дедовщина, послужившая еще одной причиной дезертирства солдат. Некоторые офицеры стали использовать своих подчиненных в корыстных целях, заставляя выполнять работу на себя.

 Созданная в стране атмосфера “мутной воды” захватила и вооруженные силы, где появились “предприимчивые” офицеры. Ухудшение положения в воинских частях из-за сокращения финансирования еще больше усугублялось IV казнокрадством. Особо “предприимчивые” офицеры, пользуясь атмосферой |< “мутной воды”, стали заниматься воровством вооружения со складов и подпольной  торговлей оружием.

 Доведенные до такого состояния вооруженные силы постепенно теряли  способность оборонять страну в случае возникновения такой необходимости. Все  это было результатом реставрации капитализма и навалившейся на страну разрухи.  Проблемы народонаселения. Реставрация капитализма создала массу  негативных проблем для трудящихся, для населения России. Некоторые из них были  рассмотрены выше, при анализе политики ельцинистов и экономики России после  реставрации капитализма. Вполне естественно, что там были охвачены не все  вопросы, поэтому здесь дадим дополнительно несколько штрихов.

                                             161

О нещадной эксплуатации трудящихся. Выше приводили факты нещадной эксплуатации, наглого грабежа трудящихся. Конечно, эти факты имеют большое значение для дополнительного раскрытия хищнической сущности реставрированного капитализма. В то же время не менее важно установить причины возникновения этой проблемы.

Главной причиной возникновения проблемы нещадной эксплуатации трудящихся является стремление буржуев получить максимальную капиталистическую прибыль. Другой, не менее важной причиной является отсутствие организованного, активного и наступательного сопротивления наглому грабежу со стороны трудящихся.

Проводимые в настоящее время протестные действия трудящихся объективно не могут решить проблему устранения их нещадной эксплуатации. Челобитные, посылаемые трудящимися чиновникам разных уровней вплоть до президента страны, и голодовки, проводимые трудящимися в знак протеста, никогда не устранят наглый грабеж трудящихся, так как они являются пассивными формами протеста, при этом они представляют собой действия не наступательного, а оборонительного свойства. Никогда во все времена существования эксплуататорских строев пассивные формы протеста не позволяли достичь поставленной цели. Для этого они слишком слабы и не чувствительны для господствующих классов и их властей. Эти классы и их власти обычно просто не обращают внимания на такие действия и продолжают свою политику нещадной эксплуатации трудящихся без перемен (если же и бывают перемены, то в сторону усиления этой эксплуатации). Такое положение и наблюдается в настоящее время и в России. Да к тому же эти действия не могут устранить нещадную эксплуатацию еще и потому, что цель тех действий иная, а именно достижение погашения долгов по зарплате.

Проводимые левой оппозицией пикетирования администраций разных уровней и митинги протеста также не оказывают никакого давления на власти ввиду их малочисленности. Митинги же по красным датам советского календаря предназначены для другой цели, а именно: проведение мероприятий, посвященных этим датам, и политическое воспитание трудящихся в пролетарском духе. Тем более не могли достичь устранения нещадной эксплуатации трудящихся организуемые официальными профсоюзами пикетирования администраций и митинги протеста, ибо цель их проведения состояла в совершенно ином. Принимаемые на таких мероприятиях “грозные” резолюции и слезные челобитные служили задаче выпуска “пара” недовольства трудящихся. Тем самым они были на руку буржуазии.

А такие активные действия трудящихся, как перекрытия транспортных магистралей и забастовки, также не могли достичь желаемого и устранить нещадную эксплуатацию. Они не могли достичь даже прекращения усиления такой эксплуатации. Причины такого состояния заключались в том, что упомянутые выступления трудящихся были единичными, что они не поддерживались солидарными действиями трудящихся других предприятий, что буржуазия своими умелыми действиями гасила такие выступления и сводила к нулю их результаты. Кроме того, цель многих таких выступлений опять же сводилась к погашению долгов по зарплате.
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Вообще-то, окончательное устранение эксплуатации трудящихся возможно только при социализме, а при капитализме это нереально, так как сам    капиталистический строй основан на такой эксплуатации. Тем не менее,    организованной, активной, наступательной борьбой трудящиеся могут значительно    уменьшить тяготы от этой эксплуатации. Действуя таким образом, трудящиеся   стран так называемого золотого миллиарда добились многого в этом отношении.    И то положение, которого добились те трудящиеся, является заветной мечтой многих  российских трудящихся. Эта мечта так и останется пустой мечтой, маниловщиной    до тех пор, пока пролетариат, трудящиеся будут покоиться в коконе обывателя, как    сейчас, пока они не будут организовываться и бороться. Здесь нужно четко сказать, что борьба за претворение в жизнь этой мечты должна стать не конечным пунктом общей борьбы пролетариата, трудящихся, а только первым этапом их борьбы за свое освобождение от ига капитала; что в ходе выполнения этого этапа они приобретут ценный опыт практической борьбы и уверенность в своих силах. Этот первый этап начнется только тогда, когда пролетариат, трудящиеся начнут    организовываться в массовом порядке.

 К сожалению, в начале 21-го века в России пока еще нет даже начала такой  организованности, пролетариат, трудящиеся пока еще находятся в состоянии  неорганизованности. Причин тому пока еще много. К числу их нужно отнести  заражение абсолютного большинства пролетариата, трудящихся ржавчиной души  мещанством с такими отрицательными чертами, как индивидуализм, иждивенческое настроение, душевная леность, восприятие только буржуазной идеологии и т.д. Подробнее эта тема раскрыта в работе “Филиппов ГС. Мещанству - бой- Красноярск, 2001 г.”, поэтому нет смысла здесь повторяться. | Здесь же хотелось остановиться на другой причине неорганизованности трудящихся. В современной России имеются пока разрозненные очаги рабочего движения, которые еще не стали сколько-нибудь заметной политической силой в обществе. В этих условиях борьба за претворение в жизнь упомянутой выше заветной мечты может ограничиваться в первое время борьбой против усиления нещадной эксплуатации. Эту борьбу может вести сам трудовой коллектив при заключении коллективного договора, добиваясь включения в него пунктов, хотя бы исключающих усиление нещадной эксплуатации. В соответствии с действующим законодательством право заключения коллективного договора от имени трудового коллектива предоставлено профсоюзной организации предприятия. Однако именно в этом деле встречаются большие трудности.  Первая трудность состояла в том, что в сохранившихся крупных предприятиях  продолжали действовать профсоюзные организации, возглавляемые профактивом, который раньше работал рука об руку с директором и его окружением, продолжал  работать в новых условиях в том же ключе с работодателями-буржуями и, будучи насквозь пробуржуазным, защищал интересы не трудовых коллективов, а своих благодетелей-6уржуев. Естественно, такой профактив никогда не будет добиваться включения в коллективный договор пунктов, хотя бы ограничивающих усиление нещадной эксплуатации. К сожалению, члены трудового коллектива из-за своей т Неорганизованности шли на поводу такого профактива, к тому же из-за своего
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иждивенчества не прилагали никаких усилий для замены пробуржуазного профактива пролетарским.

Вторая трудность состояла в том, что во вновь созданных, мелких предприятиях нет профсоюзных организаций, так как работодатели-буржуи всеми силами противятся их созданию. Это и понятно, так как никакой буржуй никогда добровольно не будет наживать себе лишнюю “головную боль”, соглашаясь с созданием у себя профсоюзной организации - своего потенциального классового врага. А наемные работники из-за боязни потерять работу и оказаться безработным даже не заикаются о создании профсоюзной организации. Вследствие этого в мелких предприятиях обычно не заключаются коллективные договора, которые хоть немного бы обуздали хозяина. В таких условиях буржуи на своих предприятиях делают все, чего желают их душеньки, включая и усиление нещадной эксплуатации своих наемных работников.

Следовательно, при отсутствии боевой, пролетарской организованности трудящихся первым шагом к такой организованности должна стать их борьба за заключение коллективных договоров с пунктами, исключающими усиление нещадной эксплуатации. Для этого трудящимся необходимо сделать боевыми, пролетарскими существующие профсоюзные организации и создать такие организации в тех предприятиях, где они вообще отсутствуют.

Безработица. Очень часто люди познают свое счастье в прошедшем времени, т.е. говорят о своем счастье только тогда, когда потеряют то, что приносило им счастье, остававшееся ранее незамеченным. Так, например, только заболев, они говорят о своем прошедшем здоровом состоянии, как о счастье. Очень большим счастьем советских людей была их уверенность в завтрашнем дне, в спокойное и счастливое будущее свое и своих детей. И эта уверенность обеспечивалась социализмом и всеми делами Советской власти.              

Не меньшим счастьем советских людей было то, что они знали только теоретически, но на практике не встречались с таким страшным злом, как безработица. Такое состояние советских людей было следствием того, что Советское государство каждому своему гражданину гарантировало его право на труд и обеспечивало его всем необходимым для того, чтобы он реально и полностью пользовался этим своим правом. Пользуясь им, он выбирал и работу, и место работы по душе, выбирал профессию, исходя из своих способностей и желаний. В советское время приветствовался общественно-полезный труд, который приумножал богатство общества и приносил гражданину сознание своей полезности, душевный подъем и моральное удовлетворение. Именно такой труд был делом чести, доблести и героизма членов советского общества. И он тогда оплачивался достойно и морально, и материально (прямая выплата за выполненную работу в виде зарплаты и плюс к этому дополнительный доход из общественных фондов потребления).

После реставрации капитализма граждане России сразу же лишились описанного выше счастья, а взамен его буржуи “подарили” им несчастье - безработицу. Ибо отныне право на труд, как и все другие права, просто декларируется и не обеспечивается буржуазным государством ничем для пользования трудящимися этим правом в полной мере. При капитализме у
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лишенного частной собственности на средства производства трудящегося человека единственным средством существования является его рабочая сила. Только продавая свою рабочую силу буржую, он может выжить (именно выжить) в капиталистическом “раю”. Любой же работодатель-буржуй имеет реальное полное право под любым предлогом лишить своего наемного работника права трудиться на своем предприятии и тем самым лишить его единственного источника дохода. В этом случае для безработного наступают такие отрицательные последствия, как резкое ухудшение его материального положения; лишение нормального питания, одежды, крыши над головой, права пользоваться благами цивилизации; доведение до крайней бедности, нищеты и окончательной люмпенизации. Дополнительно ко всему этому безработный получает страшный психологический удар - сознание своей беспомощности, бесполезности, ущербности. Одним словом, человек становится полностью обездоленным. Протестуя против всего этого, безработный часто совершает антисоциальные поступки (алкоголизм, наркомания, проституция и др.) и доходит даже до совершения противоправных, уголовно-наказуемых дел (воровство, грабеж, бандитизм, наркоторговля и т.д.).

Такие обездоленные стали появляться сразу же после свершения ельцинистами открытой контрреволюции. Первые официальные сведения о численности безработных появились в 1992 году. По данным Госкомстата России количество безработных в том году составило 3877 тысяч человек, что составляло 5,2 % от численности экономически активного населения (74946 тысяч человек). В последующем количество безработных неуклонно росло: 1995 год-6712 тысячи (9,5 % от экономически активного населения), 1996 год - 6732 тысячи (9,7 %), 1997 год- 8058 тысяч (11,8 %), 1998 год- 8902 тысячи (13,2 %), 1999 год- 9094 тысячи  (12,6 % - снижение процента связано с увеличением численности экономически    активного населения).

       Эти данные Госкомстата составлены на основе сведений бирж труда и поэтому

    они являются несколько заниженными. Они являются заниженными потому, что

   не все безработные обращались в биржу труда. Кроме того, биржа труда

 предъявляла определенные требования к безработному и, если он какие-то из них

не выполнял, то он не включался в список безработных. Тем не менее, даже эти

официальные данные о количестве безработных вызывают возмущение. Ведь это

 миллионы, десятки миллионов сломанных людских судеб. А они при социализме

 работали, занимались общественно-полезным трудом, приумножали

 общественное богатство и были счастливы, даже не замечая своего счастья, пока

 его не потеряли.

А теперь же при капитализме угроза безработицы висит как дамоклов меч над  каждым наемным  работником. И эта угроза лишает у абсолютного большинства

пролетариата, трудящихся воли к сопротивлению нещадной эксплуатации, к  активной борьбе за свои права и интересы. Конечно, это весьма печальный факт. О прожиточном минимуме. Буржуазные экономисты - ребята ушлые, они  умеют считать и считают все, что им нужно. И пришлось им считать количество

бедных, обездоленных, ибо после реставрации капитализма произошло резкое обнищание населения. При этом в качестве границы, ниже которой начинается по их понятиям бедность, взяли так называемый прожиточный, минимум. Так вот, вводя это давным-давно известное в капиталистическом мире понятие в жизнь российского общества, те экономисты подсчитали количество граммулечек хлеба, молока и прочих продуктов питания и количество денег на покупку одежды, обуви и прочее, необходимое россиянину для того, чтобы он не сдох от голода и холода. Вот светлые головы! Раскрыли нам, темным, глаза. Теперь мы ясно можем представить себе, что, если доходы наши будут ниже прожиточного минимума, то можем со спокойной совестью и со знанием дела подыхать от голода и холода. Значит, будем умирать просвещенными, а то так и подохли бы темными. Вот спасибо буржуям и их экономистам!

А вот в проклинаемом буржуями социализме, даже в деформированном и извращенном его состоянии, советские люди не задумывались над этим вопросом. Может им было приятнее и легче умирать, ничего не зная ни о каком прожиточном минимуме? Да вовсе нет. Тогда этот вопрос не стоял на повестке дня, как сейчас при капитализме. Тогда доходов хватало людям на то, чтобы жить нормально и не задумываться над несуществующими для них вопросами выживания. Между прочим, это просто “лирическое” отступление.

Если же отвлечься от этого “лирического” отступления и перейти на злобу дня, связанную с пресловутым прожиточным минимумом, то можно быть абсолютно уверенным в том, что те ушлые ребята всегда подсчитают этот минимум в пользу своих хозяев-буржуев, т.е. величина прожиточного минимума будет явно заниженной. Это позволит сократить количество людей, имеющих доход ниже прожиточного минимума. А вот на те деньги, которые они подсчитали, весьма проблематично выжить в суровых климатических условиях России без дополнительного дохода (хотя бы с тех же 6 соток). Конечно, достоверность расчетов тех ушлых ребят - это дело их совести. Но как бы там ни было, хорошо бы знать, насколько они снизили границу прожиточного минимума, но для нашего случая главное в этом вопросе заключается в ином.

И это главное состоит в том, что сколько же человек в России оказались за чертой бедности (как считают официально, а для нас - за чертой выживания) даже по тем, явно заниженным значениям прожиточного минимума. Кстати, Госкомстат России в своем ежегоднике дает сведения по этому делу, начиная только с 1995 года. С 1995 года, так пусть будет с 1995 года. Так вот, в 1995 году население с денежными доходами ниже прожиточного минимума составило 36,6 миллиона человек, что составляло 24,7 % от общей численности населения России, т.е. каждый четвертый член российского общества. В 2000-м году людей находившихся за чертой выживания, было 42,3 миллиона человек или 29,1 % от общей численности. Это уже почти треть населения.

Эти цифры весьма примечательны. Они свидетельствуют об очень неблагополучном состоянии российского общества. И это вопреки стараниям официальных органов приукрасить реальную действительность и вопреки словоблудию буржуазных деятелей об улучшении жизни в России с каждым годом. Конечно, в данном случае они судят по себе: с каждым годом их жизнь улучшается, с каждым годом они богатеют все больше и больше. Однако здесь действует закон сообщающихся сосудов: если у буржуев сколько-то прибыло, то у трудящихся
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настолько же убыло. И этот закон ставит жирный крест словоблудию буржуазных О численности населения России. Главным показателем, результирующим все остальные, является динамика численности населения, так как все происходящие в обществе события в конечном итоге отражаются на этой численности. Если состояние общества здоровое, то численность населения неуклонно растет,  несмотря ни на какие мелкие тяготы и невзгоды в жизни членов общества. Такое состояние было в Советском Союзе. Население страны неуклонно росло, хотя тяготы и невзгоды от разрухи после Гражданской войны и неимоверные лишения в годы Великой Отечественной войны.

Если же состояние общества нездоровое, очень скверное, то численность населения неуклонно убывает. Такое состояние общества наблюдается в России после реставрации капитализма. Самое скверное здесь заключается в том, что в России численность населения сокращается в относительно мирное время. Чеченские кампании российских войск и действия чеченских боевиков не могли  существенно повлиять на общее состояние всей России. Теперь перейдем к конкретным цифрам, взятым из ежегодника Госкомстата России. Численность населения РСФСР в 1975 году составляла 134,5 миллиона человек  (прирост в том году был равен 796 тысячам), в 1 985 году -143,5 миллиона (прирост 677 тысяч), в 1990 году - 147,7 миллиона (прирост 750 тысяч). Ежегодный прирост походил почти до 800 тысяч человек.

 А вот показатели России: 1 995 год - 148 миллиона человек (убыль 840 тысяч),  2000 год - 145,6 миллиона (убыль 958,5 тысяч). Сокращение численности населения доходила почти до 960 тысяч.

Это официальные данные. Фактическое же сокращение населения, ранее проживавшего в РСФСР, значительно больше. Она больше на величину иммигрантов в Россию. Дело в том, что после реставрации капитализма и развала Советского Союза беловежскими “пущистами” в бывших союзных республиках, ставших так называемыми суверенными государствами, махровым цветом расцвел буржуазный национализм. Жертвами его стали, в основном, русские, проживавшие ранее в тех союзных республиках. И вот эти жертвы, спасаясь от наглого насилия буржуазных националистов, сплошным потоком хлынули в

Россию. Тем самым они увеличивали численность населения России. Помимо этого, после реставрации капитализма коренные жители бывших союзных республик в поисках работы и лучшей доли тоже пошли потоком в Россию. Их можно встретить на стройплощадках и базарах. На стройплощадках появились Даже рабочие из Вьетнама и Кореи. Жители приграничных с Китаем регионов бьют тревогу по поводу заполонения базаров китайцами. И все они также  увеличивали численность населения России.

Все эти рассуждения приведены здесь для того, чтобы читатели критически относились к данным Госкомстата о сокращении численности населения в виду их заниженности. Но если оценивать ситуацию с численностью населения даже по этим заниженным данным, то и они вызывают в душе большую тревогу за судьбу общества, страны, за будущее своих детей и внуков.
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Несмотря на все заверения буржуазных деятелей о стабилизации положения в стране (и даже, якобы, об улучшении его) тревожная ситуация с численностью населения не изменится к лучшему до тех пор, пока не будет устранена главная причина - иго капитала. Из этой главной причины вытекают и конкретные причины, породившие сокращение численности населения.

Сокращение численности населения происходит только вследствие превышения смертности над рождаемостью. В России после реставрации капитализма резко сократилась рождаемость, но зато в еще большем темпе возросла смертность.

Основными причинами снижения рождаемости детей, вытекавшими из реставрации капитализма, приведшей к разрухе, являются:

-резкое ухудшение материального положения трудящихся и, как следствие, нежелание молодых людей детородящего возраста, рожая детей, плодить нищету (как они выражаются);

-алкоголизм, наркомания молодых людей и их нежелание обзаводиться семьей и растить детей;

-проституция девушек и молодых женщин и их нежелание рожать детей;

-люмпенизация людей сравнительно молодого возраста.

Основные причины увеличения смертности:

-ухудшение материального положения трудящихся, особенно пенсионеров;

-ухудшение медицинского обслуживания, дороговизна лекарств;

-разгул преступности.

Они также являются следствием капитализации общества. Дополнительной причиной увеличения смертности также являются участившиеся дорожно-транспортные происшествия, ежегодно уносящие жизнь не одной сотни тысяч людей.

А все причины, как указанные, так и оставшиеся здесь вне поля зрения, приводят к смерти миллионов и миллионов россиян. Вот какую обильную жатву ныне собирает смерть на просторах России!

Все это печально, очень печально! От всего этого выявленного паскудно на душе, классовая ненависть в сознании, проклятия на устах в адрес буржуев, их деятелей, их властей, их подручных и их прихвостней.

*         *       *

После реставрации капитализма в России в жизни общества наступила сплошная чернота. Одна чернота, без всякого просвета для трудящихся. К этому делу приложили руку и ельцинисты, и притом очень хорошо ее приложили, так как они очень старались в этом деле.

6. Продолжение курса ельцинистов путинистами

Ельцинисты, люди весьма даже не глупые, понимали, что их идеология, политика и, особенно, дела в экономике не пользуются популярностью в широких народных массах. Эта непопулярность постепенно возрастала и с течением времени стала переходить в недовольство. Дальнейшее продолжение тех дел без изменения могло
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привести к открытым выступлениям трудящихся. Во избежание худшего для себя

исхода предусмотрительные ельцинисты разрабатывали различные варианты своих

действий, которые гасили бы недовольство народных масс. Наиболее безболезненным для них и легко осуществимым из них был вариант замены старого вождя новым. И все, что нужно было для проведения этой комбинации, было

заранее подготовлено.

 Во-первых, многие организации, провозглашавшие себя левой оппозицией, да и часть буржуазных СМИ преподносили в качестве главного и единственного виновника бед народных только самого Ельцина. Конечно, этот ход очень даже устраивал ельцинистов. Он показывал трудящимся ложный ориентир, выводящий из-под удара главных виновников (капитализм вообще и ельцинизм в частности). Тем не менее, этот маневр был очень удачным для ельцинистов, так как в сознании абсолютного большинства трудящихся отпечатывался стереотип мышления - главным и единственным виновником их бед является только Ельцин. Этот ход становился особенно актуальным после избрания Ельцина президентом на второй срок, когда положение в обществе все больше и больше ухудшалось.

 Во-вторых, по ельцинской конституции единоличным главой государства являлся только президент. При этом в случае его болезни или кончины ввиду отсутствия поста вице-президента исполнение обязанностей президента возлагался на премьер-министра. В поисках нужной кандидатуры премьера творились просто чудеса. Вообще, во времена Ельцина России не везло с премьерами. Во время открытой контрреволюции в 1991 году премьером был Силаев. По истечении нескольких месяцев он незаметно исчез с горизонта. Ельцин взваливал было на себя премьерство, назначив вице-премьером Гайдара. Потом этого Гайдара утверждали премьером. После него пошла просто чехарда этих премьеров: Степашин, наш новый цицерон” Черномырдин, Примаков, “киндер-сюрприз” Кириенко, строивший дефолт 1998 года. Сняв Кириенко, предлагали было опять незаменимого Черномырдина. Под конец нашли Путина, возглавлявшего до этого ФСБ непродолжительное время). Путин смотрины прошел удачно. Ельцинистов очень страивало то, что он прошел в Ленинграде “великолепную” школу Собчака, прославившегося в народе своим краснобайством, демагогией, казнокрадством и авантюрными действиями. Вот тогда-то ельцинисты решили убрать своего старого вождя, тем более к этому времени его фигура становилась все более одиозной и недовольство народа им все больше и больше усиливалось. С этой целью ельцинисты устроили целый спектакль с отставкой старого вождя. Они заставили его уйти в отставку в самом конце 1999 года, за полгода до очередных выборов президента, намеченных в середине 2000 года, а также назначить своим преемником Путина. Вот какой новогодний подарок преподнесли ельцинисты россиянам в 2000 году.

Надо дать должное ельцинистам, они за 3 месяца раскрутили Путина, человека до того времени почти неизвестного народу, практически ничем особо не • проявившего себя ни на посту главы ФСБ, ни на посту премьера. Раскрутили его так, что он без особых хлопот был избран вторым президентом России.
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Кредо Путина, как президента, состояло в продолжении курса, проложенного ельцинистами и его вождем-предшественником Ельциным. Это выявилось, во-первых, из того факта, что, вступив на должность исполняющего обязанности президента, своим первым указом сохранил за Ельциным практически все его привилегии. Тем самым он дал людям понять, что с его точки зрения действия Ельцина были правильными и законными. Во-вторых, Путин объявлял, что не будет пересмотра результатов проведенной ранее приватизации, что не будет такого передела собственности, который наблюдался раньше при приватизации.

Вступив на должность президента, Путин непременно придерживался своего кредо. А это способствовало ему в выполнении главной задачи. Задача же сия, как и во всем капиталистическом мире, обычно сводится к тому, чтобы избранный лидер защищал интересы своего класса и обеспечивал получение максимальной капиталистической прибыли. В современной России главной задачей президента также является защита интересов буржуазии, включая и такой интерес, как сохранение темпа быстрого и сказочного обогащения, набранного во времена Ельцина при приватизации и акционировании.

Однако в новых условиях никак не предвиделись дававшие ранее сказочные богатства приватизация и акционирование. Потери же от этого никак не мог компенсировать постоянно происходящий мелкий передел собственности внутри класса буржуазии (если он даже обеспечивал нужный темп обогащения небольшой кучке буржуев, то он все равно не обеспечивал его для всех буржуев).

Тем не менее, нужно было выполнять главную задачу - сохранение темпов сказочного обогащения буржуазии. Если страны “золотого миллиарда” выполняют ее, в основном, за счет нещадной эксплуатации третьего мира, то Россия лишена такой возможности. Поэтому Путин со своей командой выполняли эту задачу только за счет внутренних резервов. Наиболее значимыми из них являются богатства недр земли, лесных и морских угодьев и трудящиеся. Хищническое, варварское использование недр земли, лесных и морских угодьев - это тема особого разговора, поэтому здесь его не коснемся. А рассмотрим здесь усиление нещадной эксплуатации трудящихся.

Во избежание вспышки недовольства трудящихся от усиления их нещадной эксплуатации Путин со своей командой отказались от дуболомных действий ельцинистов периода первого президента. Они стали действовать вроде бы мягче, как бы демократичнее, изменив стиль и методы работы. При этом они оставили без перемен внутренне содержание ельцинизма - наглый и беспредельный грабеж трудящихся. Их действия только казались более мягкими и демократичными, на деле же по своим результатам они оказались более жесткими и жестокими для трудящихся. Поэтому действия Путина с его командой можно назвать по его имени путинизмом. Значит, путинизм - это ельцинизм во времена правления второго президента.

В новых условиях бывшим ельцинистам приходилось меняться и становиться путинистами, следуя за новым вождем. Так как ельцинисты - это люди привычные к переменам своей натуры, то и их переход в путинисты был для них не то, что безболезненным, а даже очень выгодным. Ведь они занимались своим старым
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делом, несколько видоизменив стиль и методы работы в соответствии с указаниями

нового президента. Ради личной выгоды, на какие “жертвы” только не пойдешь!     Ниже рассмотрим некоторые характерные штрихи действий путинистов.  В идеологии. Основные направления и содержание идеологической работы

путинистов не претерпели никаких изменений по своей сущности в сравнении с идеологической работой ельцинистов. В то же время путинисты вносили такие

изменения, которые были направлены на совершенствование их идеологической Работы. С этой целью они вводили новые идеологические штампы, смещали акценты, указывали ложные ориентиры.

 К числу их новых идеологических штампов можно отнести, например, такие широко распропагандированные буржуазными СМИ штампы, как борьба с терроризмом, государственные символы, средний класс, малый бизнес, ипотека и

 Борьба с терроризмом. На заре своего президентства Путин обещал вести непримиримую борьбу с терроризмом, подразумевая, прежде всего, чеченский

Терроризм. При этом он обещал их “мочить даже в сортире”. Это выражение

потом стало крылатым. К нему часто обращались представители левой оппозиции,

приводя его в качестве яркого примера сущности Путина.

 В борьбе против российских (читай: московских) олигархов чеченская

Буржуазия была вынуждена перейти к тактике ведения партизанской войны из-за понесенных потерь во время двух чеченских кампаний. При этом основным

методом ведения этой войны она избрала террор. Она осуществляла этот террор не только в Чечне, но и перенесла его на остальную Россию, включая даже и Москву. Чеченские боевики, выполняя заказы своих хозяев, стали устраивать Террористические акты не против московских олигархов и высокопоставленных

чинов - действительных виновников развязывания двух кровавых чеченских

кампаний, а против беззащитных мирных жителей, которые никак не подозревали о готовящихся против них терактах. Эти варварские теракты, являясь только

следствием капитализации России, еще и еще раз очень наглядно показывают античеловеческую сущность не только чеченских буржуев и их боевиков, но и, главным образом, капитализма и всей буржуазии вообще.

Настоящие пролетарские революционеры, подлинные коммунисты всегда

 осуждали террор. Они справедливо считали, что террор является, прежде всего,

 оружием буржуазии, направленным на запугивание народных масс.

'Использование его мелкобуржуазными деятелями в качестве основного средства борьбы с эксплуататорским строем никогда не приводило к положительному результату. Использование террора всегда бывало и бывает ложным ориентиром, вело и ведет революционную борьбу к тупику. К тому же оно только ужесточает борьбу буржуазии против трудящихся под видом борьбы с терроризмом.

Все это для путинистов не является секретом за семью печатями. Они прекрасно

 знают такую оценку терроризма. Однако у путинистов классовые интересы буржуазии брали, берут и будут брать вверх, и поэтому они никогда публично не признают истинную причину возникновения терроризма. Защищая интересы

 своего класса, они всегда “наводят тень на плетень”, как обычно делают все

буржуазные деятели. С этой целью путинисты придумали миф о международном
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терроризме, который, якобы, ополчился на бедную Россию. Поводом для создания такого мифа послужили факты обнаружения среди убитых чеченских боевиков иностранных граждан, включая даже людей с черной кожей.

Здесь путинисты в своем мифотворчестве “наводят тень на плетень” по двум пунктам.

Во-первых, объявленный международный терроризм какой-то безымянный. А ведь при желании дать ему имя не стоит большого труда. В настоящее время в условиях интенсивного развития разведывательной сети во всем мире, обмена разведками разных стран информацией, применения усовершенствованных методов допроса арестованных людей и хорошего развития телекоммуникационной связи не представляется уж таким трудным делом установление причастности конкретных лиц в любых мало-мальски значимых событиях в мире. Конечно, путинистам известны страны, группировки буржуев и, возможно, конкретные буржуи, которые заинтересованы в сохранении в России терроризма вообще и чеченского терроризма в частности. Ведь ни для кого не секрет, что в мире есть могущественные круги (прежде всего, это империалисты США и Европы, а также сионисты), которые всеми силами противятся усилению империалистической России. Поэтому они используют любые средства для дестабилизации положения в России. Дестабилизация положения, естественно, резко замедляет процесс усиления России. В числе таких дестабилизирующих мер на первом месте пока стоит чеченская проблема. Вот поэтому-то те круги очень заинтересованы в сохранении и периодической активизации чеченского терроризма. Именно только в этом смысле можно чеченский терроризм условно считать международным, а по всем другим аспектам он никак не является таковым. Признать же этот очевидный факт публично путинистам не позволяют их классовые интересы и их истинные хозяева (янки и сионисты). Только в силу этого у путинистов международный терроризм безымянный.

Во-вторых, в подразумеваемом путинистами аспекте в Чечне нет никакого международного терроризма. Факт участия в террористических актах, организуемых чеченскими боевиками, некоторых иностранных наемников свидетельствует не столько о международном терроризме, сколько о существовании другого, более важного фактора. Последний сводится к тому, что в результате двух чеченских кампаний и зачисток в Чечне и Северном Кавказе, постоянно проводимых вооруженными силами России, интенсивно сокращались ряды чеченских боевиков. Потери эти не могли восполнить немногочисленные пополнения, проходящие нужное обучение в специальных лагерях. Вот этот недостаток чеченской буржуазии приходилось пополнять за счет иностранных наемников. А наемник во все времена остается наемником, он воюет только за деньги, а не за идеи, как, например, настоящие чеченские боевики. Вот вам и весь международный терроризм в Чечне!

Так что, миф - он и есть только миф, а не реальность. К сожалению, многие обыватели, находясь под мощнейшим пропагандистским прессом, принимают миф путинистов за реальность и обвиняют в совершаемых террористических актах не истинных виновников, а только исполнителей - чеченских боевиков (из этого нашего замечания вовсе не вытекает, что чеченские боевики - безвинные овечки. Нет, они
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никак не являются безвинными овечками и должны быть строго наказаны). Значит, миф путинистов в этом деле был ложным ориентиром, оказавшим им очень

хорошую службу.     Государственные символы. Государственные символы любой страны ясно и

четко раскрывают сущность существующего там общественно-политического строя и действующей государственной машины.

    Казалось бы, после открытой контрреволюции ельцинистам “сам бог велел”

заняться вплотную государственными символами “новой”, буржуазной России. Ведь они, реставрировав капитализм, вводили свои, капиталистические порядки,

наотрез отказываясь от всего советского, социалистического. Поэтому им нужно было с помощью своих государственных символов показать всему

“цивилизованному” (читай: империалистическому) миру, что они не остались "старыми”, советскими, а стали “новыми”, тоже “цивилизованными”. Вообще-

то они кое-что и делали в отношении государственных символов своей России:

отказались от государственных символов Советской власти и изыскивали свои, новые. Но делали это как-то наспех, на скорую руку. Вообще-то оно и понятно,

ведь они были заняты более важными для буржуазии делами (приватизацией,

, акционированием и т.д.), о которых сказано выше.

     В качестве государственного флага России ельцинисты наспех приняли бело-

сине-красный триколор. Это было сделано во времена объявления “независимости”  России. Двуглавый орел без корон и скипетра был помещен на штандарте президента, а потом он без лишнего шума, потихоньку переместился на место

герба России. А с гимном вообще вышла нестыковка, так как во времена

ельцинистов практически не было официального гимна России. В Советском Союзе был только один гимн, поэтому у РСФСР не было своего гимна. Исполнять же в

торжественных случаях гимн Советского Союза ельцинистам было не с руки, так как он был гимном другого, социалистического государства, да и слова его даже

 после неоднократного редактирования придворным поэтом Михалковым никак

не соответствовали духу “нового”, буржуазного времени. Вот так и “мучились”  россияне без официального гимна. Все эти моменты создавали впечатление, что  ельцинисты в творчестве своих государственных символов вроде бы остановились на полпути и чего-то недоделали.  Вот эту-то задачу успешно решили путинисты. Они обратили этому делу очень  серьезное внимание. Если Ельцин без всяких проволочек и без всякого обсуждения

 одним махом подписывал указы и устанавливал статут триколора и двуглавого

   орла, то путинисты широко и долго обсуждали в Госдуме проекты государственных  символов, предложенных командой второго президента.

В этих проектах в качестве государственного флага предлагался бело-сине-красный триколор, герба - двуглавый орел со всеми своими атрибутами, гимна -

   музыка гимна Советского Союза, написанная Александровым, однако с новыми словами. Был объявлен даже конкурс на написание этих слов, в конце концов, дело это поручили придворному поэту Михалкову. И он в очередной раз переписал слова гимна.

Разработчики представленных проектов - люди весьма образованные. Они могут очень многое: цветисто говорить, обосновать что угодно и даже убедить других, что черное - это белое. Свои проекты они обосновывали с многих позиций. Вот, к примеру, один из образчиков их обоснования: Россия - страна с богатой историей, поэтому государственные символы должны отражать эту историю. Предложенный триколор был поднят еще Петром Великим (ну, кто еще посмеет возразить против великого преобразователя России!). Двуглавый орел был принят еще раньше великим московским князем Иваном Ш. Славную же историю советского прошлого представляет музыка Александрова, но слова-то нужно переписать, так как ныне, мол, другие времена. Конечно, эти обоснования, как и все другие, были не просто “железными”, а “железобетонными”. Естественно, они представляли собой позицию буржуазии в отношении своих государственных символов и ее оценку представленных проектов.

В Госдуме, конечно, были споры, потом представленные проекты были приняты. И теперь они на законных основаниях стали государственными символами “новой”, буржуазной России. Правда, в Госдуме сопротивлялись их принятию депутаты, выдававшие себя в качестве левой оппозиции. Если же судить по большому счету, то сопротивлялись они зря. Такая оценка их действий вытекает не столько из-за того, что их голосов все равно было мало, сколько из-за того (и это самое важное), что сохранение в буржуазной России советских государственных символов представляло бы собой очередной ложный ориентир, создавало бы у трудящихся иллюзию в отношении существующего строя и вводило бы очень многих из них в заблуждение относительно сущности реставрированного капитализма. Если судить с этой позиции принятие новых государственных символов, то можно даже поприветствовать путинистов, окончательно узаконивших буржуазные государственные символы.

Вместе с тем нужно дать оценку их государственных символов с пролетарской позиции, которая резко отличается от буржуазной, приведенной выше.

Итак, о флаге. Бело-сине-красный триколор, учрежденный Петром Великим, как флаг торгового флота России, а ныне узаконенный, как государственный флаг, имеет также богатую историю. В ней были и черные, кровавые, страшные страницы. Этот триколор запачкан кровью рабочих при Николае Кровавом после получения из его рук черносотенцами, когда эти черносотенцы зверски расправлялись с рабочими. Еще более страшная страница относится к временам Великой Отечественной войны. Этот триколор был вручен гитлеровцами предателям-власовцам, воевавшим на стороне этих гитлеровцев против собственного народа и пролившим кровь многих тысяч советских людей. Только одно это остановило бы нормальных людей от использования этого триколора в любом качестве. Однако ельцинисты-путинисты с маньячным упорством делали его государственным флагом. Отсюда можно сделать вывод о том, что запятнавшие этот триколор черносотенцы и власовцы были им сродни по духу. А это весьма симптоматично!

Под двуглавым орлом боярская, дворянская, помещичья Россия многие века угнетала и грабила своих крестьян, жестоко подавляла крестьянские бунты и восстания (вспомните Булавина, Разина, Пугачева). С середины же 19-го века буржуазно-помещичья Россия жестоко эксплуатировала и подавляла еще пролетариат. Значит, нынешняя буржуйская власть намерена продолжать действовать в том же духе.
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Ц

Сохранение музыки Александрова в принятом гимне левая оппозиция оценивала, как свою победу. Однако эта была не столько победой левой оппозиции, сколько обманом, хитрой уловкой путинистов. Они просто-напросто использовали в своих целях прекрасную музыку Александрова. Тем самым они сделали ее ложным ориентиром, да к тому же испачкали ее, используя в своем гимне. В будущем, в возрожденном Советском Союзе вряд ли стоит использовать старый гимн Советского Союза, испачканный буржуазией. Наверное, целесообразнее будет создать новый гимн с новой музыкой.

Средний класс. В буржуазных СМИ при путинистах стало часто упоминаться выражение “средний класс”. И не зря, так как оно таит в себе страшный для трудящихся идеологический яд.

Вообще слово “средний” означает находящийся в середине чего-нибудь. Значит, в этом чего-нибудь должны быть перед и зад или верх и низ, или верхний и нижний. Если употреблять это слово применительно к обществу, то оно подразумевает наличие в таком обществе и других классов, например, верхнего (или высшего) и нижнего (или низшего).

Так что собой представляет этот так называемый средний класс? Судя по содержанию публикуемых в буржуазных СМИ материалов, посвященных этой теме, средним классом является группа людей с доходами, обеспечивающими им достаток.

Если делить общество только по такому признаку, как размер дохода, то логично предполагать, что в нем живут люди, имеющие очень большие и очень маленькие доходы. Здесь уместно вспомнить, что буржуазные СМИ изредка говорят об олигархах и о людях, имеющих доход ниже прожиточного минимума. Если учитывать их, то российское общество состоит еще из олигархов, имеющих многомиллионные и миллиардные доходы. Олигархи согласятся войти только в верхний (высший) класс. Тогда нижний (или низший) класс составят люди, имеющие доход ниже прожиточного минимума, находящиеся за чертой бедности и борющиеся за физическое выживание.

В принципе общество можно делить как угодно в зависимости от поставленной цели. Можно делить общество по росту его членов (высокорослые, низкорослые), по упитанности (жирные, худые), по цвету кожи и т.д. Делят общество, например, по национальности (кстати, ельцинисты якобы для решения национального вопроса отказались от такого деления, убрав строку “национальность” в новом российском паспорте), по отношению членов общества к вере (верующий, атеист), по принадлежности к определенной вере (иудаисты, христиане, мусульмане, буддисты, ламаисты и т.д.). Делят общество также по классам. При этом делят его по разным признакам. Каждый класс использует свои признаки деления, принятые исходя из своих классовых интересов. Деление общества на классы по доходам его членов принадлежит буржуазии. Так ей выгоднее.

Между прочим, буржуазия не любит публично высказывать свое деление общества на классы. Она больше стремится замалчивать вопрос деления общества на классы, так как в противном случае будет для трудящихся очевидна ее ложь. Кстати, она нигде публично четко не говорит ни о высшем, ни о низшем классах. Высказывание о высшем и низшем классах было нашим логическим построением,
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основанным на материалах буржуазных СМИ. А разговор о среднем классе она затеяла вынужденно, с чисто пропагандистской целью.

Цель же пропагандистского трюка, связанного с идеологическим штампом “средний класс”, заключалась в следующем. Вот, мол, есть средний класс, который живет в достатке и не тужит. Люди из этого класса ни на кого не надеялись, они надеялись только на себя и на свои силы, проявили активность, предприимчивость.

Так что вы, бедные, следуйте их примеру, ни на кого не надейтесь, проявите инициативу и предприимчивость, и тогда, мол, успех вам будет обеспечен и будете также жить в достатке. А если будете надеяться на государство и вместе с тем заниматься еще классовой борьбой, то так и останетесь жить в бедности и бороться за выживание.

Этот пропагандистский трюк был направлен также к некоторой части среднего класса. Дело в том, что доходы у среднего класса не одинаковы и колеблются в широких пределах (например, по состоянию на начало 2005 года от 5-10 тысяч до нескольких сотен тысяч). При этом у большинства так называемого среднего класса доходы находятся в районе нижнего предела. Поэтому пропаганда среднего класса направлена к этому большинству. Суть же этой пропаганды в данном случае состоит в следующем. Вы, мол, не задумывайтесь над тем, каким трудом достается вам доход, который обеспечивает сравнительный, относительный достаток, не выступайте против нещадной эксплуатации и не занимайтесь классовой борьбой. Живите, как живете. Так вам будет лучше!

Вот в этом и кроется ядовитость этого идеологического штампа. При его разработке в основу деления общества на классы своекорыстно был принят второстепенный признак. Тем самым целенаправленно затушевывается, замалчивается главная причина нещадной эксплуатации трудящихся, их бедственного положения. Вследствие этого принятое буржуазией деление общества на классы является насквозь лживым, антинаучным. Буржуазное деление антинаучно потому, что оно не раскрывает глубинные причины классового деления общества. А эта причина кроется не в способе распределения (и тем более, не в размерах доходов), а в способе производства, в отношении членов общества к средствам производства.

Строго научное деление общества на классы дает только марксизм-ленинизм. Оно основано, прежде всего, на определении класса, как такового. В этом определении как раз раскрываются глубинные причины классового деления общества. В этом плане исчерпывающее определение дал В.И.Ленин. Классы в обществе - это “...большие группы людей, различающиеся по их месту в исторически определенной системе общественного производства, по их отношению (большей частью закрепленных и оформленных в законах) к средствам производства, по их роли в общественной организации труда, а следовательно, по способам получения и размерам той доли общественного богатства, которой они располагают. Классы, это такие группы людей, из которых одна может себе присваивать труд другой, благодаря различию их места в определенном укладе общественного хозяйства”. (Ленин В.И. Полн. собр. соч., 5 изд., т. 39, с. 15).
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Это ленинское определение ставит большой жирный крест на мнимый средний класс, своекорыстно выдуманный буржуазией и распропагандированный путинистами.

Малый бизнес. В одно время было очень много разговоров о малом бизнесе. О нем говорил сам Путин, говорили путинисты - чиновники разных рангов и буржуазные СМИ. Выступали в этих СМИ представители малого бизнеса. В общем, было много пропагандистского шума и бума.

Суть их разговора сводилась к тому, что, мол, во всем “цивилизованном” мире процветает малый бизнес, что для подъема экономики России нужно обратить особое внимание на малый бизнес, оказывать ему всемерную помощь, дать ему налоговые льготы. Ко всему прочему малый бизнес привлекателен, мол, еще и тем, что создает дополнительные рабочие места. Властные структуры принимали законодательные акты, направленные на укрепление и усиление малого бизнеса. Одним словом, дело оставалось за малым - сделать всю экономику сплошным малым бизнесом. И тогда наступит рай на российской земле.

Если же разобраться в сути таких разговоров, то получается сплошная ложь. Для того, чтобы такая оценка не казалась голословной, необходимо провести хотя бы краткий анализ сути таких разговоров с пролетарской позиции.

По поводу “цивилизованного” мира. Для буржуазии России ссылка на этот мир кажется самым веским и неоспоримым доказательством ее правоты во всех делах. Вообще-то можно понять положение и состояние молодой возродившейся буржуазии России. Из-за своей молодости она пока остается только прилежной ученицей буржуазии Запада (т.е. “цивилизованного” мира). Естественно, она чтит свою учительницу, превозносит ее, преподносит ее россиянам, как самых демократичных и цивилизованных людей во всем мире и во все времена. Вследствие этого жизнь общества в том “цивилизованном” обществе преподносит только в розовом цвете. К тому же она совершенно замалчивает всякие дела, связанные с “родимыми пятнами” капитализма. Это одна сторона медали, сторона светлая и очень выгодная для нашей буржуазии.

Другая сторона этой медали темная, черная для пролетариата, трудящихся. И она связана с той стороной жизни “цивилизованного” мира, о которой наша буржуазия своекорыстно и целенаправленно замалчивает. А ведь она в свое время широко освещалась в советской печати. Можно с абсолютной уверенностью утверждать, что за прошедшие после развала СССР полтора десятка лет обстановка в том “цивилизованном” мире нисколько не изменилась. А если даже и были изменения, то они были не в лучшую, а в худшую сторону. Сущность капитализма не меняется веками, а что говорить о каких-то полутора десятках лет. Капитализм никогда не вылечит свои родимые язвы, иначе он перестанет быть капитализмом. А он этого никак не хочет, сопротивляется всеми силами. Поэтому остались без изменения все его язвы: безработица, бедность, бездомность бедных, нещадная эксплуатация и наглый грабеж трудящихся, разгул преступности и т.д. Только все это делается “цивилизованными” методами. В том мире демократия существует среди буржуазии и для буржуазии, для трудящихся она только декларируется. Пресловутыми правами человека обеспечена только буржуазия, ведь человеком считается там только буржуй. А права трудящихся только декларируются, но не
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обеспечиваются. Вследствие всего этого, ссылка нашей буржуазии на “цивилизованный” мир оборачивается для трудящихся наглой, беспардонной ложью.

О подъеме экономики за счет малого бизнеса. Это чистейшей воды блеф. В так любимом нашей буржуазией “цивилизованном” мире давно уже усвоили, что подъем экономики достигается за счет развития крупного производства. Там этому делу обращают особое внимание, а малым бизнесом занимаются только в тех местах, где не выгодно заниматься крупному бизнесу. А ведь там умеют считать и делать деньги в соответствии со своими расчетами. Наши же почему-то решили отказаться от этого положительного опыта “цивилизованной” буржуазии. А решили они так потому, что так им выгодно, выгодно пока разваливать крупное производство. Этот развал пока сохраняет возможность получения максимальной капиталистической прибыли без лишних хлопот. А пропагандистский трюк с малым бизнесом, преднамеренно смещая акцент, служит ложным ориентиром и маневром, отвлекающим внимание трудящихся от насущных проблем выхода народного хозяйства из глубочайшего кризиса.

О рабочем месте. Если послушать буржуазных деятелей и СМИ, то создается впечатление, что-де хорошие работодатели-буржуа только с благородной целью помочь бедным людям специально создают рабочие места. Создав рабочие места, они делают счастливыми тех, кому повезло устроиться на созданные рабочие места. Вот так и хочется до земли поклониться благородным буржуа за их благочестивые поступки, связанные с созданием рабочих мест. Теперь работодатели-буржуа могут гордиться своим “благородным” поступком, считая себя спасителями бедного люда.

Однако мы несколько повременим с нашими земными поклонами. Хотя нужно заметить, что желание поклониться “благородным” буржуям может возникнуть у некоторых людей только благодаря специально расставленным акцентам при освещении данного вопроса. Высказывая данное замечание, мы вовсе не собирались отрицать того факта, что устроившиеся на созданные рабочие места бедные люди были рады этому событию. Ведь у них единственным источником средств, поддерживающих их существование, является продажа своей рабочей силы работодателю.

Вместе с тем в данном деле есть еще другая сторона. Для любого трезво мыслящего человека ясно, что буржуй, какой бы он хороший ни был, создает рабочие места не из-за благородства своей души, не из желания помочь бедным людям, а из объективной необходимости оставаться буржуем, т.е. организовать производство, нанимать рабочую силу и продолжать свое существование, как буржуя, за счет получения прибавочной стоимости.

В этом вопросе есть еще третья сторона, самая существенная с пролетарской позиции. Она как раз связана с прибавочной стоимостью. Выше упомянули, что буржуй существует за счет прибавочной стоимости. От ее размера зависит его “благосостояние”. Для повышения своего “благосостояния” буржуй всегда стремится увеличить прибавочную стоимость как можно больше. А этого он может достигнуть, только нещадно эксплуатируя своих наемных работников. Вот эту-то сторону своекорыстно и целенаправленно замалчивают буржуазные деятели и
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СМИ, а разговорами о мнимом благородстве буржуев отвлекают внимание трудящихся от их насущных проблем, связанных с их эксплуатацией буржуями.

Об ипотеке. В последнее время с каждым годом нарастает пропагандистский бум по поводу ипотеки. В контексте рассматриваемого вопроса ипотека означает ссуду, выдаваемую под залог недвижимого имущества. Упомянутый пропагандистский бум связан со строительством жилья.

Предварительно несколько слов о строительной отрасли. В советское время была создана мощная строительная индустрия, оснащенная высококлассной строительной базой и современной техникой разного профиля. Строительные организации были полностью укомплектованы высокопрофессиональными специалистами, которые строили любые объекты любого назначения.

После реставрации капитализма строительная индустрия, как и все другие отрасли народного хозяйства, оказалась практически полностью разваленной. Полностью прекратилось строительство зданий и сооружений производственного назначения, так как новоявленные буржуи вовсе не нуждались в них, им пока вполне хватало того, что было построено в советское время. Практически прекратилось массовое строительство жилья, как было в советское время. Буржуазное государство отказалось от продолжения массового строительства жилья, что было вполне логично в условиях капитализма, когда ничего даром не дают и за все надо платить, и платить немалые деньги.

Из-за отсутствия строительных объектов и прекращения финансирования быстро разваливались строительные организации, прославленные в советское время своими трудовыми успехами. Предприимчивые дельцы во время приватизации и акционирования разграбили, растащили строительную базу, разворовали технику и разогнали годами складывавшиеся трудовые коллективы. Никак не могло помешать развалу строительной индустрии строительство особняков для одной части буржуазии и элитных домов для другой части буржуазии, строительство божьих храмов, зданий банков, различных коммерческих фирм и магазинов, а также изготовление и монтаж разнообразных ларьков и киосков (из-за малого объема строительно-монтажных работ и соответствующего ему размера финансирования). Таким образом, строительная индустрия оказалась на боку.

В связи с приватизацией уже построенного жилья и превращением его в частную собственность, прекращением массового строительства жилья, а также большим наплывом в города молодых людей из пустеющих деревень с каждым годом становился все острее жилищный вопрос. Спрос на крышу над головой явно превышал предложение. К тому же плата за аренду жилья для многих молодых людей была явно не по карману. В таких условиях путинисты широко распропагандировали идею ипотечного кредитования строительства жилья, преподнося его, как единственный, безальтернативный вариант решения острой жилищной проблемы.

Возможно, путинистам кажется, что идея ипотечного кредитования жилья представляет собой большую бочку меда для трудящихся. А вот те трудящиеся, к которым предназначалась эта бочка, считают, что идея ипотеки представляет собой только очень маленькую ложечку меда, но вместе с тем и большую бочку дегтя.
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Первой, и самой главной, порцией дегтя в этой бочке является то, что буржуазное государство только декларирует много, очень много прав, однако сбросило с себя все заботы, связанные с реальным обеспечением трудящихся этими правами. Наверное, вся энергия этого государства уходит только на декларирование этих прав - это шутка. А если серьезно, то собираемые буржуазным государством средства идут, в основном, на обогащение своего класса и защиту его интересов, а на реальное обеспечение трудящихся правами (включая и право на жилье), конечно, не остается.

Следующая порция дегтя в бочке состоит в том, что предлагаемая путинистами ипотека предназначена только для трудящихся со многими негативными последствиями для них же. Буржуазия такой ипотекой не будет пользоваться, так как она ей ни к чему. У нее и без всякой ипотеки хватает средств на строительство особняков, царских палат в элитных домах или, на худой конец, на покупку готового жилья, находящегося в эксплуатации.

Хотя такая ипотека вроде бы и предназначалась для трудящихся, однако, воспользоваться ею сможет лишь небольшая их часть, которая попала в так называемый средний класс. У этой части трудящихся средств не хватает на покупку жилья полностью и сразу, но может хватить на приобретения жилья в рассрочку за счет ипотеки.

Практическое пользование данной ипотекой содержит еще не менее важные порции дегтя в бочке, которые сводятся к тому, что эта ипотека является дополнительным способом грабежа трудящихся. К тому же пользователь ипотеки попадает еще в кабалу.

Существует несколько способов грабежа трудящихся с помощью этой ипотеки. Первый из них состоит в том, что пользователь ипотеки платит сверх рыночной стоимости жилья еще значительную сумму за пользование ипотекой. Величина этой суммы определяется процентной ставкой предоставления ссуды, которая довольно высока в настоящее время. Например, в Сбербанке эта ставка для ипотечного кредитования составляет 18 % (по состоянию на январь 2005 года)

Второй способ заключается в следующем. В нынешних условиях, когда экономические преступления стали одним из самых распространенных способов быстрого обогащения буржуазии, весьма велика вероятность попадания пользователей ипотеки в руки проходимцев. Им ничего не стоит “кинуть” свои клиентов. Собрав обильный урожай, такие дельцы искусственно банкротят свою фирму. А клиенты, мечтавшие приобрести жилье за счет ипотеки и доверившиеся этим проходимцам, остаются “с носом”, да к тому им предстоит еще возвращать полученный кредит.

Если же фирма окажется более-менее добросовестной, выполнит условия договора и предоставит пользователям ипотеки такое желанное им жилье, то новоселов ждут хлопоты не только приятные, но и не очень приятные. Последние связаны с неизбежным опустошением кошельков новоселов. Во-первых, новоселам предстоит регулярно погашать долги за пользование ипотекой в соответствии с заключенным договором. Во-вторых, им нужно платить налог на недвижимость и за услуги ЖКХ, притом дополнительным бременем будет
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регулярное повышение налога на недвижимость и за услуги ЖКХ, связанные с инфляцией.

Ко всему сказанному нужно добавить следующее. Погашение долгов за пользование ипотекой висит как дамоклов меч над новоселом. Если он не сумеет своевременно оплатить сумму, предусмотренную договором ипотечного кредитования, то занимавшаяся ипотечным строительством фирма, являясь фактическим хозяином построенного жилья, имеет все законные основания для выселения неплательщика из предоставленного по ипотеке жилья и выставить на продажу освободившееся жилье. Бывшему жильцу вернут не все деньги, затраченные им, а только часть их. Из вырученных от продажи жилья средств вычтут расходы фирмы, предоставившей ипотеку, а также всякие налоги и поборы. Вследствие этого, пользователь ипотеки находится в кабале у фирмы, предоставившей ипотеку.

Для того, чтобы избежать такой печальной участи, пользователю ипотеки приходится находиться еще в одной кабале, в кабале у своего работодателя. А этот “благодетель”, пользуясь безвыходным положением своего наемного работника, имеет все возможности ужесточения нещадной эксплуатации его. Работник же не смеет даже и пикнуть, не то, что сопротивляться, иначе он окажется за воротами.

Оставшись без работы, бывший работник из-за ОТСУТСТВИЯ средств быстро ЛИШИТСЯ

своего жилья и окажется в ситуации, которая описана выше.

Из проделанного анализа некоторых идеологических штампов видно, как путинисты идеологически обрабатывали трудящихся, своекорыстно смещая акценты и указывая ложные ориентиры. Их “подвиги” в этом плане не ограничиваются только описанными выше. Таких случаев гораздо больше.

Наиболее характерным примером идеологической обработки трудящихся подобным образом является закон о праздничных днях в России. Этот закон в ударном порядке был рассмотрен и принят Госдумой в конце 2004 года и сразу же подписан президентом. Столь ударный темп был принят для того, чтобы “облагодетельствованные” россияне в новом 2005 году праздники отмечали по-новому, т.е. “цивилизованно”.

Желая якобы восстановить историческую “справедливость”, путинисты отменили некоторые старые советские праздники, в оставшихся же советских праздниках изменили сущность, а также установили свои новые праздничные дни. Однако, эти действия путинистов представляли собой не столько восстановление исторической “справедливости”, сколько их стремление стереть у трудящихся их историческую память о недавнем советском прошлом, так ненавидимом буржуазией и путинистами. Вообще-то такие действия путинистов естественны, ведь они восстанавливали историческую “справедливость” по своему, по буржуазному.

Наиболее ненавидимым буржуазией и путинистами советским праздником был день 7 ноября - годовщина Великой Октябрьской социалистической революции. К тому же явно провалилась попытка ельцинистов переделать этот день в праздник примирения и согласия. Трудящиеся только надсмехались и издевались над этим днем согласия и примирения, так как они своим пробуждающимся классовым чутьем осознавали, что при капитализме и диктатуре буржуазии не может быть
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никакого примирения и согласия между буржуазией и трудящимися, между грабителями и ограбленными. Поэтому они продолжали отмечать день 7 ноября как годовщину Великого Октября.

Путинисты осознавали, что в условиях обострения классовой борьбы в России сохранение 7 ноября, как праздника Великого Октября, чревато роковыми для них последствиями, так как этот праздник будет постоянно напоминать трудящимся о положительном опыте избавления от ига капитала только путем свершения пролетарской, социалистической революции.

Подсунув вместо 7 ноября день 4 ноября, путинисты одним этим “выстрелом” убивали сразу нескольких зайцев. Во-первых, устанавливая праздником 4 ноября в ознаменование освобождения Москвы от польского нашествия, путинисты стремились пробудить в народе совершенно заглохшее чувство буржуазного патриотизма. Во-вторых, тем самым стирали историческую память трудящихся о Великом Октябре. В-третьих, установив в канун 7 ноября праздник 4 ноября, путинисты учитывали еще и такой психологический фактор, как у людей, истративших почти весь праздничный пыл в первый день, практически не остается праздничного настроя в последующие дни. К тому же им было хорошо известно, что протестные акции, преднамеренно устраиваемые пробуржуазными шмаковскими профсоюзами за неделю-другую до 7 ноября, служили роль предохранительного клапана в народном гневе и тем самым несколько уменьшали количество участников протестных мероприятий, проводимых 7 ноября. Поэтому путинисты, устраивая праздник 4 ноября, надеются уменьшить количество участников протестных мероприятий 7 ноября против путинизма. В-четвертых, сделав 7 ноября рабочим днем, путинисты стремятся еще больше сократить количество участников мероприятий, посвященных 7 ноября. К тому же в случае крайней необходимости они могут запретить проведение любых массовых мероприятий 7 ноября, мотивируя тем, что праздник, мол, уже был 4 ноября и незачем тратить силы и время правоохранительных органов на обеспечение безопасности во время массовых мероприятий еще и 7 ноября.

С подачи хрущевцев, брежневцев и горбачевцев ельцинисты в свое время превратили 1 Мая из Дня Международной солидарности трудящихся в праздник весны и труда. Тем не менее, ельцинисты сохраняли 2 мая праздничным днем. А вот путинисты пошли дальше. Они, сохранив сущность этого праздника в ельцинском духе, 2 мая сделали рабочим днем.

Путинисты оставили праздничными 23 февраля и 8 марта, при этом сохранили в неприкосновенности циничное буржуазное содержание, которое в свое время придали этим праздникам ельцинисты. Тогда ельцинисты День Советской Армии 23 февраля превратили в день защитника Отечества (кстати, лишив трудящихся их социалистического Отечества. Отечество буржуев - это уже не Отечество трудящихся). А 8 марта превратили из Международного женского дня в простой женский день, якобы не политический, а на самом деле просто буржуйский.

Для того, чтобы все эти действия путинистов не казались трудящимся кощунством, путинисты меняли и свои буржуйские праздники. Так они объединили день своей “независимости” 12 июня с днем своей конституции 12 декабря и установили один день России - 12 июня. Ай да путинисты! Ведь они ясно
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представляли, что трудящиеся никоим образом не отмечают день конституции 12 декабря, что у многих из них в памяти еще остается День Сталинской Конституции 5 декабря. Поэтому и убрали день своей конституции 12 декабря, сделав его рабочим днем.

Сделав 12 декабря рабочим днем, путинисты установили для трудящихся долгий беспраздничный “пост” с 4 ноября по 31 декабря. Для того, чтобы как-то “скрасить” положение трудящихся из-за такого долгого “поста”, путинисты ввели рождественские каникулы. Конечно, после долгого “поста” одним днем, 1 января, не обойдешься, тем более на носу и Рождество 7 января. Так что, в 2005 году, в первом году внедрения новых праздничных дней, россияне праздновали всю первую декаду января. А это уже по “цивилизованному”, и поэтому мы, россияне, и в этом отношении встали в один ряд с “цивилизованным” миром, где давным-давно установлены такие рождественские каникулы.

А то, что в течение этой декады не работали учреждения здравоохранения и вся чиновничья рать, так это мелочи жизни. Главное же в этом деле заключалось в том, что трудящиеся напраздновались вдоволь и за это должны были молиться на путинистов, устроивших им такую “райскую” жизнь. Подумаешь, - не работали учреждения здравоохранения: нечего болеть в эти “райские” дни. А то, что в эти дни может и умирали какие-то пенсионеры без медицинской помощи, так это может даже и к лучшему: меньше мороки с этими пенсионерами, да и какое никакое, но все-таки облегчение для бюджета России. Это один смысл рождественских каникул, установленных путинистами.

Другой смысл рождественских каникул состоял в том, что в эти праздничные дни прибавлялось приятных хлопот для церковников, которые увеличивают их доходы. А это так важно церковникам - духовным пастырям путинистов. Следует отметить, что тесное взаимодействие путинистов с церковниками может доставить последним дополнительные хлопоты, связанные с причислением Ельцина и Путина к лику святых. Ведь церковники причислили же к лику святых Николая Кровавого. А чем Ельцин и Путин хуже (вернее сказать, лучше) того же Николашки (так прозывали его в народе)? Да практически ничем, так как они одного поля ягоды.

Особняком стоит 9 мая - День Победы. Путинисты сохранили празднование Дня Победы. Вместе с тем они стараются придать этому празднику смысл, который нужен путинистам с их классовых позиций и который совершенно не соответствует тому, что вкладывали в него подлинные победители в мае 194 5 года. Этот священный для всего Советского народа праздник путинисты стремятся использовать в своих узкокорыстных целях. При этом все их действия целенаправленны, хорошо продуманы и спланированы.

Все буржуазные деятели и СМИ, а также обуржуазившиеся деятели культуры и искусства целенаправленно смещают акценты в оценке вклада участников Великой Битвы в общей Победе. Прозападно и проамерикански настроенные деятели превозносят вклад западных участников антигитлеровской коалиции в общей Победе, при этом замалчивают самый большой вклад Советского народа и Советской Армии в победе над немецким фашизмом. Даже якобы патриотически-настроенные деятели целенаправленно искажают подлинные факты, мусолят мнимую, выдуманную ими бездарность советских воинов (вероятно, здесь они
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судят по себе - бездарям). Другие же превозносят полководческий талант маршала Жукова. Если только их и послушать, то создается впечатление, что эту страшную войну выиграл почти один Жуков. Начало этой легенде положила киноэпопея Озерова “Освобождение”. А ведь были же не менее талантливые советские полководцы, как, например, маршал Рокоссовский. Про них почти не говорят или говорят очень мало, при этом оценивают их с буржуазной позиции. А вот Жукова расхваливают. Значит, есть за что хвалить его, ведь никто и никогда не расхваливает врагов, обычно расхваливает только своих. А Жукова расхваливают, вероятнее всего, за то, что он во времена 20-го съезда КПСС оказал неоценимую услугу Хрущеву, а потом помог ему совершить дворцовый переворот и усидеть “на троне” в период раскрытия так называемой антипартийной группы Маленкова-Кагановича-Молотова.

Одновременно со всем этим буржуазные деятели и СМИ целенаправленно замалчивают выдающийся вклад в дело Победы Генерального секретаря ЦК ВКП(б), Председателя Совета Министров СССР, Председателя Государственного комитета обороны, Народного комиссара обороны СССР, Верховного Главнокомандующего Вооруженными Силами Советского Союза И.В.Сталина, которому в знак признания его полководческого дара в 1945 году присвоили высшее воинское звание -Генералиссимус Советского Союза. Замалчивание - это в лучшем случае. А в худшем - продолжают неблагодарное дело его очернения, предпринятое в свое время хрущевцами-горбачевцами-ельцинистами.

Далее, надо дать должное путинистам, которые не обходят своим вниманием ветеранов войны и тыла. Им платят пенсии, которые больше пенсий обычных пенсионеров. В мероприятиях, посвященных Дню Победы, власти устраивают торжественные встречи с ветеранами, дарят им различные подарки. А в самодостаточных регионах (как, например, в Красноярском крае, Кемеровской области) губернаторы дарят некоторым ветеранам автомобили “Ока”. Конечно, все это хорошо. Однако в этом бочоночке меда есть минимум две ложки дегтя. Первая ложка состоит в том, что буржуазные власти своими подачками подкупают ветеранов войны и тыла и, тем самым, отделяют их от общего фронта борьбы пенсионеров с грабителями-буржуями и капитализмом. Вторая ложка дегтя состоит в том, что пропагандистский бум властей и СМИ об их заботе о ветеранах войны и тыла создает впечатление показушности такой заботы и кампанейщины проводимых мероприятий.

Празднование Дня Победы с каждым годом становится все помпезнее. Если в дальнейшем будет продолжаться так же, то празднование 60-летия Победы в 2005 году своей помпезностью превзойдет все предыдущие празднества. Следует отметить, что подспудное, но основное, назначение таких помпезных мероприятий с празднованием Дня Победы состоит в идеологической обработке трудящихся в нужном для путинистов направлении.

У буржуазии, ее власти и СМИ есть еще другие приемы, с помощью которых все они стараются прихватизировать для себя и этот великий праздник, оттеснив в сторону истинных победителей в этой страшной войне.

Все описанные выше примеры четко и ясно показывают, насколько путинисты хитрее и изощреннее ведут свою идеологическую войну против пролетариата,
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трудящихся, Тем и опаснее для трудящихся все действия путинистов на идеологическом фронте.

В политике, Путинисты продолжали политику ельцинистов, оставив неизменным ее сущность. Вполне естественно, перед путинистами стояли другие задачи, нежели перед ельцинистами. При этом путинисты решали свои задачи несколько иначе, чем ельцинисты.

Если в действиях ельцинистов проскальзывала какая-то сумбурность, проглядывалось шараханье от одной задачи к другой и чувствовалась недоведенность до конца решений некоторых задач, в действиях путинистов чувствовались целенаправленность, продуманность, планирование и доведение до конца решение поставленных задач. В решении некоторых вопросов ельцинисты обходились без широкого обсуждения, ограничивались изданием указов президента, создавая впечатление использования элементов диктаторства. Путинисты в этом смысле действовали более “демократично”. Последнее слово взято в кавычки потому, что все действия путинистов укладывались в формы и нормы буржуазной демократии, демократии урезанной (т.е. демократии самой буржуазии и для буржуазии).

На практике эта “демократичность” выглядела следующим образом. Путинисты свои предложения представляли в виде проектов законов, которые широко обсуждались. При обсуждении в думах они получали различные оценки: от “одобрямса” представителей буржуазии до внесения предложений оппозиции, направленных на смягчение ударов, которые испытают трудящиеся при претворении в жизнь проектов путинистов. Только отдельные представители оппозиции характеризовали проекты путинистов, как антинародные. В ходе обсуждения предложенных проектов буржуазные СМИ предлагали вниманию своих зрителей, слушателей и читателей только те материалы, где звучали голоса одобрения, а материалы трудящихся с негативной оценкой просто отбрасывали. Только в оппозиционных СМИ публиковались материалы трудящихся, которые не принимались во внимание путинистами.

Следует отметить, что все эти обсуждения по своему конечному результату служили только средством выпуска пара недовольства трудящихся предложенными проектами. Ибо при принятии законов в думах не обращали внимания на предложения оппозиции и трудящихся. Путинисты, имея необходимое большинство в думах, все равно добивались принятия своих проектов в качестве законов. Вот поэтому-то слово “демократично” стоит в кавычках. Это с одной стороны.

С другой стороны, по количеству предлагаемых путинистами так называемых реформ и скорости превращения их в законы можно сказать, что путинистами овладел какой-то беспрецедентный реформаторский “зуд”. Такое определение вытекало хотя бы из того, что все свои действия путинисты преподносили и пропагандировали как реформы. Тем самым, путинисты продолжали дела ельцинистов по обману трудящихся.

Обман в этом деле коренился в разном понимании и трактовке трудящимися и путинистами сущности реформы, как таковой. Еще с советских времен трудящиеся под реформой понимали действие, направленное на улучшение их положения. А путинисты целенаправленно не разубеждали трудящихся в их заблуждении относительно сущности своих “реформ”. Они не объясняли, что в свои “реформы” вкладывают совершенно иной смысл, чем трудящиеся. Путинисты трубят, что их “реформы” направлены на улучшение положения народа, однако они не говорят,  что под народом они понимают только свой класс-буржуазию. А трудящиеся для их в лучшем случае только электорат, которого под видом мнимого участия его в политической жизни общества соизволяют допускать к избирательным урнам.

Выгоду от реализации “реформ” путинистов извлекает только буржуазия. Ведь “реформы” и ельцинистов, и путинистов и последующих за ними всяких “... -истов” - это очередные, новые или усовершенствованные, способы наглого грабежа трудящихся, усиления и ужесточения их нещадной эксплуатации, а также это меры,[ направленные на укрепление диктатуры буржуазии. Как только они скажут  “реформа”, так жди трудовой народ нового грабежа! Вследствие этого на долю трудящихся приходится роль исполнителей “реформ” и тяготы-невзгоды, связанные с реализацией “реформ” на практике. Подтвердим это высказывание несколькими

примерами.

 Трудовой кодекс. У ельцинистов пока руки не доходили до “реформирования” трудовых отношений между буржуазией и трудящимися, поэтому тогда еще действовал советский “Кодекс законов о труде” (КЗоТ). Этот КЗоТ в какой-то степени защищал наемных работников от произвола работодателей. Бывали случаи, когда трудящиеся, юридически грамотно используя его, выигрывали в буржуазных судах трудовые споры с работодателями. Естественно, такое положение никак не устраивало буржуазию. Выполняя ее социальный заказ, путинисты “реформировали” трудовые отношения, устранив тем самым недоделки ельцинистов. В процессе своего “реформирования” они вместо КЗоТ разработали так называемый трудовой кодекс (ТК). Конечно, в этом ТК были устранены все  социальные завоевания трудящихся в области трудовых отношений, достигнутые в советское время, ввиду противоречия их интересам буржуазии. В ТК были расширены до нужных для буржуазии размеров права работодателей и, соответственно, урезаны права трудящихся. Если раньше права трудящихся защищали профсоюзы, то ныне профсоюзы уже лишились этой возможности. Одним словом, наступили времена, когда хозяин-работодатель по своей прихоти может казнить или миловать своего наемного работника. Левая оппозиция совершенно верно называла ТК драконовским, а положение наемного работника сравнивала с положением крепостного. Несмотря на протесты левой оппозиции, путинисты, имея необходимое большинство, протащили через Госдуму этот драконовский ТК и узаконили его. Выгода от этого ТК досталась только буржуазии, а на долю трудящихся приходятся только тяготы и невзгоды.

Земельный кодекс. Превратив Госдуму в свою законотворческую канцелярию, путинистам не стоило большого труда протащить предложенный ими “Земельный кодекс” (ЗК) через эту канцелярию и узаконить его. При этом путинисты совершенно игнорировали противодействие аграриев и левой оппозиции принятию предлагаемого ЗК. Таким образом путинисты довели до логического завершения капиталистические производственные отношения в деле землепользования и опять доделали то, что было недоделано ельцинистами.
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В свое время ельцинисты, превратив всю общественную собственность в частную, передали в эту частную собственность и землю. При этом они “облагодетельствовали” закрепощенных горожан пресловутыми 6 сотками, а сельчан земельными паями. Однако они тогда не отважились превратить сельхозугодья в объект купли-продажи. Узаконив свой ЗК, путинисты устранили этот “недостаток” и открыли широкую дорогу новым помещикам и кулакам. В честь такого события от имени новых российских латифундистов путинистам “Гип-гип-ура!”.

Теперь во славу этих латифундистов бывший колхозник или рабочий совхоза, ставший “настоящим” хозяином земли благодаря своему земельному паю на клочок земли, лишенный основного источника дохода из-за целенаправленного развала колхозов и совхозов и доведенный тем самым до большой нужды, имел все “законные” основания продать новым помещикам и кулакам свой земельный пай и превратиться в батрака, сельского пролетария. А многие “облагодетельствованные” горожане стали бросать свои 6 соток вследствие убыточности занятия огородничеством из-за дороговизны транспортных расходов и расходов на покупку пленки, семян, удобрений и прочих полезных для огородничества предметов. И теперь предприимчивым дельцам только и остается дел он прибирать к рукам ставшие бесхозными садово-огородные участки, обогащаться за счет спекуляции земельными угодьями, а также найма батраков для возделывания своих владений. Чем не рай для буржуев и ад для трудящихся такой порядок землепользования? Вот этого и добивались путинисты, узаконив свой ЗК.

“Реформы”, сохраняющие темп обогащения буржуазии. Разрешенные “реформой” под названием “Земельный кодекс” спекуляции с земельными участками и нещадная эксплуатация нанятых батраков будут обогащать буржуазию, но это обогащение ожидается только в туманном будущем. А буржуазии нужно обогащаться не только в туманном будущем, но и сегодня, именно сейчас, и без снижения темпа обогащения.

Выполняя социальный заказ своего класса, путинисты постоянно заняты разработкой и насаждением таких “реформ”, которые не снижали бы темп обогащения буржуазии и которые обеспечивали бы обогащение не в туманном будущем, а сейчас. Действуя в этом направлении путинисты стали ежегодно “выдавать на гора” хотя бы по одной существенной “реформе”. Так, в 2002 году разработали “реформу” ЖКХ (насаждали с 2003 года), в 2003 году-так называемую автогражданку, т.е. обязательное страхование автогражданской ответственности (насаждение с 2004 года), в 2004 году -так называемую монетизацию льгот, т.е. замену натуральных льгот денежными выплатами (насаждение начали в 2005 году). Сохранению набранного темпа обогащения буржуазии будет содействовать постоянное повышение ставок налогов на землю и на недвижимость.

“Реформа” ЖКХ. “Реформирование” ЖКХ у ельцинистов практически сводилось к повышению оплаты услуг ЖКХ (см. п. 5.2). Предприятия ЖКХ регулярно без всякого шума, тихо повышали эту плату. О каждом таком повышении жильцы узнавали из квитанций оплаты услуг ЖКХ. Конечно, это делалось волевым методом, без всякого объяснения.
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Не в пример им путинисты к “реформированию” ЖКХ подошли продуманно, расчетливо, к тому привносили туда опять элементы “демократичности”. Хотя следует отметить, что в первое время они продолжали было курс “реформирования” ЖКХ, принятый ельцинистами. Так, в июне 2000 года они повысили полную стоимость услуг ЖКХ на 24 % (с соответствующим увеличением суммы к оплате услуг ЖКХ), в июне 2001 года - еще на 40%. К тому же в сентябре 2001 года повысили уровень оплаты услуг ЖКХ жильцами до 50 %. В результате этих “экспериментов” они увидели, что продолжение курса ельцинистов в данном деле не обеспечивает нужный темп обогащения буржуазии, что собираемые с жильцов средства явно не соответствуют возрастающим потребностям буржуазии в получении максимальной капиталистической прибыли и что устранить этот недостаток должна “реформа” ЖКХ, в корне меняющая способ грабежа трудящихся по линии ЖКХ.

Приступая к своей “реформе” ЖКХ, путинисты вначале создавали мифы об отсутствии у государства средств на содержание ЖКХ, о нехватке собираемых с жильцов средств на покрытие расходов ЖКХ. В буржуазных СМИ с большим воодушевлением выступали на эту тему экономисты, политологи, социологи и прочие рупоры буржуазии. Все они “убедительно” доказывали, что низкое качество услуг ЖКХ связано с нехваткой средств, что оборудование и трубы изношены вконец, что без инвестиций, нужных на их замену, нас ждет коммунальная катастрофа и что для решения назревших проблем нужна реформа ЖКХ. И еще много о чем они говорили, ведь они профессионалы своего рода, мастера “вить веревку из песка”. И убедили почти всех в необходимости проведения реформ, так как мало кого устраивало низкое качество услуг ЖКХ.

После такой мощной “артподготовки” путинисты приступили к собственно “реформе”. Вначале они протащили через Госдуму основные положения своей “реформы”, где главным содержанием было доведение уровня оплаты услуг ЖКХ жильцами до 90 %. Решение же всех практических вопросов насаждения ее Госдума возложила на власти регионов и местного самоуправления.

Местные путинисты из органов местного самоуправления, конечно, поспешили выполнить указания старших путинистов, повысили уровень оплаты услуг ЖКХ до 90 % и заодно увеличили нормы расхода и тарифы. Для местных путинистов было важно то, что они доводили до сведения жильцов значения норм расхода отопления, холодной и горячей воды, тарифов жилищных услуг, саночистки, канализации, антенны. И в то же время для них было неважно, что эти значения в несколько раз были завышены против их реальных величин и что в результате их “реформы” жильцы были обязаны платить услуги ЖКХ в 3-4 раза больше, чем до “реформы”. Для них все это были только мелочи жизни.

А для того, чтобы эти “мелочи жизни” не привели к открытому, массовому выступлению трудящихся, путинисты в своей “реформе” предусмотрели и “кнут”, и “пряник”. В качестве “кнута” они предусмотрели большие пени за просрочку платежа и выселение из своего жилья злостных неплательщиков по истечении 6 месяцев неплатежа услуг ЖКХ. В качестве “пряника” они предусмотрели субсидии малоимущим жильцам. Предоставление субсидий оказалось хитрым, коварным ходом путинистов, с помощью которого они предотвратили участие в протестных
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акциях получающих субсидии малоимущих. Таким образом, субсидии сыграли роль своеобразного “бесплатного сыра в мышеловке”. Ведь получающие субсидии не представляли себе, что субсидии являются не долговременными, а кратковременными мерами, направленными на снятие напряженности в первые годы насаждения “реформы” ЖКХ. Вне всякого сомнения, с течением времени круг субсидируемых жильцов будет сужаться и наступит время, когда совсем отменят субсидии.

К сожалению, оправдались надежды путинистов на то, что с помощью своего “пряника” - субсидий сумеют предотвратить массовые протестные акции. Конечно, были протестные выступления: митинги, пикетирование администраций разных уровней. Однако они не приняли действительно массового характера. Например, в Кировском районе г.Красноярска на митинге протеста, организованном большевиками и активистами движения “Трудовое Красноярье” в самый разгар протестных выступлений трудящихся, участвовало около 500 жителей района (кстати, это самое большое число участников митингов, проведенных во всех 7 районах г.Красноярска). И это в районе, где проживает около полутора сотен тысяч жителей. Конечно, по всей России были и более массовые выступления, как, например, в Воронеже. Однако, в целом по России протестные выступления трудящихся не приняли действительно массового характера. Вследствие этого путинисты без особых хлопот насадили свою “реформу” ЖКХ, предоставив тем самым своему классу возможность обогащения без снижения темпа обогащения.

Следует отметить, что разработанная в 2002 году “реформа” ЖКХ выполняла, помимо всего прочего, еще роль своеобразного, негласного референдума, т.е. с ее помощью путинисты выясняли отношение трудящихся к их “реформам” вообще. Если не будет активного массового сопротивления насаждению “реформы” ЖКХ, то можно будет и дальше продолжать разрабатывать и насаждать подобные “реформы” без опаски. Малозначащие на взгляд путинистов протестные выступления трудящихся убедили их в том, что можно и дальше идти по пути такого “реформирования”. Они прогнозировали, что и автогражданка не вызовет массовых протестов, и оказались правы. Такое положение подвигло путинистов к монетизации льгот, о чем пойдет разговор ниже.

Завершая анализ, коснемся еще одной стороны “реформы” ЖКХ. Не встретив в 2003-2004 годах организованного массового сопротивления, путинисты решили продолжить ее в 2005 году. Теперь у них стояла задача довести уровень оплаты услуг ЖКХ жильцами до 100 % и заодно пересмотреть тарифы в сторону увеличения.. В обоснование нового витка “реформы” ЖКХ опять было много словоблудия и демагогии об изношенности оборудования и труб и т.д., которые звучали еще в 2002 году. Из этого можно сделать вывод о том, что насаждавшаяся в течение 2003-2004 годов “реформа” ЖКХ не достигла улучшения состояния ЖКХ и что собранные за это время средства пошли, в основном, на обогащение буржуазии. Вот цена всех “реформ”, затеваемая буржуазией вообще и путинистами в частности.

Монетизация льгот. Что такое льгота? “Толковый словарь русского языка” С.И.Ожегова и Н.Ю.Шведовой приводит два значения этого слова:
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преимущественное право и облегчение, предоставляемое кому-нибудь как исключение из общих правил. Для того, чтобы был ясен смысл дальнейших рассуждений на тему о льготах, вначале нужно в общих чертах разобраться, что скрывается за этими значениями слова “льгота”.

Преимущественное право, по сути, означает привилегию, которую имеют некоторые граждане и которая позволяет им получать вознаграждение больше, чем все остальные. Обычно господствующий класс предоставляет привилегии тем, кто верой и правдой служит ему.

Облегчение же власть дает другим гражданам, которые испытывают нужду. Оно осуществляется как снижение штаты за оказываемые услуги и за приобретение некоторых товаров. Обычно нужду испытывают ограбленные, обездоленные. В нашей буржуазной России ограбленными оказались трудящиеся, среди них оказались и крайне обездоленные, чьи доходы оказались ниже прожиточного минимума. В числе таких обездоленных оказались пенсионеры, инвалиды.

Перед монетизацией льгот, в 2004 году, обездоленным предоставлялись следующие льготы:

-бесплатный проезд пенсионерам и инвалидам в городском муниципальном и пригородном транспорте;

-снижение наполовину платы за услуги ЖКХ ветеранам;

-льготная расценка ветеранам за электроэнергию, за пользование городским телефоном;

-льготный проезд инвалидам на железнодорожном транспорте в пределах России 1 раз в год;

-льготный отпуск инвалидам некоторых лекарственных препаратов.

Возможно, этот перечень не охватывает весь круг льгот, которыми буржуазия и ее власть “облагодетельствовали” обездоленных. Действительно, буржуазия и ее власть выдают предоставляемые льготы, как большое благодеяние. На самом деле эти льготы представляют собой кусочки обглоданной кости, брошенные голодным “щедрой” рукой с барского стола.

А ведь в советское время трудящиеся даже не предполагали существование таких разнообразных видов льгот. Тогда они не испытывали нужду в таких льготах ввиду достаточности своих доходов и низкой стоимости лекарств и оказываемых услуг. Льготы стали вводить после реставрации капитализма и стремительного падения жизненного уровня трудящихся. Очень верную оценку значения предоставляемых льгот дает ЦК ВКПБ:

“Вводились они не для облегчения жизни обездоленного населения, а для снятия социальной напряженности в обществе, для создания, хоть на какое-то время, условий для спокойного существования власть предержащих” (статья “Наше мнение по поводу протестных акций против монетизации льгот”. “Серп и молот”, № 2, февраль 2005 год).

Увидев, что “реформа” ЖКХ и автогражданка не создали достаточно ощутимую для себя напряженность в обществе, буржуазия решилась на резкое урезание средств на льготы, чтобы с течением времени при благоприятных условиях вовсе ликвидировать все льготы обездоленным. Верная своему инстинкту хищника, инстинкту обогащаться за счет грабежа тех, кого только может, буржуазия ради
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сохранения темпов своего обогащения не погнушалась отобрать крохи у людей, которых она же и обездолила. Эти действия ее вылилась в “реформу” под названием монетизация льгот. Опять же очень точную с пролетарской позиции оценку сущности монетизации льгот дает ЦК ВКПБ в статье “Наше мнение ...”:

“И вот наступил момент, когда уверовавший в прочность своего положения режим решил покончить с утечкой из своего кармана денег, которые почти полтора десятилетия расходовал на усыпление обнищавшего электората - это, во-первых. Во-вторых, правящий режим решил определить порог терпения ограбленного контрреволюцией населения, выяснить его способность к активному сопротивлению. В-третьих, решил выявить наиболее опасные для правящего режима имеющиеся в стране политические силы, способные к организации народных масс на борьбу с контрреволюцией”.

Монетизация льгот вызвала волну протеста по всей России. Протестные выступления обездоленных людей в январе 2005 года были более массовыми, чем в 2003 году в начале насаждения “реформы” ЖКХ. Такое положение заставило путинистов пойти на некоторые уступки. В частности, они пока откупились решением вопроса бесплатного или льготного проезда пенсионеров в городском муниципальном транспорте. Под этот шумок путинисты сохранили в урезанном виде другие виды льгот.

Монетизация льгот и ответная реакция обездоленных ясно показали, что только массовые, активные, наступательные акции протеста заставляют буржуазную власть идти на попятную и что эта власть уступками в малом стремится сохранить неизменными более существенные детали своих “реформ”. Тем не менее, эта победа хотя и мала по своему конечному результату, однако является важной в смысле постепенного восстановления у трудящихся их уверенности в своих силах, утерянной после реставрации капитализма. Вместе с тем нужно подчеркнуть, что прозвучавшие на протестных акциях лозунги “Путина в отставку!”, “Правительство в отставку!” и т.п. являются лозунгами националистической буржуазии и соглашательских партий, ведущих с властью “конструктивный” диалог. Такие лозунги вредны по своей сути, так как у политически незрелых трудящихся возрождают пустую надежду на “хорошего барина”. Такие лозунги вредны еще и потому, что гасят волну народного гнева, переводя активные протестные акции в пассивное русло переговоров с властью.

Дополнительно к вышесказанному нужно обратить внимание еще на следующее. Участники акций протеста с воодушевлением одобряли лозунги националистической буржуазии (“Путина в отставку!” и т.п.). Они призывали левые силы объединяться для наступления широким фронтом. При этом с подачи КПРФ-шников они обвиняли подлинно пролетарские организации в раскольнической деятельности за их критику оппортунизма КПРФ. Все это свидетельствует о сохранении в их сознании превратного понятия относительно силы, способной устранить режим Путина.

Во-первых, считая главным виновником бед трудящихся только режим Путина (а до этого - режим Ельцина), они принимали следствие за причину, оставляя вне поля зрения главную причину - капитализм, ибо режим Путина является следствием капитализма, порождением диктатуры буржуазии.
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Во-вторых, из-за зашоренности своего сознания буржуазной идеологией и потери своих пролетарских классовых чутья, сознания и бдительности те участники упускают из виду то, что только одна борьба за устранение режима Путина представляет собой сизифов труд, выгодный буржуазии. Ведь по сути такая борьба является одним из действенных способов буржуазии, направленных на “спуск пара” недовольства трудящихся. Если буржуазия сочтет нужным, то осточертевший народу режим одного президента сменит на режим другого (как сменила режим Ельцина на режим Путина). Если она сочтет нужным сменить режим Путина, то непременно сменит на режим третьего президента, а того - на режим четвертого и так без конца. Поэтому самым верным для трудящихся решением проблемы является не смена режимов буржуазных президентов, а устранение диктатуры буржуазии и установление диктатуры пролетариата, восстановление Советской власти. При этом борьба трудящихся будет эффективной и результативной только тогда, когда ее возглавит подлинно пролетарская организация (какой была партия большевиков в 1917 году), которая будет руководствоваться только марксизмом-ленинизмом в его истинном, пролетарском, понимании.

В-третьих, у участников акций протеста все еще сохраняется надежда на то, что режим Путина могут устранить только одни политические организации, причисляющие себя к левой оппозиции. При этом им представляется, что единственным условием выполнения левой оппозицией этой миссии является ее объединение. Такая надежда является пустой потому, что:

-участники акций упускают из виду обязательность участия трудящихся (и, прежде всего, пролетариата) в решении столь важных для общества дел;

-только одни политические организации (какими бы мощными ни были) без участия трудящихся никогда и ни при каких условиях не устранят действующий режим диктатуры буржуазии;

-объединение левой оппозиции является практически невыполнимой задачей ввиду разношерстности политических организаций, причисляющих себя к левой оппозиции. Она разношерстна по своему классовому составу и по интересам, которые защищают эти организации. В число их входят организации, которые защищают интересы националистической буржуазии и пролетариата, а также разномастной мелкой буржуазии.

Активистам рабочего движения нужно учитывать такие умонастроения участников акций протеста на современном этапе (начало 2005 года) при проведении своей агитационной работы среди трудящихся.

На этом пока можно завершить анализ льгот в смысле облегчения участи обездоленных и перейти к анализу льгот в смысле привилегий.

В нашей теперешней России самую большую привилегию имеет буржуазия, которая наделила себя преимущественным правом грабить трудящихся, нещадно эксплуатируя их. В то же время она дала очень хорошие привилегии чиновничьей рати за ее верную и хорошую службу.

Некоторые детали таких привилегий чиновникам даны в статье ““Бомба” в Госдуме” (газета г.Красноярска “Городские новости” № 12 (1212) от 4 февраля 2005 года). Согласно закону “О госслужбе” квартира, купленная для чиновника на государственные деньги, передается ему в собственность. Бюрократ высшего звена
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бесплатно пользуется дачами, рыночная стоимость аренды которых доходит до 3 тысяч долларов в месяц, и ездит на иномарке, обслуживаемой посменно двумя водителями (такая услуга стоит 5-8 тысяч долларов в месяц). Выходные дни семья большого чиновника в полном составе и почти бесплатно может провести в спецсанатории, а в отпуск поехать по льготной путевке, 80 % стоимости которой оплачивает государство, при этом глава семьи получает в это время доплату в размере двух месячных окладов. У чиновников помельче: служебный транспорт, спецбольницы, дешевые обеды в ведомственных столовых, где можно сытно и вкусно поесть за 40-60 рублей, с жильем их тоже не обижают. У госслужащего с 10-летним стажем размер пенсии составляет 80 % от оклада и повышается вместе с ростом зарплаты работающих чиновников (сравните: рядовые пенсионеры получают лишь 20-30 % своей прежней зарплаты). Привилегии депутатов Госдумы: служебная квартира в Москве, прикрепление к спецполиклинике, санаторно-курортное лечение, бесплатный перелет до своего округа и обратно, бесплатные междугородние телефонные переговоры, после повышения депутатских окладов пенсия выросла до 30 тысяч рублей. “Бедных” чиновников также ожидает монетизация их привилегий в 2007 году. Пока идет сбор предложений, в их числе звучат, например, такие: семейная медицинская страховка для чиновников высшего звена составляет 2100 долларов в год или 5 тысяч рублей в месяц и плюс к этому столько же взамен бесплатного прикрепления к спецполиклинике; рядовому чиновнику вместо льготной путевки 25 тысяч рублей. Надо полагать, что здесь перечислены не все их привилегии. Тем не менее, даже такая усеченная информация проливает достаточно света на “коммерческие тайны” чиновников, и за это нужно поблагодарить “Городские новости”.

Судя по перечисленным привилегиям, чиновники так “обнищали”, что вроде бы дальше и некуда. Однако, вряд ли на этом уровне останутся привилегии чиновникам. Ведь основной довод, который обычно приводят при пересмотре привилегий чиновникам в сторону их увеличения, сводится к тому, что такая мера приведет к ликвидации коррупции. Блеф! Никакие привилегии никогда не посодействуют ликвидации коррупции. Во-первых, народная мудрость гласит, что “аппетит приходит во время еды” и что “чем богаче, тем алчнее”. Во-вторых, сама система общественных отношений при капитализме, благословляющая любые способы обогащения, непременно инициирует коррупцию, и поэтому при капитализме никогда не изжить коррупцию. Подлинное назначение привилегий чиновникам состоит в том, чтобы чиновники стали опорой буржуазии и укрепляли ее диктатуру.

“Реформы”, снижающие расходы буржуазного государства. Наше буржуазное государство “экономит” на всем, что направляется на социальную поддержку трудящихся. Оно сбрасывает такие расходы со своего бюджета в карманы самих трудящихся. В то же время при утверждении бюджета оно все время твердит, что бюджет социально направленный. Чем больше путинисты кричат об этом, тем больше они режут расходы, направленные на социальную сферу. Вот возьмем здравоохранение и образование.

В здравоохранении постепенно и практически незаметно сужается бесплатное медицинское обслуживание. Такое состояние достигается путем реорганизации
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медицинских учреждений, их объединения, укрупнения, а также целенаправленными действиями по уводу нужных специалистов в коммерческие лечебные учреждения, где любая медицинская помощь оказывается за плату (кстати, очень часто неподъемные для многих обездоленных людей).

При путинистах становится все труднее получить специальное среднее и высшее образование в связи с тем, что неуклонно уменьшается количество студентов, обучающихся за счет государства. К тому же в ближайшее время ожидается резкое сокращение количества вузов, финансируемых за счет федерального финансирования. Переложение финансирования остальных вузов за счет обобранных регионов на деле означает практическое прекращение обучения в вузах детей из бедных семей.

Одним словом, путинисты стремятся всеми способами сократить расходы, которые хоть как-то облегчали бы положение трудящихся. И куда же идут “сэкономленные” средства? Конечно же, на обогащение буржуазии, на сохранение темпов ее обогащения. Делается это разными способами, которые общеизвестны. Первый способ вполне легальный, и состоит он в том, что обычно выдают госзаказ по явно завышенным расценкам. Второй способ - повышение зарплаты и привилегий чиновникам, многие из которых являются натуральными буржуями, так как имеют свой бизнес или активно участвуют в бизнесе других. Третий способ является хотя и нелегальным, но довольно распространенным, и сводится он к обычному казнокрадству.

Меры по укреплению диктатуры буржуазии. Путинисты укрепляют диктатуру буржуазии не только путем подкупа чиновников с помощью разнообразных привилегий, но и разработкой специальных мер. Более существенными из таких мер были изменения в институте полномочных представителей президента, в статуте политических партий, в процедуре выборов губернаторов регионов, в структуре федеральных органов исполнительной власти.

При ельцинистах в каждом из 89 регионов России был свой полномочный представитель президента. Каждый из них подчинялся непосредственно администрации президента, поэтому этой администрации было довольно сложно работать с таким большим количеством подчиненных. Обычно считается рациональным такое положение, когда количество подчиненных не превышает десятка. В этом смысле было оправдано деление России на федеральные округа с назначением полномочных представителей президента только в эти округа, этот полномочный представитель имел своих уполномоченных в регионах, входящих в федеральный округ. В таком случае могли конкретнее и оперативнее решаться вопросы, возникающие в регионах. Вследствие этого повышается эффективность работы полномочного представителя президента, что вело к укреплению власти буржуазии, ее диктатуры.

После открытой контрреволюции стали появляться разнообразные политические партии с самыми привлекательными и завлекательными названиями на любой вкус и цвет. Количество создаваемых партий и выгоды, которые извлекала буржуазия от чрезмерной многопартийности, проанализированы выше в подпункте “Политика многопартийности” (см. п. 5.2). С течением времени ситуация стала меняться. Многие трудящиеся, уставшие от “изобилия” партий и блоков, а
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также от какофонии, устраиваемой этими партиями и блоками, стали голосовать “ногами”. Кроме того, “изобилие” партий и блоков создавало некоторые трудности в работе избирательных комиссий. Для выхода из такой критической ситуации нужна была очередная реформа в этой области. Выполняя стоявшую перед собой задачу, путинисты приняли “Закон о политических партиях”. В этом законе были значительно ужесточены требования, предъявляемые к партиям при их регистрации. Если для буржуазных партий такие требования оказались легко преодолимыми, то они стали трудно преодолимыми для партий, декларирующих защиту интересов трудящихся. Как-то была информация о том, что новую перерегистрацию прошли только около трех десятков партий. Конечно, эта реформа пошла на пользу делу укрепления диктатуры буржуазии.

На это было направлено партийное строительство путинистов. В свое время ельцинисты стремились создать свою партию дополнительно к созданным буржуазией партиям. Своя партия должна была заниматься только одобрением действий ельцинистов. Для этого в период премьерства Гайдар создавал партию “Демократический выбор России”, а Черномырдин - “Наш дом Россия”. Из-за провальной политики этих премьеров созданные ими партии терпели поражения в очередных выборах в думы разных уровней. Путинисты учли их печальный опыт. Проводя хорошую подготовительную работу, они создали свою партию “Единая Россия”, которую оппозиция назвала партией власти. В выборах дум разных уровней она одержала победы. К тому же многие называющие себя независимыми депутаты поспешили вступить в эту партию. Вследствие этого, практически во всех думах большинство депутатов состоит в “Единой России” (по состоянию на февраль 2005 года). Теперь все действия путинистов получают там только “одобрямс”. Действия с “Единой Россией” также укрепляли позиции путинистов, а заодно и диктатуру буржуазии.

Также на укрепление позиции путинистов был направлен принятый в 2004 году закон, в соответствии с которым губернаторов регионов стали выбирать по представлению президента региональные думы. А то некоторые губернаторы, бравируя своей “всенародностью”, делали, что им заблагорассудится. Тем самым они дискредитировали заодно и путинистов. Этот закон впредь избавил путинистов от такой “напасти”. Среди буржуазных партий (СПС, Яблоко) были противники этого закона. Они мотивировали свое противодействие тем, что данный закон, якобы, антидемократичен. А ведь они зря выступали против, теперь может хоть как-то повысится ответственность губернаторов, да к тому же укрепляется вертикаль исполнительной власти.

Указ Президента от 20 мая 2004 года № 649 укрепил Правительство РФ. Отныне оно состоит из федеральных министерств, федеральных служб и федеральных агентств.

Проделанный анализ выявил, что политика путинистов сводилась к реформированию всего и вся. Главным направлением их “реформ” было сохранение темпов обогащения буржуазии, ужесточение нещадной эксплуатации трудящихся и дальнейшее укрепление диктатуры буржуазии. Можно быть абсолютно уверенным в том, что путинисты не свернут с этого пути, будут и впредь идти этим курсом, так как он пока дает нужные для буржуазии результаты.
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Не свернут еще и потому, что по состоянию на начало 2005 года в стране пока еще нет сил, способных заставить путинистов свернуть с выбранного курса. Наблюдавшиеся в январе и феврале 2005 года массовые выступления населения были способны только на то, чтобы заставить путинистов прекратить лезть напролом и начинать лавировать. Такой вывод напрашивается из-за того, что эти выступления не были действительно массовыми, так как в них не принимали участие трудящиеся, за исключением небольшой их части. К тому же, надо честно признаться, выступления эти в большей части были стихийными или недостаточно хорошо организованными. Да и многие лозунги, выдвигаемые в этих выступлениях, не выходили за рамки экономических требований, а также были лозунгами националистической буржуазии, как, например, “В отставку Путина!”, “В отставку правительство!” и т.п. Тем не менее, эти выступления ценны для трудящихся тем, что они являются первыми практическими шагами, первыми опытами классовой борьбы, которая будет все больше активизироваться в будущем.

В экономике. Продолжение путинистами политики ельцинистов никак не могло поправить положение в экономике. Все ухищрения путинистов были направлены не на исправление дел в экономике, а на обман трудящихся. Ведь путинисты были такими же представителями компрадорской буржуазии, такими же буржуазными интернационалистами и космополитами, как и ельцинисты. Они также были слугами янки и сионистов. В силу этого путинисты никаким образом не хотели прислушиваться к призывам националистической буржуазии, выдвигающей лозунги буржуазных национализма и патриотизма.

Все так же продолжался развал отраслей народного хозяйства за исключением отраслей, добывающих и экспортирующих сырье. Анализ разваленных отраслей дан выше при описании деятельности ельцинистов (см. п. 5.3), поэтому нет смысла повторять их здесь. Дополнительную “лепту” в деле дальнейшего развала образования и здравоохранения путинисты внесли при их “реформировании”. Эти дела путинистов описаны выше.

Все так же продолжался отток финансов за границу. Большая часть долларов, получаемых от экспорта нефти, газа, угля, леса, черного и цветных металлов, оседает в западных банках и инвестирует так называемый золотой миллиард.

На долю же народного хозяйства ничего и не остается. Вследствие этого бюджет России стал настолько тощим, что путинисты не смогли наскрести крохи для продолжения функционирования космической станции “Мир”, гордости советской космонавтики. Но зато они нашли средства, необходимые для утопления ее в водах Тихого океана (а может, им помогли янки и сионисты?). И теперь российские космонавты являются только гостями американской космической станции. Это еще один яркий пример позора как путинистов (в частности), так и российской буржуазии (вообще).

Ельцинисты ежегодно поднимали пропагандистскую шумиху, убеждая всех, что положение в народном хозяйстве стабилизируется. Обычно под стабилизацией понимают создание устойчивого состояния. “Стабилизация” же ельцинистов была необычной. Необычность ее состояла в том, что ельцинисты продолжали
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“стабильно” разваливать народное хозяйство, и оно находилось в состоянии “устойчивого” погружения в трясину разрухи.

Путинисты не остались в долгу, они “переплюнули” ельцинистов. Они создавали свою пропагандистскую шумиху, убеждая всех, что производство повышается на сколько-то процентов. На самом деле народное хозяйство России все так же продолжало погружаться в трясину разрухи, рост производства был мнимым, ибо инфляция фактически превышала мнимые проценты роста производства.

Находясь в состоянии эйфории от своей пропагандистской шумихи, г.Путин выдвинул лозунг удвоить внутренний валовой продукт (ВВП) к 2010 году. Да, надо дать ему должное: и желание благое, и лозунг хороший. Конечно, этот лозунг хорош, как лозунг вообще. На деле же он бывает хорошим по-разному.

В условиях социализма он был хорош, помимо всего прочего, еще и тем, что был реальным, ибо пропорциональное и планомерное развитие народного хозяйства с рациональным и целенаправленным использованием всех имеющихся ресурсов делало его вполне достижимым.

В условиях капитализма этот лозунг путинистов хорош, только как пропагандистский трюк, наподобие пресловутой горбачевской программы “Жилье 2000”. Эта горбачевская программа была вполне выполнимой. Тем не менее, она лопнула, лопнула, выполнив свою задачу обмана трудящихся, лопнула даже в условиях ползучей контрреволюции, когда еще действовали некоторые элементы централизованного планирования и когда еще сохранялся мощный производственный потенциал страны.

Тем более не выполнима задача, выдвинутая лозунгом путинистов. Во-первых, путинисты поставили более глобальную задачу, чем горбачевская программа. Во-вторых, развален производственный потенциал России, к тому продолжается его развал. В-третьих, имеющиеся ресурсы используются не рационально, а так, как заблагорассудится буржуазии, исходя из ее интересов. А эти интересы пока лежат в иной плоскости, нежели плоскость удвоения ВВП.

Когда анализируешь этот лозунг путинистов, то создается впечатление, что во время его разработки путинисты находились в положении Ходжи Насреддина, обещавшего шаху за 20 лет научить ишака читать Коран. Обещая такое, Ходжа Насреддин исходил из того, что за 20 лет кто-либо умрет: или шах, или ишак, или сам Ходжа Насреддин. Так и у путинистов. Во-первых, полномочия Путина кончаются задолго до 2010 года. Во-вторых, до 2010 года могут возникнуть более важные проблемы, и поэтому люди забудут про этот лозунг Путина. В-третьих, в 2010 году президентом может быть не Путин, а другой человек, который выдвинет другой лозунг, и тогда люди опять забудут лозунг Путина.

Вместе с тем нужно отметить, что, если нереально фактическое удвоение ВВП, то вполне возможно формальное удвоение ВВП. Оно возможно только за счет инфляции.

В нашей теперешней жизни наблюдаются два вида инфляции: официальная и реальная. Официальную инфляцию определяют как среднюю величину роста цен на очень многие виды товаров и услуг, большинством которых не пользуются трудящиеся. Реальная инфляция вытекает из роста цен на товары и услуги,
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которыми пользуются трудящиеся. Здесь рост цен обычно выше, чем рост цен остальных товаров. Вследствие этого реальная инфляция всегда выше официальной.

Далее, внутренний валовой продукт определяют только по валу. А вал означает общий объем продукции в стоимостном выражении. При определении роста ВВП путинисты будут учитывать официальную инфляцию. Так как реальная инфляция больше официальной, то и рост ВВП может быть только за счет их разницы. Реальный рост ВВП возможен только при росте производства (о каком росте производства можно говорить, когда продолжается развал народного хозяйства. Живой тому пример - печальная участь завода “Красноярские волокна”, бывшего “Сивинита”). Значит, удвоение ВВП может быть только мнимым. Тем не менее, путинисты непременно раструбят об удвоении ВВП.

Одним словом, рассмотренный лозунг для путинистов хорош во всех отношениях. А все, что хорошо для путинистов, оборачивается худом для трудящихся.

Хорошо для путинистов то, что полку российских миллиардеров постоянно прибывает. Как сообщало “Радио России” 13 февраля 2005 года, численность российских долларовых миллиардеров за 2004 год выросла с 25 до 39. Вне всякого сомнения, численность рублевых миллиардеров выросла еще больше. Кстати, численность их будет постоянно расти при продолжении политики путинистов. А это только олигархи. Буржуазия же не ограничивается только ими. Конечно, остальная часть буржуазии тоже не оставалась в накладе. И все это приумножение богатства буржуазии происходило за счет усиления, ужесточения нещадной эксплуатации трудящихся путем насаждения “реформ” путинистов. Значит, путинисты добросовестно выполняли задание своего класса.

Вкратце вот такие “достижения” у путинистов в экономике.

Если же кратко оценивать деятельность путинистов в целом, то чернота, достигнутая ельцинистами, осталась неизменной. Только вот оттенок этой черноты несколько изменился благодаря изощренности действий путинистов в идеологии, политике, экономике.

7. Что собой   представляет класс новой российской буржуазии

Многие представители так называемой левой оппозиции во всех бедах народных обвиняют только олигархов. Вне всякого сомнения, обвинять их нужно, и нужно это делать в первую очередь, так как во всех проявлениях грабительской сущности всей буржуазии они являются “самыми - самыми”. Если выразиться фигурально, то олигархи являются своеобразной визитной картой буржуазии, как бы ее “лицом”. По ним можно судить весь облик буржуазии. Вместе с тем нужно иметь в виду следующее. Если любой буржуй, не входящий в олигархию, представляет из себя человека активного, оборотистого, предприимчивого, наглого, нахрапистого, жесткого, жестокого, не останавливающегося ни перед чем ради достижения своей
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цели, не обремененного моральными качествами обычного трудящегося человека, то олигарх представляет из себя человека, у которого все эти признаки возведены не то что в квадрат, а в куб. Тем не менее, концентрирование внимания только на олигархах и представление их только единственными источниками бед трудящихся является серьезной теоретической и идеологической ошибкой. Если бы только олигархи являлись единственными источниками бед трудящихся, то избавление трудящихся от этих бед представляло бы легко решаемую задачу. И она была бы решена очень быстро посредством персонального устранения этих олигархов. Устранение конкретных олигархов нисколько не решает проблему избавления трудящихся от бед, так как на месте устраненного олигарха найдется другой, а может сразу найдутся даже несколько персон вместо устраненного. Ведь сам капитализм является системой, которая генерирует этих олигархов из среды буржуазии. Значит, действительным источником бед трудящихся является класс буржуазии.

Приведенное в предисловии данной работы классическое определение буржуазии, данное Ф.Энгельсом, целиком и полностью относится и к новой российской буржуазии. Это определение является общим для буржуазии вообще. В то же время буржуазия любой страны имеет свои частные особенности. Раскроем некоторые особенности новой российской буржуазии.

Класс новой российской буржуазии фигурально можно представить в виде пирамиды.

На вершине этой пирамиды финансовая олигархия. В эту олигархию входят финансово-промышленные группы, возглавляемые крупнейшими банковскими домами. В середине 90-х годов 20-го века в число их входили “Онэксимбанк”, “Менатеп”, “Мосбизнесбанк”, “Мостбанк”, “СБС-АГРО” и др. В состав этой олигархии входят также владельцы акционерных компаний российского масштаба (в середине 90-х годов там были РАО ЕЭС, Газпром, Роснефть, Росуголь, Норильский никель и др.), владельцы российских электронных СМИ (в середине 90-х годов Березовский. Гусинский, Потанин и др.). Составной частью нашей олигархии являются высшие государственные чины (в середине 90-х годов Ельцин, Чубайс, Черномырдин), верхушки Конституционного, Арбитражного, Верховного судов, Совета Федерации и Госдумы. Народная молва тогда гласила, что Чубайс во время ваучерной аферы “прихватизировал” в частную собственность 300 зарубежных предприятий бывшего Советского Союза. Она же тогда гласила, что Черномырдин входит в число самых богатых буржуев мира.

В брошюре “Кто правит Россией? Сборник статей, опубликованных в газете “За победу!”. Красноярск, 202. 63 с.” приведены персональные характеристики таких олигархов, как Ходорковский (“Юкос”), Смоленский (банк “Столичный”), Потанин (“Норникель”), Дерипаска (“Русал”), Абрамович (“Сибнефть”). Эти характеристики очень хорошо раскрывают сущность этих олигархов. Если судить олигархов по этим характеристикам, то получается, что у них не осталось ничего святого за исключением их жажды наживы и бесконечного и безграничного обогащения и что про таких обычно говорят: “Негде печать поставить!”. Кстати, в той же брошюре даны подробные характеристики “всенародного” Путина и его ближайшего окружения: “зеркала российской коррупции”, “фальшивой монеты
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российской демократии” Собчака, его жены Нарусовой, Мирошника, Никешина, Цепова, Бородина, Грефа, Коха. По делишкам и награбленному богатству всех их можно со спокойной совестью отнести также к разряду олигархов.

Сам по себе, в единственном числе олигарх, как личность, не представляет никакой позитивной ценности и не обладает практически никакой силой. Однако эта довольно серая личность становится могучим властелином, некоронованным королем за счет сказочного богатства, добытого неправедным путем, а также благодаря своему окружению - целой рати подручных: советников, помощников, управляющих, посредников, экономистов, юристов, телохранителей и еще многих других прихлебателей. Все они стоят горой за своего патрона, пока у него есть богатство и пока он им щедро платит.

На ступеньку ниже олигархов находится крупная буржуазия. К ней можно отнести владельцев региональных коммерческих банков, крупных посреднических фирм, крупных супермаркетов и торговых домов с разветвленной сетью, страховых компаний. В число крупных буржуев входят директора и технократия крупных промышленных предприятий, высший командный состав силовых структур, много депутатов дум самых разных уровней - владельцев различных фирм, главы администраций регионов. Сюда же относятся верхушки буржуазных партий российского масштаба, не сходящие с экранов телевизоров представители буржуазной интеллигенции, верхушки желтых профсоюзов.

К средней буржуазии можно отнести владельцев посреднических фирм, магазинов, предприятий бытового обслуживания, автозаправок, транспортных предприятий, директоров и технократию промышленных, сельскохозяйственных предприятий и строительных организаций, клерков банков и страховых компаний, чиновников властных структур, крупных фермеров. В их число входят также руководители многочисленных вузов, НИИ, учреждений образования, здравоохранения и культуры, профсоюзные функционеры, сумевшие вписаться в так называемые рыночные отношения, командный состав силовых структур, владельцы спортивных “конюшен”.

На самой нижней ступени находится мелкая буржуазия: владельцы мелких лавок и торговых точек, коробейники, “челноки”, мелкие посредники, владельцы всевозможных мелких мастерских, бывших малых предприятий, изменивших свой статус, но сохранивших свои объемы и борющихся за выживание, мелкие фермеры. И еще много им подобных. Это самый многочисленный слой буржуазии. Здесь нужно отметить, что, чем выше ступенька, тем меньше численность буржуев, входящих в этот слой.

Вышеприведенное деление буржуазии на слои схематично и условно. В жизни нет резкой границы между этими слоями, а есть плавный переход от одного слоя к другому. Некоторые представители буржуазии находятся в переходной зоне от одного слоя к другому. Тем не менее, для лучшего представления о составе класса буржуазии сочли полезным разделить его пирамиду на такие слои.

Характерной особенностью буржуазии является то, что каждый представитель этого класса в своих делах и в своем положении никогда не довольствуется достигнутым. Он всегда хочет большего. Например, он всеми силами стремится подняться на более высокую ступень в описанной выше пирамиде своего класса.
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 Эту свою заветную мечту он может осуществить, только наживаясь все больше и больше. Ради наживы он готов на все, Для этого дела у него все средства хороши. Следуя этому постулату, он никогда не придерживается морального кодекса нормального человека Такой кодекс для него является химерой, обузой, мешающей его действиям. У него свой кодекс - кодекс мародера, грабителя. Исходя из этого, он всегда следует принципу крайнего индивидуалиста: “Один - против всех, все -против одного”. Этот принцип становится для него как бы своеобразным безусловным рефлексом.

Тем не менее, он прекрасно понимает ситуацию, противоположную указанному принципу. Он понимает необходимость объединения со своими собратьями по классу (ибо ему в одиночку весьма проблематично выжить в капиталистических джунглях). К тому же такое объединение бывает весьма полезным Б деле получения максимальной капиталистической прибыли, т.е дальнейшего обогащения.

Объединения буржуев бывают разными. Например, довольно часты случаи, когда сильный хищник (подразумеваем - буржуй) проглатывает слабого, такое объединение можно фигурально назвать принудительным. Не менее распространено добровольное объединение - вступление в деловой союз (кратковременный или длительный). Такие объединения существуют на разных уровнях. На региональном уровне они известны под названием “Союз товаропроизводителей, предпринимателей”. Есть объединения на межрегиональном уровне, например, в Сибири создана ассоциация “Сибирское соглашение”. На федеральном уровне действует “Союз промышленников, предпринимателей”.

Среди буржуазии распространено также клановое объединение. Ввиду относительной закрытости кланы не занимаются саморекламой, тем не менее, практически повсеместно распространены различные кланы и кланчики. Среди них самой заметной является клан первого “всенародного” под названием “Семья”, которая довольно часто упоминается в печати.

Вообще-то всю национальную российскую буржуазию можно условно разделить на три больших клана. Они различаются по способам и средствам решения своей главной задачи бесконечного и безграничного обогащения.

Первый клан представлен той частью буржуазии, которую называют компрадорской.

Компрадорская буржуазия (кратко: компрадоры) не является российским изобретением, она зародилась в эпоху образования колониальной системы империализма и стала появляться в экономически отсталых странах. Компрадоры обычно безоговорочно подчиняются иностранному капиталу, как в политических, так и в экономических отношениях. Иностранный капитал всегда использовал компрадоров в своих интересах. Компрадоры, защищая свои интересы и зная свою полную зависимость от иностранного капитала, всегда выступают, как ярые защитники интересов этого капитала. Они всегда проводят политику, угодную этому капиталу. Указанная внутренняя сущность присуща компрадорам любой страны, включая и Россию. В то же время в частных вопросах компрадоры любой страны имеют свои особенности.
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На особенностях российских компрадоров наложило свои отпечатки возвратное классообразование буржуазии в социалистическом государстве. Империалистические державы во все времена существования социалистического государства всеми средствами стремились свергнуть власть трудового народа во главе с рабочим классом и реставрировать капитализм. К числу таких средств относился также поиск в Советском Союзе людей, которые по разным причинам были недовольны социалистическим переустройством общества, с последующей активной работой с ними и вербовкой их в агентов влияния. Этой работой целенаправленно занимались спецслужбы империалистических держав и эмиссары сионистских кругов.

В годы горбачевской “перестройки” иностранный капитал, пользуясь советами окончательно сформировавшихся агентов влияния, стал открыто вступать в контакты с выбранными представителями народившейся буржуазии. Эти представители составили одну часть компрадоров. Другую часть компрадоров рекрутировали спецслужбы Запада и эмиссары сионистских кругов из партократии КПСС (в основном, из стана ельцинистов). Спецслужбы и эмиссары обеспечивали компрадоров всем необходимым для ведения деструктивной работы в Советском Союзе, а в период приватизации и акционирования субсидировали их начальным капиталом. Конечно, все это делалось не без корысти: помощь компрадорам оказывалась с условием предательства ими национальных интересов России. Эта помощь компрадорам дала возможность создать для себя режим наибольшего благоприятствования в деле широкомасштабного грабежа народного хозяйства при приватизации и акционировании. А это, в свою очередь, позволило компрадорам занять командные высоты в политике и экономике России. Представители компрадоров заняли ключевые посты в исполнительной и законодательной ветвях власти на федеральном уровне. А эти посты сохранили за компрадорами реальную возможность продолжения ими извлечения сверхприбылей за счет продажи России оптом и в розницу, а также за счет тотального грабежа трудящихся (как довесок к первой части своих сверхприбылей). Вполне закономерно, что доступ к такой “кормушке” весьма ограничен и практически нереален для представителей других кланов. Компрадоры составляют основную массу олигархов и крупной буржуазии. К сказанному нужно добавить, что компрадоры намертво привязаны к иностранному капиталу по нескольким причинам. Во-первых, компрадорам нужно с процентами оплатить свои долги иностранному капиталу за оказанные им услуги. Во-вторых, тесная связь компрадоров с иностранным капиталом позволяет им сохранять за собой командные высоты в политике и экономике. В-третьих, даже малейшая попытка любого компрадора отказаться от этой кабалы грозит ему замораживанием его счетов в зарубежных банках, что для него смерти подобно.

Второй клан представлен той частью национальной буржуазии, которую нужно называть националистической из-за ее лозунгов, призывающих к защите национальных интересов. Националистическая буржуазия (кратко: националы), не имея той поддержки извне, которую имели компрадоры, остается менее богатой, чем они. То, что сумели урвать националы от общественного богатства и присвоить себе, не идет в сравнение с богатством, присвоенным компрадорами. Тем не менее,
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националы представляют собой значительную политическую и экономическую силу. Они борются за передел собственности в свою пользу и рычаги политической власти. Им поневоле приходится ориентироваться на обеспечение максимальной капиталистической прибылью только за счет внутренних ресурсов. Только поэтому они поднимают на щит идеи буржуазного национализма и буржуазного патриотизма, идею восстановления разрушенного народного хозяйства России, а также выступают против распродажи России оптом и в розницу. В то же время не приходится нисколько сомневаться в том, что любой представитель националов, получив доступ к обильной “кормушке”, принадлежащей в данное время компрадорам, моментально и напрочь забыл бы все идеи, выдвигаемые националами, и примкнул бы в плотные ряды компрадоров. Что делать, таковы нравы всякой буржуазии, ведь она всегда устремляется туда, где “пахнет” деньгами, большими деньгами.

Третий клан представлен теневиками. Кажется странным существование теневиков в буржуазном обществе, где, казалось бы, разрешены практически все способы и средства обогащения. Однако оказывается, что не все из них официально разрешены. Практическое применение теневиками официально не разрешенных способов и средств обогащения вытекает из самой грабительской сути капитализма. Такие неотъемлемые черты буржуазного строя, как пропаганда крайнего эгоцентризма и вседозволенности, как разрешение и поощрение разнообразных способов “делания” денег, постоянно инициируют появление и активную деятельность теневиков. Они всегда готовы переступать и в каждом удобном для них случае переступают даже такие либеральные для всяких проходимцев и грабителей законы, которые официально приняты в буржуазном государстве. В “когорту” таких типов входят рэкетиры разных калибров, наркодельцы, контрабандисты, работорговцы, коррупционеры и т.д. Помимо своей “основной” профессии, а также усовершенствования средств, предотвращающих попадание в руки буржуазного официального правосудия, теневики заняты отмыванием своих “грязных” денег, участием в легальном бизнесе. Дополнительно к этим занятиям некоторые теневики рвутся еще во властные структуры.

Буржуазию можно разделить по роду их деятельности на финансистов, производственников, торговцев, наркодельцов, работорговцев, рэкетиров (т. е., вымогателей). Конечно, такое деление является условным. Условность связана с тем, что деление проведено по основному полю деятельности буржуев. В реальной жизни все переплетено. Например, финансист, вкладывая свои средства, участвует в производственной деятельности. При капитализме вовсе не исключены случаи, когда финансист или производственник участвует в делах теневиков. Здесь важно выполнение двух главных требований: получение сверхприбылей и сохранение в строжайшей тайне связи их с теневиками. Если предоставляется возможность легализовать свои “грязные” деньги, то теневики непременно вложат их в легальный бизнес финансистов или производственников.

Проведенный анализ не охватывает все черты новой российской буржуазии. Здесь сделали попытку характеризовать основные черты ее. Естественно, черты буржуазии намного шире и объемнее, чем описанные выше. Но и описанного
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должно хватить на то, чтобы дать первое представление о мерзкой сущности новой российской буржуазии.

8. Классовая борьба буржуазии

Буржуазия свое право владеть частной собственностью на средства производства и на этой основе грабить трудящихся защищает всеми средствами. При этом свою борьбу она никогда не назовет классовой. Все свои действия в этой борьбе она будет замалчивать, а если нужда заставит ее, то она будет их называть чем угодно, но никак не классовой борьбой. Само выражение “классовая борьба” претит ей. Она нутром чует, что признание ею существования классовой борьбы и своего участия в ней наглядно покажут трудящимся всю неправедность ее действий и ее наглую ложь.

В своей классовой борьбе буржуазия располагает богатым арсеналом способов и средств. Выше, в ходе анализа действий буржуазии, упоминали некоторые из них, при этом упоминали их мимоходом, без акцентирования внимания на них. Для того, чтобы получше разобраться в применяемых буржуазией способах и средствах классовой борьбы, необходимо провести некоторую систематизацию их. Так как арсенал у буржуазии богатый, то трудно охватить весь арсенал, поэтому остановимся на более-менее существенных способах и средствах.

Опора на свое государство. В своей классовой борьбе буржуазия опирается, прежде всего, на свое государство. При капитализме и диктатуре буржуазии государство бывает только буржуазным. Оно обеспечивает политическое и экономическое господство буржуазии. Для этого она выдвигает из своей среды исполнителей своей воли во все органы власти. Законодательные, исполнительные, судебные ветви власти состоят, в основном, из представителей буржуазии. Над сохранением диктатуры буржуазии денно и нощно пекутся силовые структуры: ФСБ, МВД, армия. Буржуазии верой и правдой служит многоликая, многочисленная, прикормленная чиновничья рать.

Все они публично декларируют, что действуют только в соответствии и строго в рамках Конституции РФ, принятой якобы всенародным голосованием 12 декабря 1993 года. “Якобы” потому, что при этом “всенародном голосовании” были сплошное надувательство и вселенский обман.

Сама же эта конституция и по содержанию, и по форме насквозь буржуазная. Она целиком и полностью посвящена защите прав и интересов буржуазии. Это наглядно можно продемонстрировать хотя бы на двух примерах.

Пример первый. Статья 35 (часть 1) конституции гласит: “Право частной собственности охраняется законом”. Никакие другие виды собственности (как, например, общественная, коллективная) под таким углом зрения не трактуются. И вообще, общественная и коллективная собственности не упоминаются, они могут при очень большом желании быть пристегнуты только к “иным формам собственности”. А частная собственность у кого? Конечно, у буржуазии.

Пример второй. Вся вторая глава конституции (статьи 17-64) посвящена правам и свободам человека и гражданина. На бумаге-то все хорошо: все члены общества,
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включая пролетариат, трудящихся, относятся к упомянутому в конституции человеку и гражданину. На деле же все обстоит несколько иначе, так как упоминаемые в конституции права и свободы просто декларируются, но никак не обеспечиваются буржуазным государством. Это государство обеспечение декларированными правами и свободами переложило на плечи самого человека и гражданина. В таком случае для обеспечения ими человек должен владеть средствами: частной собственностью, капиталом. Так как пролетариат, трудящиеся лишены их, то они не обеспечены правами и свободами. По мнению буржуазии, трудящимся достаточно и того, что права и свободы декларированы в конституции. А сами буржуи чем богаче, тем большими правами и свободами обладают в реальной жизни.

Вполне логично, что все органы власти стоят на страже права буржуазии владеть частной собственностью и на этой основе эксплуатировать, грабить пролетариат, трудящихся. На несогласных с такой постановкой вопроса обрушивается вся мощь государственной машины, подчиненной и служащей буржуазии.

Борьба буржуазии на теоретическом уровне. Буржуазия в своей классовой борьбе не только опирается на свое государство, но и борется со своими классовыми врагами и на теоретическом уровне. В этом деле она пользуется услугами буржуазных ученых, профессиональных политиков и так называемых политологов. Они в своих творениях с пеной у рта защищают свой класс и превозносят капитализм. Они преподносят его, как вершину развития человечества, как общество свободных людей, где якобы действительно раскрываются способности человека. При этом под этими способностями они подразумевают, прежде всего, умение “делать деньги”, которое с точки зрения простого труженика выглядит, как грабеж трудящихся. Так как слово “капитализм” у многих вызывает отрицательные эмоции, то они часто заменяют его другими, нейтральными терминами, как, например, современное общество, цивилизованное общество, демократическое общество и т.п. Буржуазные теоретики в своих изысканиях чаще всего опираются на так называемые общечеловеческие (под ними они понимают только буржуазные) ценности и на мещанские представления о добре и зле, добавляют туда изрядную дозу индивидуализма и апеллируют к обывателям. Так как зараженность мещанским духом в нашем обществе чуть ли не поголовная, то они находят среди нас много благодарных слушателей и подражателей.

Деятельность буржуазных теоретиков получила как бы второе дыхание после реставрации капитализма. Основная их мысль сводится к тому, что, мол, народ на основе своего горького бытия в тоталитарном режиме (то бишь, при социализме) отказался от этого режима и стал строить демократическое общество. С пролетарской позиции все это представляет собой только буржуйскую бредятину.

В копилку буржуазных теорий вносят свою лепту и оппортунисты. Одним из главных их козырей является отрицание существования пролетариата в современную эпоху. Этот тезис они обосновывают тем, что условия жизни общества в конце 20-го века резко изменились по сравнению с условиями в начале того века. А раз условия жизни изменились, то в обществе отсутствуют условия существования пролетариата (это наглядный пример доведения принципа диалектики до явного ревизионизма). Упомянутый тезис оппортунистов влечет за собой далеко идущий
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вывод: раз пролетариата, как такового, нет, то не может идти речь о будущей пролетарской революции. Рядом с таким выводом соседствует другой: Россия исчерпала лимит революций.

Следует отметить, что разновидности оппортунистов не ограничиваются только теми, которые указаны выше. У всех у них много разных уловок и вывертов, которые теоретически разоружают пролетариат, трудящихся и, тем самым, оказывают большую услугу буржуазии.

Борьба буржуазии на идеологическом фронте. Изыскания буржуазных теоретиков и оппортунистов направлены на то, чтобы насаждать среди трудящихся свою систему взглядов и идей, в которых оцениваются отношения между людьми, отношения их к действительности, к обществу и к классам с точки зрения буржуазии. Таким образом насаждается среди трудящихся буржуазная идеология с тем, чтобы они на свое сознание и мировоззрение натянули идеологические шоры буржуазии и буржуазную идеологию воспринимали как свою.

Все опусы буржуазных теоретиков и оппортунистов весьма оперативно тиражируются официальными СМИ, желтой прессой и некоторыми изданиями так называемой левой оппозиции, как, например, газетами “Завтра”, “Советская Россия” и т.д. Затем они подхватываются нашими буржуазно настроенными представителями интеллигенции, которые рады распространить среди своего окружения любую буржуазную и оппортунистическую чушь. Самое страшное в этих делах нашей интеллигенции заключается в том, что всякую буржуазную и оппортунистическую чушь она преподносит своему окружению, как нечто, до которой она, якобы, сама дошла. Самое удивительное заключается в том, что эту буржуйскую “жвачку” очень часто жует та часть интеллигенции, которая по своему бытию давно уже пролетаризована нашей буржуазией. В нашей жизни не единичны случаи, когда эту буржуйскую “жвачку” жуют многие представители пролетариата. А это уже верх зашоренности буржуазной идеологией и оболваненности.

Роль СМИ в борьбе буржуазии. Официальные СМИ, желтая пресса, оппортунистические издания не ограничиваются только тиражированием опусов буржуазных теоретиков и оппортунистов. Вся их пишущая и говорящая братия, а также их активные поклонники занимаются популяризацией идей, приводимых в указанных опусах. В своих материалах популяризаторы еще больше делают нажим на так называемые общечеловеческие ценности и на живые струны обывателя. Естественно, такие материалы находят живейший отклик в мещанской среде.

В своих действиях буржуазные СМИ не ограничиваются только указанными делами. Их цели и задачи намного шире, и состоят они в еще большем оболванивании и одурачивании пролетариата, трудящихся с тем, чтобы они и дальше оставались послушными буржуазии и не сопротивлялись грабежу с ее стороны. Они вносят дополнительно свою лепту в оболгании всего светлого, что было у пролетариата, трудящихся, в одурачивании и оболванивании их в еще больших размерах с помощью своих материалов. У них в дело идут материалы самого разного содержания. Одной из основных тем их материалов является очернительство В.И.Ленина, И.В.Сталина, других пролетарских вождей, Советской власти, идеи социализма и того реального социализма, который был построен в СССР, а также стран, продолжающих строить социализм (КНДР, Кубы). Обязательной
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частью их пропагандистских материалов являются так называемые сталинские репрессии. В большой моде у них переписывание истории страны с позиции буржуазии, при этом свои материалы подают, как новейшие и объективные. Самое паскудное и постыдное заключается в том, что в это неблагодарное словоблудие подключилась элитарная интеллигенция, взращенная номенклатурой КПСС и получившая от Советской власти все возможные блага. Не хотят отстать от нее и получить свою долю сребреников от буржуазии кандидаты, доктора и академики исторических, философских и так называемых экономических наук. Они получали свои ученые степени и звания в советское время за счет чрезмерного восхваления КПСС, “верных ленинцев” и выдавали постулаты политэкономии капитализма, как новейшее слово в политэкономии социализма. Тем самым, они превращали политэкономию социализма в их редакции в заурядный раздел политэкономии капитализма.

Что только не творят буржуазные СМИ для выполнения социального заказа своего класса, который сводится к сохранению пролетариата, трудящихся в состоянии послушного стада за счет их одурачивания, оболванивания. Для этого бывшие органы обуржуазившейся КПСС остались (за редким исключением) официальными органами теперешней буржуазной власти. Даже и названия-то их сохранили. Что осталось подлинно комсомольского в таких газетах, как “Комсомольская правда”, “Московский комсомолец”, “Красноярский комсомолец” и т.п.? Да ничего! Они стали обычными бульварными газетами, желтой прессой, пропагандирующей с пеной у рта буржуазную идеологию. Что коммунистического осталось в бывших центральных органах “Правда”, “Советская Россия” и им подобных? Да ничего не осталось. Оппозиционными они считаются только потому, что они критикуют исключительно режимы Ельцина-Путина, но о капитализме, его “прелестях” и борьбе с ним - ни слова. Это и понятно, так как указанными органами владеет клан буржуазии, который именует себя народно-патриотическим союзом, а на самом деле является только националистической буржуазией.

Для буржуазии всего этого оказалось мало. Она стала выпускать невообразимое количество новых газет и журналов, чтобы создать видимость объективности, плюрализма мнений и торжества демократии. Сейчас полки киосков ломятся от обилия красочно оформленных газет и журналов. Для такого “изобилия” уже мало киосков бывшей “Союзпечати”, переименованных в “Розпечать”, “Лига пресс” и т.п. Сейчас во многих магазинах появились лоточки с газетами и журналами.

Какие только темы не затрагиваются в этих изданиях: политика, хвала и критика правящих режимов, криминальная хроника, обожаемая мещанами информация о частной жизни буржуазных знаменитостей, преподносимая как взгляд через замочную скважину, и т.д. и т.п. Несмотря на кажущееся разнообразие тем, затрагиваемых в этих изданиях, главное содержание их весьма узко и примитивно, да и рассчитаны они на ленивые и примитивные мозги, на сознание и мировоззрение обывателя - приверженца не доходить до сути дела своим умом, а потреблять (и только потреблять) всякую “жвачку”, включая и “жвачку” буржуазных идеологов.
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Телевидение и радио на службе у буржуазии. Потуги буржуазных писак в буржуазных газетах и журналах выглядят как бы “детскими хлопушками” по сравнению с дальнобойными и реактивными орудиями буржуазии - телевидением и радио. Вот уж где простор и неисчерпаемые возможности предоставлены буржуазным теоретикам, идеологам и журналистам, а также оппортунистам для того, чтобы идеологически промывать мозги трудящимся, чтобы они заблудились в море информации и чтобы держать их под постоянным психологическим прессом буржуазной пропаганды.

Если в советское время были только два канала телевидения, то после реставрации капитализма количество каналов стало расти быстро. Так, например, в г.Красноярске в 1998 году уже были 7 каналов телевидения. В последующем их количество тоже росло, и 2004 году уже работали 12 каналов телевидения. И все они работают в поте лица круглые сутки. Вот где раздолье для наших обывателей -“гурманов”, любителей буржуазной “жвачки”. Какие только увлекательные и завлекательные передачи там ни бывают: от “Поля чудес” с “Колесом истории” до “Золотой лихорадки” вместе с “Часом пик”, “Мы”, “Смак”, “Угадай мелодию”, “Джентльмен-шоу”, КВН и т.д. и т.п. (это было в 1998 году). С течением времени репертуар обновляется, появились “Кривое зеркало”, “Фабрика звезд”, “Большая стирка”, “Аншлаг”, “Самый умный”, “Кто хочет стать миллионером”, “Окна”, “Детали”, “Ты - супермодель” и многое другое, что всех и не перечислишь. Здесь же бесконечные голливудские, латиноамериканские и российские сериалы. Плюс ко всему этому назойливая, крикливая реклама.

А какое психологическое давление на своих слушателей оказывает радио. Здесь и московское “Радио России”, и красноярское радио “Центр России”, и новые радиостанции “Афонтово”, “Авторадио”, “Эхо Москвы” и еще много других (аж со счета сбился). Из всех из них на слушателей наваливается нескончаемый поток официальной информации и выступлений буржуйских героев и журналистов, пропагандирующих буржуазную идеологию такими задушевными голосами, что заслушаешься. Для лучшего закрепления содержания их материалов в головах слушателей все это постоянно перемежается рекламными роликами и какофонией рок- и поп-музыки.

Во всех этих материалах идеализируются, превозносятся буржуйские герои, капитализм, американский образ жизни. При этом нашими пропагандистами США преподносятся, как вершина демократии и цивилизации, как эталон для подражания. А о том, что там “правит балом” денежный мешок и наглая, нахрапистая, беспардонная шваль, сбежавшаяся туда со всего нашего шарика, они, естественно, молчат.

Когда снимешь лоск и весь глянец, наносимые буржуазными рупорами в передачах телевидения и радио, и начинаешь их анализировать, то оказывается, что они напичканы ложью аж под завязку. А для того, чтобы ложь явно не бросалась в глаза, добавляют в своих материалах частичку правды. В итоге получается полуправда, что еще хуже, так как неподготовленные люди проглатывают всю информацию целиком и у них создается ложное представление. Не зря в народе телевидение и радио из-за буржуазного содержания их материалов окрестили экраном дебилизации и рупором дезинформации.
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Нынешние телевидение и радио верой и правдой служат буржуазии и являются одними из ведущих орудий ее классовой борьбы. Они очень хорошо отвлекают внимание трудящихся от реальностей капитализма, переводят их внимание в мир иллюзий, тем самым мешают пробуждению у пролетариата, трудящихся своих классовых чутья и сознания и созданию ими своих пролетарских организаций.

Клерикалы рядом с буржуазией. В деле увода трудящихся в мир иллюзий неоценимую помощь буржуазии оказывает религия. Она воспитывает в людях слепую веру в мир выдуманных образов и рабскую покорность эксплуатируемых эксплуататорам. Эта слепая вера не позволяет людям усомниться в догматах религии.

Одним из главных догматов ее является выражение: “Бог создал человека по своему образу и подобию”. На самом деле это адепты религии создали образ бога по образу и подобию человека. Эта традиция создания образа бога наподобие человека берет начало еще с языческих времен, когда люди верили во множество богов, имевших образ человека. По этому вопросу нужно вспомнить истории и мифы Древних Египта, Греции и Рима. Однако не столько этой стороной всякая религия привлекает эксплуататоров всех времен, сколько тем, что она, вдалбливая в сознание трудящихся веру в несуществующий небесный рай, отвлекает их от борьбы за лучшую жизнь на земле. Во всех социальных противоборствах религия всегда на стороне эксплуататоров. Она от имени бога всегда отпускала любые грехи эксплуататоров. Иначе и быть не может, так как сами церковники любой веры являются одними из могущественнейших и чрезмерно алчных эксплуататоров. Только поэтому после реставрации капитализма буржуазия и ее власть ускоренными темпами восстанавливают старые божьи храмы и строят новые, узаконили церковные праздники, а проповедники стали частыми гостями телевидения и радио. Жизнь показывает, что, как только общество начинает строить божьи храмы, у него никогда не хватало средств на строительство жилья для трудящихся.

Следует отметить, что церковники с лихвой отрабатывают данный им кредит, и туман религиозного мракобесия заражает очень многие головы, включая и головы пролетариата, трудящихся. А для того, чтобы этот туман не рассеивался, а, наоборот, еще больше сгущался, в стране усердно “трудятся” проповедники разных конфессий.

Борьба буржуазии с помощью искусства. Буржуазия наступает широким фронтом и в области искусства. Здесь к услугам буржуазии деятели искусства, которые “не знают” о мерзостях капитализма и выступают опять с позиции так называемых общечеловеческих ценностей. Однако они еще не забыли советское время, но оно у них ассоциируется только с буржуазными терминами типа “тоталитарный режим”, “сталинские репрессии”. У них встречаются перепевы тем, приводимых в опусах буржуазных теоретиков и оппортунистов, хотя они и излагают все это свои языком. Эта широко распространенная тема особенно модна среди буржуазных публицистов. На самом переднем рубеже здесь такие одиозные фигуры, как бывший начальник Главного политического управления Советской Армии, ярый антисоветчик и антикоммунист Волкогонов, “отец русской демократии” российского масштаба, патологический антисоветчик Солженицын,
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такой же “отец” на красноярском уровне Астафьев. Не отстают от них менее известные их братья по перу, конъюнктурщики по своей внутренней сути. И эта буржуйская мразь производит очень много яда и отравляет им мозги трудящихся.

Не менее опасны для дела возрождения пролетарского сознания у трудящихся и другое широко распространенное направление в литературе последнего времени - жанр детектива. Детективы опасны тем, что своей остросюжетностью, надуманной борьбой безымянных (в смысле классовой принадлежности) героев “добра” и “зла” захватывают внимание читающих, отвлекают от повседневных забот, уводят в мир грез, отнимают у людей время, необходимое для выполнения неотложных дел, включая созревание пролетарского сознания у трудящихся, и выбивают их из рядов борцов за социальную справедливость. С этой стороны детективы являются одним из действенных орудий классовой борьбы буржуазии, хотя и с финансовой стороны буржуазия здесь имеет очень большие барыши, так как этот сорт чтива хорошо раскупается обывательской публикой (иногда даже в ущерб собственному карману). Для многих детективы стали своего рода духовными наркотиками.

А где же сейчас маститые, известные и малоизвестные мастера социалистического реализма? При ответе на этот вопрос нужно с сожалением признаться, что их голос нынче совсем не слышен и что буржуазия и на этом фронте пока берет верх. Многие из этих мастеров (особенно входившие в элиту творческой интеллигенции) давно обуржуазились и теперь усердно служат своему классу. Другие вынуждены заниматься зарабатыванием хлеба насущного, чтобы физически выжить, тут им не до духовного выживания и творения новых произведений социалистического реализма. Ну, а третьи, оставшиеся верными социалистическому реализму, не имеют возможности опубликовать свои новые произведения.

Как кино служит буржуазии. В деле усердной службы буржуазии не отстают от деятелей искусства и деятели кино, а чаще даже перещеголяют их. В этом смысле характерным для них является то, что публика для общения у них намного шире, чем у литераторов, поэтому и эффективность их воздействия на трудящихся в буржуазном духе намного выше. Другой особенностью является то, что российское кино сейчас ориентируется, в основном, на выпуск детективных фильмов. При этом наши киношники в учителя себе взяли кинодеятелей Голливуда, которые в этом жанре “съели всех собак”. Конечно, копии обычно бывают хуже оригиналов. Это в смысле постановок, трюков и пр. Однако в главном, в содержании не отличишь оригинал (американские детективы) от копии (российские детективы). Львиную долю экранного времени занимают автогонки, мордобои, выстрелы, взрывы, а промежутки между этими кадрами заполнены попойками и сексом, так притягательными для души буржуя и обывателя. В этих фильмах авторы воспевают культ насилия, крайний индивидуализм, дух стяжательства и потребительства. Они там возведены в ранг добродетели. Такие фильмы служат учебным пособием для начинающих уголовников. Они страшны для молодежи, так как из таких фильмов молодежь вырабатывает для себя фальшивые жизненные ориентиры.

Дополнительно к этому российские киношники стали снимать фильмы наподобие нескончаемых латиноамериканских “мыльных опер”. Среди них
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“достойные” места занимают “Линии судьбы”, “Две судьбы”, “Бедная Настя”, “Грехи отцов”, “Леди бомж, босс, мэр”, “Кармелита”, “Исцеление любовью” и т.д. и т.п. Все они уводят зрителей в мир грез, в мир надуманных страстей и выдуманных жизненных ситуаций.

Естественно, такие кинопродукции целенаправленно указывают трудящимся ложные ориентиры.

Реклама -действенное оружие буржуазии. Весьма грозным оружием в руках буржуазии является реклама, которую она преподносит только как двигатель торговли. Без сомнения, при современном уровне разделения труда в обществе информация о произведенных товарах и оказываемых услугах нужна людям. С такой задачей реклама справляется очень успешно. Однако для достижения своих целей (т.е. успешное и быстрое проведение операций по продаже произведенных товаров и по оказанию предоставляемых услуг) буржуазия в рекламах очень часто дает недостоверную информацию, т.е. попросту говоря, обманывает покупателей и потребителей. Это одна из отрицательных сторон использования рекламы буржуазией в своих целях.

Другой отрицательной стороной использования буржуазией рекламы является то, что крикливость, назойливость рекламы психологически давит на людей, а в неимущих и малоимущих людях на уровне их подсознания закладывает мысль об их ущербности, неполноценности.

У рекламы есть еще одна важная роль, которую буржуазия тщательно скрывает. Это - вдалбливание в головы людей своего идеала - идеала потребителя. Буржуазия сама является ненасытным потребителем. И эту свою сущность она с помощью рекламы усиленно или даже с остервенением пропагандирует. Ведь реклама через все буржуазные СМИ и с помощью специальных щитов на улицах населенных пунктов назойливо кричит, визжит и вопит: “Потребляйте, потребляйте и еще раз потребляйте!”. Этим она отвлекает внимание, указывает фальшивые ориентиры, меняет сознание и мировоззрение трудящихся. Фальшивость ориентиров заключается в том, что, если для нормального человека естественным является необходимость производства и только после этого потребление произведенного, то для буржуазии с ее извращенным миропониманием трутня естественным является в первую очередь потребление, а как производится это потребляемое -для нее дело десятое. Главное, чтобы были деньги. А отсюда ее главная цель -делать деньги. А как делать эти деньги - это уже инициатива каждого. Так как производство - дело хлопотное, трудоемкое и долгое, то многие, очень многие, буржуи пускаются “во все тяжкие”, включая уголовно наказуемые деяния, которые, хоть и с риском, но дают большие деньги в течение короткого времени. Вот эта психология уголовника витает в атмосфере любого капиталистического общества. Вот до чего доводит капиталистическое общество взбесившаяся буржуазная реклама.

Везде обман. Во всех делах и творениях буржуазии и ее деятелей обязательно присутствуют демагогия, ложь, обман. Если рабовладелец под угрозой лишения жизни отбирал у раба прибавочный продукт, а феодал такой продукт забирал у крепостного под страхом телесных наказаний и безвозмездного лишения скудного его скарба, обрекая тем самым крепостного и его семью на голодную смерть, то
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для получения прибавочной стоимости и для обеспечения себя максимальной капиталистической прибылью буржуазия во всех своих делах обязательно и постоянно прибегает к обману трудящихся. Без демагогии, лжи и обмана ей не сохранить свою власть, не держать обманутых трудящихся в состоянии покорного стада, не избежать открытых выступлений обманутых.

Буржуазия применяет самые разные приемы обмана трудящихся. Выше, при рассмотрении некоторых действий буржуазии, ельцинистов и путинистов, указывали на их обман. Ниже, для полноты картины, дополнительно приведем еще несколько примеров из богатого арсенала приемов обмана, разработанных буржуазией.

Если анализировать жизнь людей в капиталистическом обществе, то ясно видно, что ложь, обман насквозь пронизывают все ее стороны. Буржуазная демократия и буржуазная конституция насквозь лживы для трудящихся. Лживость их заключается в не обеспечении трудящихся буржуазным государством декларированными правами, обрекая их на бедность, унижения и оскорбления. И когда говорят, что государственная власть буржуазии стоит на защите всех членов общества одинаково, то этим самым опять же обманывают трудящихся.

Хорошую службу в деле обмана трудящихся служат регулярно проводимые буржуазией выборные кампании. Эти дорогостоящие, широкомасштабные спектакли под названием “выборы” таят в себе двойной обман. С одной стороны, они у некоторой части трудящихся зарождают пустую веру в избранные органы власти, которые по своей сути никогда не будут защищать интересы трудящихся. С другой стороны, избранные в органы власти представители буржуазии после выборов напрочь забывают все свои предвыборные обещания, данные трудящимся.

Буржуазия обманывает трудящихся, подменивая понятия, как, например, ельцинисты свою контрреволюцию называли революцией. Она обманывает трудящихся еще и тем, что в известные понятия вкладывает совершенно иной смысл. Например, как только ельцинисты и путинисты говорили о реформе, то все это оборачивалось очередным грабежом трудящихся. Поэтому, трудящиеся, бойтесь слова “реформа”, ибо оно означает новый виток грабежа.

И так без конца обман и обман.

Противопоставление одного отряда трудящихся другим. Как и всякий эксплуататорский класс, буржуазия очень хорошо усвоила и удачно применяет неписаное правило всех эксплуататоров: разделяй и властвуй. Наша российская буржуазия не исключение из этого правила. Она умело противопоставляла бюджетников и небюджетников в период длительных задержек выплаты зарплаты. Также умело противопоставляла льготников и не льготников. Такие примеры наблюдаются на каждом шагу. Вследствие такой разъединенности трудящиеся пока не солидаризуются. Вот этого и добивается буржуазия своими действиями “разделяй и властвуй”.

Репрессивные меры буржуазии. Когда излюбленный прием буржуазии “разделяй и властвуй” не дает должного эффекта и среди трудового коллектива находятся активные люди, которые не мирятся с действиями своих буржуев и
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стараются поднять трудовой коллектив на борьбу, буржуазия применяет репрессивные меры.

Наиболее распространенным методом борьбы буржуазии с активистами рабочего движения является их увольнение с предприятия. Так поступили, например, на АО “Сибтяжмаш” с активистами Ефремовым А.А., Дьяковым В.В., Гордеевой В.А., хотя они были высококвалифицированными специалистами. Первого после болезни и наступления инвалидности просто выставили за ворота завода. Второго сразу после достижения пенсионного возраста “отправили” на заслуженный отдых, хотя он был полон сил и энергии (в то время чуть ли не половина оставшихся работников завода были люди пенсионного возраста). А Гордееву В. А. уволили якобы в связи с сокращением штатов. Многим другим активистам рабочего движения завода администрация создавала нерабочую обстановку вокруг них, тем самым она вынуждала их увольняться.

На государственном предприятии “Красмашзавод” администрация во главе с генеральным директором Гупаловым поступила так же с членами забастовочного комитета завода, как на “Сибтяжмаше”. Так, Гупалов увольнял председателя забастовочного комитета, лидера рабочего профсоюза Лихих Б.И. Других членов забастовочного комитета увольнял в связи с якобы сокращением штатов. Однако Гупалов тогда не до конца расправился с Лихих, который но решению суда был восстановлен на работе.

Таким же преследованиям со стороны администрации Красноярского судоремонтного завода подвергался Председатель исполкома движения “Трудовое Красноярье”, кандидат в члены ЦК ВКПБ Комаров В.Н. Будучи председателем профкома завода и защищая интересы рабочих, Комаров немало нервов попортил администрации завода. В свою очередь администрация завода, действуя вполне в духе буржуазии и применяя закулисные интриги, на очередных перевыборах профкома завода добилась избрания председателем профкома своего ставленника, отстранив тем самым с этого поста ненавистного ей Комарова. Настоящие преследования Комарова со стороны администрации завода пошли потом. Из-за продолжения защиты интересов рабочих завода и активного участия в протестных выступлениях трудящихся г.Красноярска администрация завода под разными надуманными предлогами увольняла Комарова два раза. Оба раза он по решению суда был восстановлен на работе.

Подобные случаи расправы с активными борцами наблюдаются почти повсеместно, где трудящиеся открыто выступают против беспредела буржуазии. Здесь следует отметить, что в число сокращаемых попадают также и те, кто не проявлял активности и отсиживался за спиной своих товарищей. Так что отсиживание за спиной своих товарищей не избавляет покорную, бесхребетную часть трудящихся от участи оказаться за воротами предприятия. В то же время несомненным является то, что при сокращении штатов первыми в списке увольняемых обычно стоят фамилии активистов рабочего движения.

Если активист рабочего движения не прекращает свою деятельность и после того, как его вышвырнули за ворота предприятия в виде первого предупреждения, то буржуазия с ним обходится еще строже. Например, может нанять хулиганствующих элементов и натравить их на активиста за плату. Так и случилось
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с Дьяковым В.В. Утром 26 января 1996 года во дворе своего дома он подвергся разбойному нападению двух молодчиков, которые избили его металлической трубой и сломали ногу. Правоохранительные органы, естественно не нашли нападавших.

В г.Кодинске был избит активист рабочего движения этого города Логинов В.Н.

Правоохранительные органы г.Красноярска неоднократно задерживали упомянутого выше Комарова В.Н. за руководство рабочим движением и активное участие в протестных выступлениях трудящихся г.Красноярска. Он не раз подвергался преследованиям и по судебной линии.

Также в судебном порядке подвергалась преследованиям Координатор Революционно-патриотического союза Красноярья, лидер общественной организации “Женщины родного Красноярья”, депутат Красноярского городского совета Сафонова Н.И. за свою бескомпромиссную борьбу с власть предержащими г.Красноярска.

У буржуазии есть и другие методы устрашения не унимающихся активистов рабочего движения. Об этом свидетельствует, например, письмо работницы Ленинградской фабрики “Скороход” Анны Чуб, опубликованное в газете “Аргументы и контраргументы” (№ 10 за 1998 год). В преследовании А.Чуб принимали участие сотрудники милиции и работники суда.

Если буржуазная власть сочтет активных борцов против капитализма и существующих режимов опасными для диктатуры буржуазии, то она отбрасывает в сторону декларированные права и свободы человека и гражданина и прибегает к более жестоким репрессиям. О беспределе правоохранительных органов в отношении молодежи за ее коммунистические убеждения и несогласие с капиталистическими “реформами” писал в своем обращении “Вызволим товарищей из плена” от 13 июня 2001 года Комитет защиты политузников-борцов за социализм (“СиМ”, № 7 (100), июль 2001 года). По надуманному предлогу -незаконное изготовление и хранение взрывчатых веществ и оружия, терроризм -были арестованы комсомольцы Раке Н.Г. (23 февраля 2000 года), Соколова Т.Ю. (3 марта 2000 года), Романова Л.В. (6 марта 2000 года), Соколов А.В. (20 июня 2000 года), беспартийный Бирюков А.А. (10 июля 1999 года), член АКМ Данилов А. (2 марта 2001 года). К ним присоединили члена вышеупомянутого Комитета, члена АКМ Шалимова А.В. Его осудили на 2 года. (Обращение Московского комитета ВКПБ “Поддержим акции протеста”, “СиМ”, № 11 (114), ноябрь 2002 года). Комсомолкам за приписываемый им ночной взрыв у приемной ФСБ, принесший незначительный материальный ущерб, ФСБ приписала статьи, грозящие от 10 до 20 лет лишения свободы. За подброшенные пистолет и патроны А.Соколов осужден на 5,5 лет. С А.Бирюковым поступили еще более жестоко: признали “психически” больным, провели закрытый суд и отправили в психушку-тюрьму. Задержанных подвергали психическим и физическим пыткам. Так, Н.Ракс была избита в ночь с 6 на 7 августа 2001 года в СИЗО № 77/6 г.Москвы (“Надежду Раке избили сотрудники СИЗО”, “СиМ”, № 9 (102), сентябрь 2001 года).

Не приходится сомневаться в том, что правоохранительные органы не остановятся на “достигнутом” и будут дальше служить буржуазии так же, а, может быть, еще усерднее.
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Вообще в арсенале буржуазии очень много разных способов и средств репрессий против борцов. Ведь за время существования капитализма накоплен богатый опыт у мировой буржуазии. Наша буржуазия в ускоренном темпе перенимает этот опыт и использует здесь у нас. Надо быть готовым к этому. Надо быть готовым еще и к тому, что буржуазные специалисты в деле репрессий будут разрабатывать новые способы и средства на основе опыта прошлых лет.

Способы одурачивания трудящихся. Буржуазия прекрасно знает, что одурачивание трудящихся является одним из самых верных способов ее классовой борьбы, дающий выгодный ей результат. Выше рассматривали некоторые способы одурачивания. Она одурачивала трудящихся с помощью своей демократии, мнимых реформ, буржуазных выборов, мнимой духовности, религиозного мракобесия, многопартийности, подачек ограбленным и обездоленным в виде льгот и т.д. и т.п. Здесь эту тему хотелось дополнить еще одним штрихом.

У нашей буржуазии наблюдается нездоровая, чуть ли не патологическая, тяга ко всему иностранному: фирмам, корпорациям, банкам, автомобилям, “ножкам Буша”, колготкам, прокладкам, тампаксам, шампуням, напиткам, жвачкам, а также к словам.

О, как любит наш буржуй эти иностранные слова! Как они сладко звучат для него! Он просто млеет, произнося и слыша их. Если эти слова не красуются на фасадах контор, банков, магазинов, ларьков и даже ларечков, то буржуй считает себя обделенным. И вот пройдешься по улицам города, видишь эти фасады, залепленные иностранными словами, и думаешь: “Уж не спишь ли и не во сне ли попал в обетованную для буржуев землю Америки?” или “Здесь все это только для иностранцев предназначено, а что для россиян буржуи оставили?”.

Как будто, когда те или иные помещения, предметы, явления, процессы, действия буржуй назовет иностранными словами, то они как бы облагораживаются. Как будто богатый, могучий русский язык так оскудел, что его словарного запаса вроде бы уже не хватает для названия уже известных предметов, явлений, процессов, действий. Любой “уважающий” себя буржуй свою контору будет называть только офисом, свой особняк - коттеджем. Для него избиратели превратились в какой-то электорат. Мировосприятие, умонастроение почему-то перекрестили в менталитет. Буржуазные деятели устраивают только шоу, хотя по сути при этом они ставят спектакль или концерт, устраивают другие зрелища. Кажется, наступают такие времена, когда потребуется еще один, новый словарь: “Буржуйско-русский”.

Еще одним способом одурачивания трудящихся является витринное изобилие. Опустевшие во времена горбачевской “перестройки” полки магазинов стали заполняться после открытой контрреволюции. После ельцинского указа о свободе торговли начался торговый бум: чуть ли не каждом углу появились различные ларьки и киоски, расширялись старые базары, строились новые базары, открывались новые магазины. Если раньше покупатели стояли в очереди у продавцов, то теперь стало наоборот. В продаже появились товары самого широкого ассортимента, полки торговых точек стали ломиться от изобилия товаров, ярко заблестели витрины торговых точек. Одним словом, наступило витринное изобилие. Оно стало козырной картой буржуазии в ее пропаганде своего строя -капитализма. Оно стало еще одним способом одурачивания омещаненных
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трудящихся. Только вследствие одураченности тех трудящихся устраивало витринное изобилие из-за ставшей реальностью покупки любого товара без осточертевших очередей. Были бы деньги. Этот их лозунг “Были бы деньги!” еще больше одурачивал трудящихся, так как вместо борьбы за решение коренных классовых интересов они гнались за миражом обогащения. Кроме того, одураченные трудящиеся не задумываются об оборотной стороне витринного изобилия. Это “изобилие” появилось только из-за резкого снижения покупательной способности трудящихся вследствие их абсолютного обнищания.

Способы, средства классовой борьбы буржуазии против пролетариата, трудящихся не ограничиваются только теми, которые описаны выше. Их намного больше, и они разнообразнее, чем описано выше. К тому же буржуазия не довольствуется тем, что имеет в своем арсенале сейчас, она постоянно совершенствует их.

Заключение

Возглавив борьбу трудящихся царской России за социальную справедливость, пролетариат России под руководством большевистской партии совершил Великую Октябрьскую социалистическую революцию, объединил народы бывшей царской России в единый Союз Советских Социалистических Республик. Проведя индустриализацию страны и коллективизацию сельского хозяйства и совершив культурную революцию, он заложил прочный фундамент социализма. Это позволило победить в смертельной схватке с немецким фашизмом, быстро восстановить разрушенное народное хозяйство и вплотную приступить к созданию материально-технической базы строительства коммунизма.

Под руководством большевистской партии, возглавляемой верным учеником и соратником В.И.Ленина И.В.Сталиным, была создана новая, невиданная ранее, общность людей - Советский народ, который принял на вооружение марксизм-ленинизм в его истинном, пролетарском понимании, совершал ратные и трудовые подвиги, стал претворять в жизнь вековую мечту всех угнетенных и эксплуатируемых - строительство бесклассового общества. Вместе с тем, советское общество за столь короткий исторический срок объективно не могло быть однородным. В нем были преданные идеям социализма рабочие, колхозники и представители интеллигенции. Но были и представители свергнутых эксплуататорских классов (дворян, помещиков, буржуазии, кулаков) и не освободившиеся от пут мещанства трудящиеся, которые представляли собой благодатную почву для восприятия буржуазной идеологии и представляли собой потенциальные зародыши возвратного классообразования буржуазии.

Руководящая и направляющая сила советского общества - большевистская партия - также была неоднородной. В ней были как сторонники пролетарской линии, так и проводники мелкобуржуазной линии. На полях сражений Великой Отечественной войны полегло очень много сторонников пролетарской линии, поэтому после войны в партии количественно преобладали проводники
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мелкобуржуазной линии. Тем не менее, при жизни И.В.Сталина в партии господствовали сторонники пролетарской линии.

Ситуация резко ухудшилась после смерти И.В.Сталина, когда за счет демагогии, обмана, закулисных интриг руководство партией захватили проводники мелкобуржуазной линии во главе с неотроцкистом Хрущевым и его окружением. Хрущевцы по мелкобуржуазному понимали и применяли марксизм-ленинизм и в соответствии с этим изменили генеральную линию КПСС с пролетарского на мелкобуржуазное направление. Это и заложило истоки возрождения буржуазии. Идеологические диверсии хрущевцев стимулировали оживление и рост зародышей возвратного классообразования буржуазии. Из-за свертывания борьбы с мещанством началось широкое омешанивание трудящихся и наступление мелкобуржуазной стихии на общество. Дальнейшее засорение партии непролетарскими элементами вело к мелкобуржуазному вырождению КПСС. Реформы хрущевцев явились мелкобуржуазным деформированием социализма, вследствие чего началось коррумпирование партийных и государственных чиновников и появились теневики.

Дальнейшее продолжение брежневцами идеологии, политики и реформ хрущевцев вело к мелкобуржуазному извращению социализма. Пополнение КПСС ловцами мещанского счастья и потомками врагов трудового народа вело к буржуазному перерождению КПСС. Общество захлестнула мелкобуржуазная стихия. Появились отдельные отряды народившейся буржуазии: коррумпированные и обуржуазившиеся представители номенклатуры и функционеров, предприимчивые дельцы из директорского корпуса, выросшие и возмужавшие теневики, валютчики, нажившиеся чиновники. “Развитой” социализм брежневцев на деле оказался переходным периодом от социализма не к коммунизму, а к капитализму и хорошей стартовой площадкой для контрреволюционных действий горбачевцев.

Горбачевцы насаждали буржуазную идеологию на государственном уровне, целенаправленными действиями дискредитировали социализм. При них произошло окончательное буржуазное перерождение КПСС, формирование буржуазии как класс, передача государственной власти представителям буржуазии, принятие законов, переведших социалистические предприятия в капиталистические и социалистические производственные отношения в капиталистические, официальная легализация капиталов буржуазии, наращивание финансовой мощи с помощью кооперативов и малых предприятий.

Всемерно используя демагогию, беспардонную ложь и вселенский обман, ельцинисты перехватили власть у горбачевцев. Являясь представителями компрадорской части буржуазии и выполняя волю своих хозяев (янки и сионистов), ельцинисты действовали только в ущерб национальным интересам страны: развалили великий Советский Союз, получив во владение лоскутное княжество (Россию), резко ослабили обороноспособность России, лишили ее продовольственной безопасности. Они быстро и сказочно обогатили буржуазию России и своих хозяев, разграбив общественную собственность под видом приватизации и акционирования. Выполняя социальный заказ своего класса, они разграбили трудящихся, “национализировав их трудовые сбережения в сберкассах,
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создавая дутые фирмы-однодневки, задерживая выплату зарплаты и устроив гиперинфляцию. Они создали благоприятные условия для нещадной эксплуатации трудящихся, резко ухудшили условия жизни населения, вследствие чего постоянно сокращается численность населения России до 1 миллиона человек в год и вскрылись такие позорные язвы капитализма, как беспризорность детей и люмпенизация трудящихся. Одна чернота!

Путинисты достойно продолжают деяния ельцинистов, действуя хитрее и изощреннее, более жестко и жестоко. Для сохранения темпов обогащения буржуазии, набранного во времена приватизации и акционирования, путинисты усилили и ужесточили нещадную эксплуатацию трудящихся. Страдая реформаторским “зудом”, путинисты широким фронтом наступают на остатки социальных завоеваний трудящихся, достигнутых при Советской власти, обрекая на вымирание ими же ограбленных и обездоленных трудящихся. Любая “реформа” путинистов направлена на выполнение этой задачи, поставленной их хозяевами (янки и сионистами). При путинистах усиленно продолжается абсолютная деградация общества.

При капитализме и диктатуре буржуазии смена персон во властных структурах и появление вместо путинистов новых “-истов” не только не улучшит положение трудящихся, а будет и дальше ухудшать его. Единственно верным выходом из этого капиталистического ада является организованное сопротивление трудящихся наступлению буржуазии, создание трудящимися своих пролетарских организаций, которые возглавят их борьбу за свержение ига капитала и восстановление своей, Советской власти.

Непременным условием достижения этой цели является прозрение трудящихся, освобождение ими своего сознания от идеологических шор буржуазии, восприятие ими пролетарской идеологии, осознание ими необходимости ведения борьбы за свое освобождение от ига капитала. Основную работу в этом плане выполняет буржуазия, которая ради удовлетворения своей алчности и неуемной жажды наживы усиливает и ужесточает грабеж трудящихся, их нещадную эксплуатацию. Задачей активистов рабочего движения является ускорение процесса прозрения трудящихся с помощью своей агитационной работы.

Красноярск, 1998 год- февраль 2005 года
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