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ЗЮГАНОВ Г.А.

Добрый день, уважаемые товарищи!

Здесь обычно начинается фракция, здесь мы проводим многие наши массовые мероприятия, неоднократно многие из присутствующих бывали у нас. Сегодня мы вас пригласили на «круглый стол», который посвящен проблемам безопасности, состояния нашей Армии, флота, в безопасности много аспектов.

Самой большой и крупной угрозой безопасности сегодня является то, что впервые, после 1990 года, опять в одной точке сошлись многие кризисные явления, которые приобретают лавинообразный характер. Ситуация усугубляется на глазах, внешне она еще так сильно не проявилась, но внутренняя тревога охватила две трети населения страны. На 1 января было пять миллионов безработных, на сегодня шесть, в марте будет семь, а при таких темпах, в октябре будет десять. Это огромный потенциал, который не задействован.

Сегодня на две трети свернута металлургическая промышленность, на 40% упала загрузка железнодорожного транспорта. Сегодня нет ни одного современного предприятия, которое бы не испытывало большие трудности и проблемы.

Это все проходит на фоне того, что из 600 миллиардов, уже треть выброшена на поддержку рубля, но это не стабилизировало ситуацию. Еще в начале января Правительство прогнозировало, что рубль к доллару будет 35, а сегодня он уже превысил 36, по сути дела, брошен в свободное плавание.

Это происходит на фоне невиданного падения фондового рынка. Если американский рынок просел на 25-30 процентов, наш почти на 70 процентов. И, несмотря на то, что на поддержку рынка Правительство выделило три триллиона рублей, тем не менее, ни один рубль, говорят, до реального сектора производства не дошел. А почти на 60 миллиардов долларов эти деньги конвертованные и выгнаны за рубеж. Они не стали достоянием нашего отечественного производства.

Одновременно наполовину страна кормится иностранной ложечкой. Резервы золотовалютные тают со скоростью 40-45 миллиардов долларов в месяц, и оставшихся 400 миллиардов может не хватить до 1 сентября. А дальше, если учитывать структуру нашего производства, оно, в основном, носит сырьевой характер, одно дело управлять, когда баррель нефти стоит 140 долларов, другое дело, когда 40-45. И в этой связи особых перспектив не видно.

У нас были слушания, приглашали министров, руководителей, вот только что из Думы ушли Шувалов с Кудриным и с командой своей. Они, по-прежнему, гнут монитариски-либеральный курс, который привел и американскую финансовую систему к полному краху. Та модель, капитализма, которая реализовывалась почти 50 лет, и МВФ своими рекомендациями диктовали экономический и финансовый порядок на планете, взорвался, и разлетелся в клочья. Эти клочья, метастазы упали на все страны и все континенты, и фактически, нет ни одной страны мира, которая бы увернулась от этого. Спад фондового рынка, в том же Китае, в Индии, в Бразилии, и тоже приближается к 60%, и мы оказываемся в наиболее сложном положении. Но наиболее уязвимым, слабым звеном и в этот раз в цепи в звене капитализма, оказалась Россия. Потому что современных технологий нет, базовая отрасль производства изношена на 60-70%, машиностроение свернуто, электронику, по сути дела, похоронили, в основном, занимались первым, вторым переделом, и продажей, торговлей сырьем. А на фоне свертывания всей мировой экономики, наше сырье, и первый и второй передел, оказались невостребованными, поэтому останавливается то, что вчера кормило и пополняло бюджет. И в результате будет страдать вся бюджетно-государственная сфера.

Эффективных рычагов для управления нет, они порушены, вся советская система, включая социальные гарантии, уничтожена, а новая не изобретена и не придумана. Придумали встроиться в хвост к дяде Сэму, а ему там самому сейчас очень плохо. Обама еще запросил 2 триллиона долларов на то, чтобы очередную заплатку на их финансовый пузырь наклеить. Но, уверяю вас, она абсолютно не спасет.

Поэтому мир стоит перед выработкой новой дилеммы финансово-экономического развития, когда усиленную роль будет играть государство, социальные программы, качественное образование и здравоохранение, а все это вместе взятое требует другой идеологии государственного и политического развития, другого инструментария и, самое главное, других более эффективных, грамотных и хорошо подготовленных кадров. Ни первого, ни второго, ни третьего в современной России, к сожалению, нет.

На фоне всего происходящего затеяли ряд, так называемых, реформ, которые приведут к еще большему усугублению обстановки. Главная реформа, связана с Армией, которую ломают по пятому разу через колено мало профессиональные и плохо подготовленные люди. Мы в Думе настаивали на глубоком изучении этой проблемы на широком общественном суждении. Виктор Иванович Илюхин вместе с крупнейшими военачальниками, учеными, специалистами, по линии ДПА готовил соответствующее обращение. Несколько заявлений сделали мы, там изложен наш подход, наша концепция и наше видение. Но задача не только жестко и конкретно оценить происходящее, но и предложить варианты решения.

Поэтому цель нашего сбора, столь представительного и авторитетного, заключается в осмыслении того, что мы имеем, в точном диагнозе происходящего, и определение первоочередных мер для того, чтобы остановить этот погром, а точнее разбой.

Я бы хотел, чтобы мы были достаточно кратки в своих выступлениях, точны в оценках, и, вместе с тем, максимально конструктивны. Потому что итоговым результатом нашей встречи должна быть обстоятельная записка в Совет Безопасности, руководству страны о том, что происходит, как мы видим выход из этого положения и что бы мы сделали для того, чтобы сохранить боеспособность и эффективность наших Вооруженных Сил и национальную безопасность.

Никого не пугаю, но хочу напомнить, что до Великой Отечественной войны было 12 кризисов, но два самых мощных закончились двумя войнами. Первый закончился Первой мировой войной и позорным Брестским миром, похабным, как Ленин называл. Второй закончился Второй мировой войной и нашей Победой, стягом над Рейхстагом. Во что выльется третий кризис, первую волну за счет потери огромных финансовых ресурсов мы сбили. А что делать со второй и третьей, никто не знает, какие формы и очертания она еще приобретет, и богу, наверное, неизвестно.

Поэтому наша задача с вами максимально сохранить боеготовность, боеспособность всех видов Вооруженных Сил и национальной безопасности. Военная операция в Южной Осетии показала, хотя мы и одержали верх, но потери, в том числе, и авиации, отсутствие надежного управления и эффективной работы налицо. Поэтому мы должны быть предельно конкретны, поминая о том, что из тысячи лет своей истории почти 700 лет мы вынуждены были провести в боях и в походах, отстаивая защиту, независимость и национальную безопасность.

На этом бы я вводную часть закончил. Я хотел поблагодарить Савицкую Светлану Евгеньевну, заместителя председателя Комитета Госдумы по обороне, Илюхина Виктора Ивановича, заместителя председателя Комитета Госдумы по конституционному законодательству и государственному строительству, Лысенко Олега Ивановича, который должен появиться, члена Комитета по обороне. Наших товарищей, здесь участвующих и присутствующих, Титикина Вячеслава Николаевича, Секретаря ЦК, который занимается этими проблемами, и целый ряд наших ответственных товарищей, Копышева Евгения Ивановича, который в СКП КПСС, является моим первым заместителем, и всех вас за то, что вы приняли приглашение и готовы обсуждать эту столь важную тему. Мы эту тему продолжим, затем будем обсуждать в Государственной Думе. Через неделю, в понедельник, будет встреча депутатов в Генеральном штабе, где на базе ваших предложений мы изложим свой взгляд и свои подходы. У меня на прошлой неделе была пятичасовая встреча с Президентом, в том числе один на один более часа. Значит, все, что вы здесь скажите, сформулируете, будет доведено до всех членов Совета Безопасности. Поэтому просьба, спокойно, уверенно и не стесняться. Мы приглашали и руководство Министерства обороны, оно прислало своего представителя, здесь он будет вместе с нами работать.

Но, к сожалению, некоторые наши руководители соответствующих подразделений ведут неподобающим образом. Их главная задача сейчас услышать голос всех, кто понимает, что происходит, и максимально способствовать укреплению национальной безопасности. Специальным заявлением мы обратились на ХШ Съезде КПРФ и приняли Резолюцию укрепить национальную безопасность. Там сформулирован целый ряд стратегических предложений.

Для выступления, чтобы не прерывать, просьба, все-таки придерживаться регламента. Записалось очень много желающих выступить.

Слово для выступления представляется генерал-полковнику Ивашову Леониду Григорьевичу. Вы его прекрасно знаете, он регулярно выступает, специалист высокого класса. Пожалуйста.

ИВАШОВ Л.Г.

Спасибо Геннадий Андреевич, и продолжая заданную Вами тональность, хочу сразу подчеркнуть, что в той неясной мировой и политической, и экономической ситуации идет довольно интересный процесс. Ведущие страны мира и не только, активно, на всякий случай, вооружаются. Немецкий центр оборонных исследований дает такие данные, что, во-первых, за последние 6 лет мировые военные расходы увеличились на одну треть, на 30%. И, во-вторых, наблюдают тенденцию, что происходит некий качественный такой военный, военно-технологический прорыв.

И, поскольку время ограничено, привяжусь к тексту. Внешние военные угрозы для России становятся все более реальными и ощутимыми. Наши партнеры, в кавычках, и соседи активно наращивают военную мощь, все более изменяя соотношение сил в свою пользу. Главный партнер, в кавычках, России, Соединенные Штаты совершили, по сути дела, качественный отрыв в организационной структуре Вооруженных Сил, в военном искусстве и военных технологиях. Пользуясь военно-техническим термином, можно констатировать, что военная организация США - это продукт пятого поколения. Наша Армия и Флот уверенно скатывается на положение организации третьего поколения. Кое-где мы можем сравниваться на уровне четвертого поколения, но в целом, мы деградируем и довольно сильно.

У нас нет соответствующего характера угроз военной теории, нет современной военной организации страны. И вот 20 лет, я по своей памяти помню, мы находимся в постоянном поиске облика Вооруженных Сил и никак его не сформируем. По уровню техники и военных технологий мы где-то скатываемся к 70-ым к 80-ым годам прошлого столетия.

На Восточном стратегическом направлении Китай не только активно оснащается современными вооружениями военной техники, и через 5-7 лет, есть прогноз специалистов, сравняется с Россией по стратегическому ядерному потенциалу, но и меняет свою военную доктрину с оборонительной на наступательную.

Военная доктрина Китая до 2010 года предполагает оборонительные военные действия по всем азимутам. После 2010 года, это прописано в Белой книге у них, наступательные действия с целью расширения жизненного пространства.

12 января 2009 года Бжезинский заявил о необходимости создания американо-китайского альянса, то есть объединенного полюса силы. Тут же его поддержал Генри Киссинджер. Китайцы пока никаким образом не комментируют. Военный атташе, мы попытались с ним говорить, но уходит. То есть налицо реальный временный альянс между Соединенными штатами и китайцами. Мы вчера, буквально, дискутировали, некоторые товарищи говорят, не может этот альянс состояться. Я считаю, что вполне может. Во-первых, они уже не являются идеологическими противниками. И Китай строит свой китайский

капитализм, и американцы приближаются к социализму, по сути дела, в некоторых действиях.

Во-вторых, Китай и Соединенные штаты - достаточно мощные, активные экономические партнеры.

В-третьих, что действительно в этой ситуации вполне китайцам, наверное, очень лестно, что первая страна мира предлагает им альянс. В истории не раз бывало, когда две державы воевали, враждовали, но когда потенциалы их выравнивались, они объединялись. То есть этот вопрос, вопрос возможного альянса, создание объединенного американо-китайского полюса силы для нас может представляться геополитическим опасным.

Мы сегодня утратили, по сути дела, свои оборонные возможности в плане поддержания паритета, в плане создания неких ударных, наступательных группировок. Оборонно-промышленный комплекс, как материальная основа обороны страны, представляет собой не систему, а набор технологически не связанных между собой предприятий, КБ, институтов, ориентированных на зарубежные рынки, в первую очередь, и зачастую, находящиеся под полным или частичным контролем иностранных компаний и государств.

Частный сектор экономики России не вовлечен в мобилизационный потенциал страны. Последний пример, «Норникель» несколько дней назад подписал контракт с американскими компаниями о продаже всего объема добываемого в России кобальта. И теперь наш оборонно-промышленный комплекс вынужден будет закупать его втридорога у тех же американских компаний, но если они соизволят нам продать.

Поэтому для обеспечения минимально необходимого уровня военной безопасности России необходимо сосредоточение военной конструкторской мысли на поиски прорывных технологий, научно-технических решений в сочетании с прорывными способами военных действий, возможно, даже не традиционных, и упреждающих агрессию, соответствующие военно-организационные структуры.

Нам нужно сегодня понять - как бы мы ни радовались тому, что у нас были мощные советские Вооруженные Силы, сегодня традиционными методами мы не обеспечиваем безопасность нашей страны. Вот несколько примеров. 24 августа 2007 года американцы, широко не афишируя, провели достаточно масштабные учения по применению кибер-оружия. В десятки тысяч компьютеров вошли, вывели из строя системы и т.д.

Наши специалисты наблюдают, что как только мы готовим «Булаву» испытывать на нашем Северном флоте или какие-то другие мероприятия по запуску баллистических ракет начинаем проводить, американцы переориентируют определенную спутниковую группировку, начинает активно работать станция «Глобус-2» в Варде (Норвегия), Харп на Аляске и Тулия на Гренландии, и почему-то большинство наших пусков из этого района являются неудачными. Так, что уже используется совершенно новое оружие для нейтрализации прежде всего нашего ракетно-ядерного потенциала. Поэтому нам нужно сегодня задуматься и какая организация нам нужна, каковые принципы военного искусства, может быть, новые, именно прорывные, и какие нужны военно-технические решения всего лишь для

того, чтобы мы не получили вот этот быстрый глобальный удар, который сегодня мощно обкатывается в Соединенных Штатах.

Ни на один из современных вызовов безопасности реформа по Сердюкову не отвечает. Каждый день мы находим подтверждение того, что концепция военной реформы совершенно не продумана, ничего в ней научно-обоснованного нет. Посмотрите: увольнение 200 тысяч офицеров и 140 тысяч прапорщиков. Буквально вчера звонили мне журналисты цитировали, что объявляют, что увольнение будет безболезненным, поскольку в первую очередь будут уволены выслужившие установленные сроки и имеющие квартиры, а затем просто имеющие квартиры. Вообще-то какое отношение к вопросам безопасности имеет вот этот вопрос, что будем увольнять подполковников 45 лет, полковников 50 лет. То есть самых опытных людей будут увольнять. А в органах военного управления, в Генштабе и здесь, в центре, не нужно уметь быстро бегать, нужно иметь голову.

Второе. Ликвидация военных округов, армий, дивизий, полков замена их бригадами. После жесткой критики начинают говорить, что не все дивизии будет сокращаться. Мы посмотрим, может, кое-где оставим. Вот сейчас решили в десантных войсках и т.д. Ребята, когда вы начинаете рисовать, это Квашнин любил: сначала рисует, потом думает. Сейчас та же традиция. Вы продумайте хотя бы. Объявляют, что численность Вооруженных Сил нового облика будет 1 млн. человек. И вдруг появляется заявление или комментарий представителя Минобороны, который говорит - а еще будет 800, а может, даже 900 тысяч гражданских лиц. А где они будут? Посмотрим.

То же самое по тылу проводили учения, как бы опробовали, что гражданские специалисты не хуже. Это очевидцы рассказывают: идут учения, 17 часов -гражданские подходят говорят, товарищ командир, нам домой. Как домой? У вас учения идут. Нет, ребята, это вы воюйте, у нас рабочий день закончился.

Еще один вопрос - об управлении обороной страны. Я хотел бы обратиться ко всем. Кто у нас сегодня реально Верховный главнокомандующий? Медведев числится, но мы видим, у него внешние представительские функции в нашем государстве. Ведь он подписал это решение на 200 тысяч. Когда мы там стали выходить, говорят, вы знаете, это было, он формально подписал. Вот этот вопрос.

Какой орган у нас сегодня является прообразом ставки, что у нас в субъектах Российской Федерации есть. Раньше хоть были советы обороны и т.д.

В стране нет единого центра сбора анализа геополитической, военно-стратегической информации по выработке предложений для нейтрализации угроз политическими, дипломатически, экономическими, специальными и военными мерами. Вот ничего этого нет. Сейчас Обама вступает в должность. Я не отследил -то ли учения уже состоялись по действиям Президента и новой команды в чрезвычайных условиях, то ли где-то на днях будут. У нас ничего подобного абсолютно не проводится. В Кремле, Совбезе и Минобороне проспали подготовку и начало агрессии Грузии против Южной Осетии и наших миротворцев. Мы приглашали действующих разведчиков из ГРУ - почему, как, налицо все признаки. Сержанта посади и он отследит. И вдруг заявляют - а с ГРУ эти задачи сняли.

Вообще поведение военно-политической элиты мягко можно назвать преступно-халатным. В начале 90-х годов наши научные организации по распоряжению Ельцина передали американцам советские технологии производства непрерывного химического лайзера. И сегодня американцы в ноябре поставили на «Боинг-747» испытали. Это для уничтожение стартующих ракет наших подводных лодок. Сейчас они размещают на космических платформах для, скорее всего, наших ракет, которые будут выходить на орбитальную траекторию. То есть мы подарили американцам оружие для войны с нами. Передали технологию производства против ракет. И сегодня мы, не имея собственной ПРО, каждый год (по-моему, в прошлом году не состоялось) с американцами проводим учения по противоракетной обороне, помогаем им воевать с нами.

В 1993 году за бесценок продали фактически весь запас оружейного урана тем же американцам. А сейчас, по распоряжению Путина, академик Бондур передает в рамках программы «Инспектор» новейшие разработки российских ядерщиков по созданию принципиально нового типа ядерного оружия. Сделали прорыв наши ядерщики. Обсуждали у Миронова, здесь в Думе. Жириновский лично Путину вручил это письмо, у меня есть копии. Путин поручает Кириенко, Сердюкову и, несмотря на позицию 12-го Главного управления, 12-го института Минобороны, Сердюков с Кириенко подписывают докладную, с которой соглашаются наверху о том, что у нас нет 70 млн. долларов для работы над этой темой и нужно работать с американцами. И сегодня академик Бондур вот это все-все передает. Заказчиком с американской стороны является ЦРУ. Недавно в СМИ просочилась информация о других, по сути дела предательских решениях российских властей. Характерная рубрика, под которой печатается эта информация - «Российский ученых просили шпионить за грант»(?).Это, видимо, контрразведчики. Уже наболело тоже, накипело, и они сейчас стали выбрасывать - можно почитать, посмотреть, какие секреты мы передали. Так, что трудно сегодня определиться, кто представляет для нас главную угрозу - или наши западные, восточные партнеры и соседи или наша так называемая олигархическая элита. Скорее всего, действуют заодно. И поэтому то, что сегодня в рамках Военно-державного Союза, Академии мы делаем, наверное, и всем нужно подключаться. Не просто критиковать, а формировать и свой аналитический центр. Его даже называют резервный Генеральный штаб. Искать пути и способы выхода из этой ситуации, работать с нашими учеными-конструкторами прежде всего в вооружении и т.д. То есть по сути дела сделать вывод, что власть все сдает. Осознанно или не осознанно - это другой вопрос. И поэтому нужно проблему обороны и безопасности брать в свои руки. Спасибо.     _j
ЗЮГАНОВ Г.А.

Спасибо большое, Леонид Григорьевич. Я просто хочу напомнить, что насчет проспали, совершенно правильно сказали. Вот сидит Копышев. Мы еще 6 июня во Владикавказ 8 депутатов выезжали и провели там большую встречу с руководством Осетии (Южной и Северной). Тысяча человек со всего Северного Кавказа приглашали. А для этого на исполкоме Союза Компартии у нас входят все 17 Компартий, образованных на территории СССР. Там подробно разбирали ситуацию в Грузии. Мы имели полную оперативную обстановку, что почти тысяча человек, специалистов советников готовят, какие виды вооружения закупили. Они военный бюджет в 30 раз увеличили. Что поставки с Украины танков идут, что экипажи и специалисты с Украины и других стран, что сидят там три американских генерала, которые развертывали операцию в Югославии и специалисты вот такого профиля по массовому уничтожению. В Боснии в свое время они резню организовывали. Я вернулся, подробно руководству страны докладывал по всем сюжетам. Настаивали мы на том, чтобы были упреждающие действия, направленные на предотвращение этой войны. Уже когда началось массовое уничтожение Южной Осетии, из 50 школ 49 расстреляли, хотя это не является военными объектами, 12 часов убеждали в срочном порядке вступить в бой. В противном случае мы теряли все и поджигали весь Кавказ. Рогский (?) тоннель 4 км 300 м. Я говорил руководству - сейчас загонят туда Саакашвили. А уже подошли вплотную два танка. Подобьют, и в этот тоннель уже никто не въедет в ближайшее время, там задохнешься в противогазе, погибнешь. И тогда мы с воздуха ничего не сделаем. Слава Богу, хватило мужества у Медведева - отдал приказ, и потом уже военные своей храбростью защищали и отстаивали. А после этой войны мы сформулировали целый ряд выводов военно-технического и организационного характера и тоже положили на стол. Я полагал, что в новом бюджете, в том числе, в закрытой части максимально будут учтены эти предложения. Все, что можно и нельзя, Кудрин выкинул, и все осталось на старых рельсах. Это к Вашему замечанию о том, что проспали. Оно совершенно правильное.

Выступает Третьяков Борис Сергеевич - генерал-майор. Пожалуйста. ТРЕТЬЯКОВ Б.С.

Благодарю, Геннадий Андреевич. Вообще-то сегодня должен был выступать генерал-полковник Амеличев, но, к сожалению, приболел и делегировал такие полномочия мне.

В основу наших оценок реального состояния обороноспособности Вооруженных Сил Российской Федерации и последствий формирования нового облика Вооруженных Сил положены мнения экспертов высокого уровня -заместителей, теперь уже бывших, Министра обороны, начальника Генерального штаба, начальников и заместителей начальников главных управлений Генерального штаба, ветеранов и действующих генералов и офицеров Главного оперативного управления Генерального штаба.

Наши оценки сводятся к следующему:

1 .Существующая военная доктрина государства не исходит из глубокой и всесторонней оценки существующих и возможных угроз и рисков на театрах военных действий в стратегических и операционных направлениях. Не определен возможный и необходимый состав и соотношение сил и средств на противодействие этим угрозам и отражению возможной агрессии. Это означает отсутствие реалистичной основы для разработки концепции национальной безопасности, являющейся в свою очередь основой военной доктрины. Строить Вооруженные Силы без всесторонне обоснованной военной доктрины элементарное безумие.

2. На сегодняшний день отсутствует план перевода страны и Вооруженных Сил с мирного на военное положение. Без такого плана осуществить комплекс необходимых мобилизационных мероприятий и перевод промышленности на выпуск продукции военного назначения по планам расчетного года не реально.

3. Состояние системы управления страной и Вооруженными Силами на сегодняшний день не соответствует требованиям. Она не способна обеспечить решение задач управления в угрожаемый период и в ходе войны. А перевод

Главного штаба Военно-морского флота в Санкт-Петербург осложнит управление силами флота и морской составляющей стратегических ядерных сил.

4. Восстановление обороноспособности государства (я подчеркиваю -восстановление) реально только при условии восстановления предприятий оборонно-промышленного комплекса. Без изъятия этих предприятий из рук частных предпринимателей и передачи их под государственное управление разговор о восстановлении обороноспособности не более, чем сотрясания воздуха. В случае положительного решения вопроса стоимость боевой техники снизится в разы, а качество существенно возрастет.

5. Тыловое и медицинское обеспечение Вооруженных Сил в случае планируемой передачи этих задач в ведение ОАО неизбежно приведет к коллапсу. Армия в первые же дни боевых действий без наличия и эшелонирования запасов продовольствия, горюче-смазочных материалов и припасов и имущества останется голодной и не способной выполнять стоящие задачи.

6. Финансирование. Бюджетом на 2009 год расходы на проведение планируемых реформ не предусмотрены. Любые заявления о том, что не потребуется дополнительного финансирования не могут быть состоятельными, повлекут за собой рост коррупции, многочисленные нарушения законов, а распродажа 40 тысяч объектов Министерства обороны приведет разве что к появлению новых миллионеров. Повышение материального благосостояния офицеров путем выдачи премиальных выплат, а не повышение им денежного довольствия, влияющего на размер пенсии будет способствовать насаждению рабской зависимости младших офицеров от старших, принимающих субъективные решения о премировании. Пострадают принципиально и ответственно относящиеся к службе офицеры, а пресмыкающиеся получат и материальные блага и продвижение по службе. Примеры: не согласные с Министром обороны начальник Генерального штаба, генерал армии Балуевский, начальник Главного оперативного управления генерал-полковник Рупшин в одночасье оказались не у дел. Сегодняшние лейтенанты придут на смену, и можно прогнозировать их способности к принятию независимых и ответственных решений. Раболепие и преклонение никогда не способствовало формированию личности командира и офицера штаба высокого уровня. Можно с уверенностью прогнозировать рост количества преступлений, связанных с расправами над своими обидчиками. Терпеть унижение собственного достоинства и чести готов не каждый офицер. Но у каждого офицера есть оружие. Полагаем целесообразным пересмотреть такое решение в пользу повышения денежного довольствия. Это очень важно.

7.
Расформирование армий, дивизий, полков, реально приведет к
окончательному развалу Вооруженных Сил Российской Федерации, а планируемое
сокращение ведущих управлений Генерального штаба - к его уничтожению, как
органа стратегического звена управления. Вдумайтесь, пожалуйста. Главное
оперативное управление, мозг армии 560 человек численность, планируется 222.
Более, чем на 60%. А ведь там каждый имеет чисто определенный участок
ответственности и по этому участку приняты коллегиальные решения. Их изменять
нельзя. А что получается? Если я выскажу свое несогласие, я завтра же буду изгнан
из Генерального штаба. Вот какая ситуация есть в нашем Генеральном штабе.
Видимо, представление сегодняшнего руководства военного ведомства сводится к
тому, что задача Вооруженных Сил состоит в беганье по горам Кавказа за бандами Басаева и других полевых командиров.

Никакое расширение НАТО, никакая ситуация на восточных рубежах,
никакие анализы и оценки профессиональных военных о возможности
возникновения войн и военных
конфликтов не    побуждают нынешнее

руководство к необходимости серьезной работы по восстановлению обороноспособности государства.

Исходя из вышеизложенного, можно сделать один вывод: нынешнее
руководство   Минобороны   необъективно   оценивает
реальное   состояние

Вооруженных Сил, не видит первостепенных задач по восстановлению обороноспособности государства, и по этой причине вводит в заблуждение руководство страны, Верховного Главнокомандующего, относительно целей и задач предстоящего очередного реформирования Вооруженных Сил.

Реализация намечаемых мер по формирования нового облика Вооруженных Сил приведет к полной неспособности Вооруженных Сил, к отражению возможной агрессии.

Цели и задачи реформ Армии должны быть рассмотрены на заседании Совета Обороны, Совета Безопасности, как вопросы особой государственной важности.

Как принимался план предстоящей реформы? На заседании Совета Безопасности Секретарь Совета Безопасности задал вопрос, почему план не согласован с Советом Безопасности? На что Верховный Главнокомандующий ответил - я утвердил этот план, Вам этого недостаточно? И вопрос был закрыт. Очень примечательный такой факт.

Кроме указанных Советов в России существуют и институты гражданского общества, одним из которых является Государственная Дума Федерального Собрания Российской Федерации. Каждый гражданин, а тем более институт гражданского общества, не только имеет право, но и обязан активно участвовать в жизни государства и он участвует. Однако, даже в таких важных делах, как реформа Вооруженных Сил, здесь знают большей частью, наверное, из газетных публикаций, возмущенных до предела граждан. Такое трудно себе представить даже какой-нибудь Зимбабве. В Государственной Думе есть Комитет по обороне, Комитет по безопасности, наверное, и они не совсем осведомлены о задачах, целях, сроках и стоимости вот этой планируемой, так называемой, очередной реформы.

На учредительной конференции по созданию ветеранской организации
Вооруженных Сил (я являлся участником этой конференции) неоднократно
звучали вопросы: «куда мы идем?». Представители Совета ветеранов 4-ой
Воздушной    армии        Северо-Кавказского    военного    округа,
Войск

противовоздушной обороны и другие прямо высказывали свою озабоченность и сомнение в необходимости проведения такой реформы, которая приведет к полной неспособности отражения возможной агрессии.

На наш взгляд, было бы правильным и целесообразным в Государственной Думе создать рабочие группы для планирования и организации контроля со стороны институтов гражданского общества за деятельностью Вооруженных  Сил.   Опыт  европейских государств  свидетельствует о высокой эффективности такой деятельности. Для примера, в Испании отменен возрастной ценз. Вот то, о чем говорил Леонид Григорьевич, 45 - подполковник, 50 - полковник, 55 - генерал. Но, поверьте мне, я 12 лет уже в запасе, в 55 лет был уволен, я еще за эти 12 лет ни разу не обратился даже в медпункт какой-нибудь. (Зюганов Г.А.: Мы вас поздравляем, скорее, это исключение). Но не в этом, самая-то забота. Как можно человеку давать два-три или, как у меня, четыре высших образования и выбрасывать его из рядов Вооруженных Сил или из Генерального штаба, в котором я прослужил более 20 лет, на улицу. Вы понимаете, какие затраты тратят? Испанцы просчитали, они способны это сделать, а мы этого делать не хотим, причем, не хотим на самом высоком уровне. Или, например, любой офицер Бундесвера, я побывал практически во всех государствах, организациях по безопасности и сотрудничества в Европе, могу рассказать о всех армиях, но любой офицер Бундесвера, выходящий на пенсию, не теряет ни одного цента от того, что он достиг на сегодняшний день, на день увольнения. (Зюганов Г.А.: Плюс 10 еще льгот, которые дополняют.) И плюс, его пенсия индексируется постоянно, в зависимости от уровня инфляции. Так решило гражданское общество. Почему у нас это невозможно? Мы, наверное, не очень настойчиво возвышаем свой голос, чтобы он был услышан руководством нашей страны, поэтому такие наушные или карманные возможные эти реформы, возможны только у нас, в России.

И можно еще приводить много примеров. Я думаю, что наличие такой группы в Государственной Думе позволило бы, не отвлекая депутатов от законотворческой работы, организовать и проводить действенный контроль за деятельностью Вооруженных Сил (от министерства до воинских частей) с привлечением к этой работе военных профессионалов из состава Комитетов ветеранов, Советов ветеранов, с минимальным задействованием членов комитетов Государственной Думы. Такая деятельность имеющихся институтов гражданского общества позволила бы решать именно те задачи, которые они и должны решать в цивилизованном государстве.

Учитывая наши выводы и оценки сложившейся ситуации, полагаем необходимым доложить Президенту Российской Федерации об ошибках руководства Министерства обороны в вопросах предлагаемых мер по формированию Вооруженных Сил, о необходимости рассмотрения этого вопроса на заседании Совета обороны.

К рассмотрению проблем реформирования военного ведомства, полагаю необходимым привлечь Совет Безопасности, Российскую академию наук, как это было и раньше, ветеранов Вооруженных Сил из числа группы генеральных инспекторов и представителей институтов гражданского общества. Целью работы можно было бы определить выработку реалистичной концепции национальной безопасности, военной доктрины Российской Федерации, определение нового облика Вооруженных Сил, их численности с учетом всех угроз и рисков национальной безопасности, мобилизационных возможностей, объемов и сроков создания необходимых запасов материальных ресурсов.

Полагаю необходимым поставить вопрос о выводе из подчинения Минпромторга всех предприятий оборонно-промышленного комплекса и передачи     их под    государственное    управление, например, Министерству

оборонной промышленности, план работы которого должен утверждаться Председателем Правительства и согласовываться с Президентом Российской Федерации. Благодарю за внимание.

Одно только добавление к тому, что сказал уважаемый Леонид Григорьевич по поводу передачи военных технологий. Эта передача военных технологий осуществляется по указанию товарища Путина Владимира Владимировича и по соглашению в области оборонных технологий между Российской Федерацией и Соединенными Штатами. У нас целое управление Генерального штаба занимается вот этим соглашением в области оборонных технологий. Для того чтобы быстрее, как можно больше передать вот этих государственных секретов Соединенным Штатам. Благодарю вас.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Спасибо. Хочу вас поблагодарить. Я единственное, обращаюсь, вы люди все государственные, служивые, а у человека, кто служил в армии, на флоте, у него в крови государственность. Иногда мы, руководство, когда выступаем, мы думаем, что Россия сегодня единая и власть единая, и все сидят те, кто заинтересован в безопасности.

Наша трагедия заключается в том, что сегодня во многих кабинетах, в том числе и министерских, сидят не те, кто думают о безопасности, не те, кто думают о гражданском обществе, о справедливости, а сидят те, кто, собственно говоря, и является авторами вот такого рода кризисных явлений. В этом наша беда и трагедия. На эту тему вам короткий анекдот. «Летит кризис над планетой, летит над Америкой, посмотрел и говорит, ну, не плохо я надавал этим янкам, даже Уол-стрит пригул изрядно. Над Европой и, говорит, и этой старушке от меня досталось хорошо, над Россией летит и молчит. Говорит, что ты молчишь? Да никак не пойму, кто до меня все это натворил? Залетает на Украину, говорит, похоже у меня склероза не было, но и, кажется, я тут уже дважды был». Поэтому это произведение наших рук, наших деятелей. Они не с луны свалились, а здесь. Поэтому надо не только называть вещи, но и персонифицировать абсолютно правильно.

Виктор Иванович Илюхин, пожалуйста.

ИЛЮХИН В.И.

Уважаемые товарищи, я действительно только отниму ваше внимание на 2-3 минуты, но очень важный момент, который мы сегодня обсуждаем. Реформа Вооруженных Сил и так, как она проводится, так как проводились все остальные реформы, то я могу сказать, что это последняя реформа, на мой взгляд, последняя реформа, после которой Вооруженных Сил у нас с вами не будет. Это надо признать и об этом надо смело говорить, и я не хочу быть пессимистом, но, по-видимому, Вооруженные Силы придется создавать заново после такого реформирования.

Я абсолютно согласен с Леонидом Григорьевичем, Геннадий Андреевич, и с тем, что Вы сказали сейчас, что надо ответственность персонифицировать, то есть конкретно надо ставить вопрос об ответственности должностных лиц. Мы говорим, Вооруженные Силы, действительно по Вооруженным Силам наносится серьезнейший удар. А я хочу снова повторить этот вопрос. Откуда наносится этот серьезный удар? Не верите мне, поверьте, и вы сами это прекрасно знаете, а

если извне, то проводниками этого удара, серьезного разрушения наших Вооруженных Сил является не кто-нибудь, а наше руководство, руководство страны. Чего мы боимся это признать? Ну, давайте так, мы сегодня видим фактически системный кризис, системное разрушение нашей государственности, после которого мы можем потерять вообще-то суверенитет и национальность. Давайте так, по экономике страны нанесли удар? Нанесли. Отечественного станкостроения нет, машиностроения нет, тяжелой индустрии нет, своей электроники нет, сельхозиндустрии нет. Вы вдумайтесь, только в прошлом году мы купили продовольствия за рубежом, более чем на один триллион. (Зюганов Г.А.: Это 35 миллиардов долларов). Да. А мы сегодня спрашиваем, куда деньги ушли наши? Деньги-то и ушли, то за самолеты, то за продовольствие, и прочее.

Второй удар по нашим Вооруженным Силам. Третий удар по нашему Оборонному комплексу. Четвертый удар по нашей нравственности и демографии. За последние 15 лет количество школьников у нас сократилось на 5 миллионов. Посмотрите, это же система ударов. Система ударов, после которой Россия становится просто распластанной.

Если говорить о сути реформ, что сегодня Вооруженным Силам не хватает, то, в первую очередь, конечно, вооружения, новых вооружений. То, что нам предлагают сегодня сократить на 200, на 300 тысяч Вооруженные Силы, а дальше, что? Вот, где самый-то главный корень! Вот, где самая-то проблема! За этой болтовней о сокращении количества мы не видим самого главного. Вооруженные Силы действительно так и остаются, по сути дела, на втором, на третьем поколении в своих вооружениях, в технике и так далее, так далее. Все эти армии, особенно натовские армии, они шагнули уже давно вперед. Ведь, по большому счету, мы сорвали программу перевооружения Вооруженных Сил нашими тяжелыми стратегическими ракетами. Сегодня бронетехника изношена на 80%, самолетный парк изношен почти тоже на 80%). Вот если внешне взять демагогию Сердюкова и всех остальных, то, казалось бы, абсолютно правильно, в полку осталось два самолета. На этот полк есть командир полка, полковник, два заместителя подполковника, пять майоров, десять капитанов, условно. Конечно, логика такова, сократить этот полк, а точнее, сократить этот штат. Но должен возникать главный вопрос, а этот полк призван выполнять важные стратегические задачи или оперативно-технические задачи? Был. Да, признан, и сейчас эти оперативно-тактические задачи стоят перед этим полком. Казалось бы, проще, давайте ребятам технику пополнять, давайте кадры выращивать и так далее, и так далее, чтобы полк был боеспособным. Вот выгоним мы этих офицеров, потом технику будем поставлять. А кто ее будет обслуживать? Вот это самое страшное, что происходит.

То, что страшное происходит, институт прапорщиков мичманов упраздняется, это же по сути дела, костяк, хребет, на котором держатся многие службы. Я бы хотел говорить, конечно, о законодательстве. Закон об обороне абсолютно несовершенен. У нас сложилась авторитарная форма правления, при которой парламент страны абсолютно отрешен от решения вопросов обороны и безопасности. Все на Президенте. Вот теперь, давайте посмотрите, несогласованно абсолютно, даже не вписывается в Конституцию Российской Федерации и другие нормативные  акты.  Скажите, при Горбачеве  мы  глубоко

обсуждали проблему вывода наших войск из Германии, и вообще объединение Германии, стратегически важный вопрос, я имею в виду на уровне парламента? Нет. (Зюганов Г.А.: Нигде не обсуждали). Один человек, вместе с Шеварднадзе решили эту проблему. Послушайте, мы в какую зависимость наше государство поставим? От воли одного человека, умный или не умный, плохой или не плохой. Теперь посмотрите, современную действительность, Путин принимает решение в одностороннем порядке уничтожить нашу военную базу на Кубе, нашу военную базу во Вьетнаме. В одностороннем порядке решаем утопить нашу станцию «МИР», которая могла бы выполнять, как говорится, действительно стратегически важные разведывательные задачи.

Теперь вот эта реформа, сотни тысяч сокращаем и все на распоряжениях Правительства, Президента и так далее, и так далее. А где законодатели? Поэтому я считал, как правовед, и буду говорить об этом, закон об обороне должен быть переработан.

А теперь по поводу наших рекомендаций. Конечно, их надо обострить. Я еще раз вам заявляю, вот моя оценка, человека, который уже давно над этими проблемами работает, человека, который всю жизнь занимается вопросами государственного строительства и безопасности. Ни кто-нибудь, а лидер Партии «Единая Россия» сегодня нам натворил то, что из чего мы с вами не выйдем. И надо говорить не о Сердюкове, а если говорить, то как о тупом исполнителе, его вина заключается в том, что он согласился на эту роль тупого разрушителя. Надо говорить о Путине, о том, что все Правительство, уважаемый Дмитрий Анатольевич, работает, по сути дела, против страны и против государства. И увязывать это ни с кем-нибудь, а именно с Путиным.

И последний момент. Обращаюсь, учитывая, что здесь представители всех общественных, ветеранских военных организаций. Я давно об этом говорю. Беда, наверное, и в том, что у нас с вами нет единства. Нет единства. Растащили, разобрали нас, одному должность, другому фонд, третьему пенсии повышены и так далее, и так далее, четвертым помещение и так далее. Все осознаем пагубность этой реформы, а собраться вот так, как сегодня собрались, у нас не находится силы, времени. Уж если бы мы все, начиная от Ефимова и всех остальных, собрались и подписали обращение, я думаю, что Дмитрий Анатольевич задумался бы. Вот в этом ключе я хотел бы, чтобы наше письмо и рекомендации были оформлены. Спасибо.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Спасибо, Виктор Иванович, Ваша озабоченность не только близка и понятна, она и высокопрофессиональна. Для понимания военных, любое Правительство - это штаб, который должен преодолевать кризис. Это люди, которые должны предлагать решения. Вот все, что мы предлагали по реальному сектору экономики и Армии, Кудриным похоронено. И ни Путин, ни Медведев не возражают. Причем абсолютно очевидные вещи, чтобы было продовольствие, надо минимум 10% бюджета вкладывать в землю и в село, в леса и воды. За 8 лет больше 1% ни разу не вложили.

В той же самой Белоруссии - почти 15, в Казахстане - около этого, Европа почти треть вкладывает. Ничего нет. 100 млн. тонн хлеба выросло. Договорились, убедил Медведева, - надо закупить 15-20 млн. тонн хлеба, тогда не будет расти цена на хлебобулочные. По цене 5,5-: тыс. за тонну. На сегодня купили 7 млн. тонн. Цена для крестьянина сложилась 3500-3600, себестоимость 3200, по 500 рублей с тонны получил. Он не может ничего сделать. Ни заложить новый урожай, ни новую технику купить.

Объяснили, что Фурсенко не знает, что такое школа. Он никогда там не был. Навязал нам такую систему экзаменов образования, которая не имеет ничего общего с современным миром. И сидит - палкой не выгонишь. В прошлый раз на совете у Президента сидело 60 человек, рассматривали вопрос по образованию и демографии, по моей инициативе вносили этот вопрос. Я говорю, суковатой палкой надо выгнать. Что он творит со школой. На сегодня 2 млн.800 тысяч студентов платят за учебу. 800 тысяч не могут заплатить за первый семестр. Если сейчас не поддержать их, 800 тысяч выгонят 1 мая к июню на улицу. Вчера или позавчера Медведев дал поручение, но сидит Министр, который ничего толком не хочет делать. Я уже говорю - вот 3 ключевых министра - финансы, оборона и образование, без чего не может быть нормальной работы. Сидят абсолютно никчемные люди, которые приносят вред стране и не способны ничего сделать.

И по Лурдесу. Сидим у Путина, 7 человек - руководителей фракций. Я вернулся с Кубы. Я был на Лурдесе, когда мы это обосновывали. Там видно было, как любой объект над Америкой взлетает. Там было слышно, как ведутся финансовые переговоры на Нью-Йоркской бирже. Более эффективной базы трудно себе представить. Она в идеальном положении и в идеальном состоянии была. Фидель Кастро два года кормил наших офицеров и солдат, когда Ельцин туда ни копейки не перечислял. Убеждаем Путина, говорю - вот я там был, провел со всеми переговоры, годовая себестоимость всего 150 миллионов, ведь это крошечные средства. Нам надо иметь на планете 3-4 базы: Камрань, мимо которой плывут все товары с Персидского залива в Китай, Корею, в Японию, надо Лурдес иметь, откуда видны все стратегические опасности, надо иметь еще на Черном море, Средиземном, Тарту сохранить и т.д. Расходы-то минимальные. У нас нет ни одной базы, куда можно заправиться заехать. Оказывается, пообещал сенаторам уничтожить эту базу. И уничтожили.

Выступает Дейнекин Петр Степанович - генерал армии. Пожалуйста, Петр Степанович.

ДЕЙНЕКИН П.С.

Спасибо, Геннадий Андреевич.

Воздушный флот России должен быть сильнее воздушного флота наших соседей. Это надо помнить каждому, кому дорога военная мощь нашей Родины. Эти слова принадлежат великому князю Александру Михайловичу. Он сказал их в 1912 году. Он был основателем нашей Российской авиации. Мне посчастливилось прослужить в ней 432 календарных года. Из них 7 лет я проработал в должности Главнокомандующего ВВС. Немного Советского Союза и остальное время -Россия. Это обстоятельство дает мне право доложить некоторые суждения в отношении военной реформы.

В сухопутных войсках и на флоте я не был ни дня, поэтому позвольте поделиться взглядами на реформу только в части, касающейся ВВС. Дело в том, что военная реформа является проблемой не только для Вооруженных Сил. Это важнейшая функция любого государства, и в данном случае всего российского

народа. Она не может начаться внезапно, как к примеру, война или наступление зимы у нас в России и закончится в какой-то определенный срок подписанием договора о капитуляции. Этот сложный и, прямо скажем, всегда болезненный особенно для военнослужащих процесс носит длительный характер. И нам надо по крупицам изучать и собирать опыт реформирования Вооруженных Сил, чтобы не повторять ошибки предыдущих поколений военачальников и политиков.

Когда было принято решение о строительстве Вооруженных Сил России в мае 1992 года и когда оно еще не было завершено, и не завершено оно до сих пор, уже началось их реформирование. Оно заключалось в переходе от пятивидовой структуру сначала к четырех, а затем и к трехвидовой. Кроме упразднения ракетных войск стратегического назначения как вида Вооруженных Сил были объединены Военно-воздушные силы и ПВО. Были интегрированы в один два главных штаба в тыл и многие другие, дублирующие друг друга структуры. Суть противовоздушеной обороны при этом не разрушалась, а наоборот, усиливалась, особенно за счет слияния истребительной авиации Военно-воздушных сил и противовоздушной обороны. Кстати, я хочу отметить, что отец Светланы Евгеньевны - дважды Герой и маршал Савицкий - очень много сил положил на создание очень мощных авиационных комплексов ПВО специально для наших необъятных российских просторов.

Все разновидности обороны вписались в свои родные виды Вооруженных Сил - противотанковая и противодесантная в сухопутные войска, противолодочная и противоминная - в Военно-морской флот, а противоракетная и противовоздушная, естественно, в Военно-воздушные силы. Щит и меч, я имею в виду противовоздушную оборону и военно-воздушные силы, должны быть в одних руках. А в воздушно-космической сфере должен быть один хозяин. Это - Военно-воздушные силы. Внутри самих ВВС сейчас сочетание организационно-штатных структур и боевых возможностей наиболее удачно достигнуто в военно-транспортной и дальней авиации. И переподчинение остатков морской ракетоносной авиации под командованием дальней нужно было провести в жизнь давно. В этой аудитории понятно, почему. Потому что и морская ракетоносная и морская дальняя авиация совместно действует против авианосцев и флота.

В отношении фронтовой авиации скажу, что укрупнение воздушных армий то ли до уровня оперативных командований, как планируется в реформе, то ли до воздушных флотов, как это было в Люфт Ваффе. Не только в названии дело. В свое время, в начале 90-х при строительстве Военно-воздушных сил России нами вначале уже были созданы четыре командования - дальней, военно-транспортной фронтовой авиации и командования резервов и подготовки кадров. То есть сокращение управленческих структур было достигнуто. Однако продержались эти командования, к сожалению, недолго. И были Генеральным штабом упразднены.

В боевых уставах Военно-воздушных сил США есть такое положение: если спланировать лишение авиации ее преимуществ, ее надо подчинить сухопутным войскам. Это утверждение справедливо, но не совсем. Оно не касается армейской авиации, то есть вертолетов. Она-то как раз и является эффективным средством поражения в руках общевойсковых командующих на поле боя. Ее необходимо вернуть в сухопутные войска. Тогда в локальных конфликтах нам не придется применять дальние бомбардировщики-ракетоносцы по принципу из пушки по воробьям. И тем более терять высоко подготовленные экипажи.

Теперь о дивизиях, полках и авиационных базах. В свое время и до сих пор авиационные базы хорошо зарекомендовали себя в Арктике. Это была наша передовая - и Оленья, и Воркута, и Тикси, и мыс Шмидта, и Анадырь без Абрамовича. Все это содержалось в образцовом состоянии.. Они содержали в эксплуатационном состоянии авиационную инфраструктуру и надежно обеспечивали боевое дежурство экипажей дальней авиации у берегов Америки. Причем, с попутной и встречной дозаправкой топливом в полете от самолетов-танкеров. Об этом мало, кто знает, но таких рейдов мы выполнили тогда 340. Да и летали мы тогда в Арктике не парами, а дивизиями.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Сколько самолетов?

ДЕЙНЕКИН П. С.

С учетом того, что это тяжелые самолеты, Геннадий Андреевич, и каждый из них является летающей подводной лодкой с 12-ю или 6-ю боезарядами, то в каждом полку было по 20 машин. Летали мы дивизиями, 2 полка 40 самолетов-ракетоносцев и такое же количество самолетов-танкеров. Вот только командованию ВВС сейчас нужно хорошо подумать о том, кто же поведет полк или бригаду, если хотите, в бой, а кто останется на хозяйстве - командир базы или комбриг.

Кстати, об Арктике. Артур Николаевич Чилингаров погружался на дно Северного Ледовитого океана в батискафе, наверное, не для пиара, и не зря. И за Арктику нам надо взяться всерьез. Тот, кто не только присутствует, но и владеет Арктикой, тот владеет, если не всем миром, но как минимум северным полушарием. Как говорит один известный депутат, однозначно. И здесь авиация тоже должна сыграть свою ведущую роль.

Одним из важнейших вопросов для армии является управление. Было оно у нас централизованным, когда такой уникальный вид Вооруженных Сил раздавался по округам и общевойсковым армиям по принципу каждой сестре по серьге. Так было у нас, кстати, и с танками. В результате наши бывшие разведчики пишут книгу по типу танковый погром, и с авиацией в 41-ом году. Тогда на всем театре войны от Одессы до Североморска авиация была равномерно распределена, и в результате она в начальный период потерпела жестокое поражение. А вот централизованное управление под руководством Главнокомандующего позволяет обеспечить ее основные усилия на главных направлениях. Этот классический принцип военного искусства известен еще со времен Ипомидонта в битве под Векторах. Однако временами забывается нашими полководцами.

При нынешнем боевом составе Военно-воздушных сил везде одинаково сильным быть нельзя. И авиация должна применяться как маятник, маневрировать с одного театра военных действий на другой и обратно. И авиационное соединение ни в коем случае нельзя закреплять за округами, авиабазами и местами постоянной дислокации, как, к примеру, зенитно-ракетные войска. И главное командование вида Вооруженных Сил необходимо сохранять по принципу сфер их применения: суша - сухопутные войска, море - флот и воздух - военно-воздушные силы.

Хотелось бы также доложить здесь вам один из главных вопросов войны и мира. Я имею в виду навигацию. Мы году в 1989-90 были  в Америке и там на танковом заводе нам показывали танк, на котором была так называемая жэпээска. К сожалению, и мне не удалось.. добиться наших самолетов такими средствами. Побеждает, конечно, не ЖПС, а навигация. Это очень серьезный элемент боевой готовности и боевой мощи.

Теперь о численности. Вот эта пресловутая численность может быть очень опасным критерием, когда за ней не видят боевые возможности той или иной структуры. К примеру. Что может мотострелковая дивизия, а тем более, теперь бригада? Она может вести бой или долго штурмовать какую-нибудь высоту или населенный пункт. Авиационная дивизия, к примеру, дальней авиации той же численности за несколько часов может стереть с лица земли половину континента. Так что надо генштабистам это учесть, и численностью распоряжаться не формально, а осторожно и с умом.

Теперь о кадрах. Что касается офицерского корпуса, то над ним издевались всегда - и в Гражданскую войну и накануне Великой Отечественной и после ее победного завершения, и при хрущевских и других реформах. И вот это премирование приведет к дальнейшему обострению психологической обстановки в воинских коллективах. Здесь связаны и семейные трагедии, потому что если мой сосед купит жене шубу, а что ты, хуже, чем он? И как можно в одном экипаже, в одном боевом расчете кто-то получит тысяч 25-30, я приду домой, имея только 6. Это надо отменить. Это крайне несправедливо. Не говоря уже о прапорщиках. Их конечно же, надо сохранить не только во флоте, но и в авиации. Я знаю, что Виктор Николаевич Родионов является ярым сторонником сержантского корпуса. Но хочу вам напомнить, что накануне Великой Отечественной войны нарком Тимошенко издал выдающийся приказ и превратил офицеров в летчиков-сержантов. В результате вся работа, которая была проделана Чкаловым, Марком Наумовичем Бернесом, Крючковым, песни, которые мы поем, - все это было разгромлено, и в авиацию стали идти далеко не самые подготовленные ребята. Народец пошел не тот. Когда я получал пропуск в Государственную Думу, я обратил внимание, что документы выдавали 8 прапорщиков. То есть на выдаче документом могли бы сидеть симпатичные 20-летние безработные гражданки. И нам было бы приятно пропуска получать, и они бы без куска хлеба не остались. Ну сидят 2-метровые амбалы, ему бы камни дробить или в танке ворочать. Вот одним в НКВД можно иметь прапорщиков, а на флоте и в авиации нет. Это несправедливо.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Заходите к нам в приемную, сидят молодые красивые девчата . Ни одного прапорщика. (Оживление в зале) ДЕЙНЕКИН П.С.

Вы на правильном пути. Но на самом деле это переодетые прапорщики с Лубянки.

И об общественных советах по типу Комитета солдатских матерей. Я командовал и полком, и дивизией, и воздушной армией, и дальней авиацией. Это просто оскорбительно. ВЫ пронимаете, в армии есть знамя, есть законченная структура, есть полковая печать, есть командир, который должен за все отвечать. Но причем здесь общественные советы, да еще во главе с этим гнусом Михалковым, который пацана ударил с разбега ногой, которого держали два дюжих охранника. Какой это может быть в личном плане председатель Общественного совета?

И в заключение о главном. Про заботу о людях. За время службы я был свидетелем не только жестоких хрущевских, но и других сокращений Вооруженных Сил. Людям не давали дослужить до минимальной пенсии даже несколько месяцев и изгоняли, не заботясь об их дальнейшем трудоустройстве и крышей над головой. И вряд ли реформирование Вооруженных Сил, которые сейчас нас ожидает будет проводиться с заботой о военнослужащих и членах их семей. Поэтому я очень признателен Вам, Геннадий Андреевич, за то, что Вы с такой коммунистической настойчивостью боретесь за социальную справедливость. Кризис дает нам возможность несколько оттянуть все эти бредовые идеи в отношении военной реформы и использовать экономическую паузу для серьезной коррекции планов по реформированию Вооруженных Сил. Доклад закончен.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Спасибо. Кстати, да, кризис позволяет. Вот мы максимально должны использовать, хоть тут что-то позитивное иметь. Правда, имейте в виду - у меня не только коммунистическая настойчивость. Я 3 года служил в спецразведке в Германии. Там в Магдебурге офицерскую школу закончил. Когда мне майора присваивали, я зам.командира танкового полка во Владимире был. Когда занимался особой папкой на случай войны, присваивали полковника Советской Армии, прошел еще спецподготовку. Так, что я с полным осознанием военного дела занимаюсь этими проблемами, забочусь о нашем общем деле. Но спасибо, что Вы верите в мою коммунистическую убежденность.

Теперь переходим к военно-морскому флоту. Селиванов Валентин Егорович -начальник Генерального штаба ВМФ. Пожалуйста.

СЕЛИВАНОВ В.Г.

Товарищи! Мы не встречались, мои коллеги выступали здесь, но удивительно, мысли одни и те же, поэтому вы не удивляйтесь, если буду повторяться, но применительно к Военно-морскому флоту.

Как диалектики мы понимаем, что все явления и процессы, организации должны развиваться, совершенствоваться. Поэтому понимаем, что реформа Вооруженных Сил неизбежна. В 1917 году, когда большевики победили, что они сделали? Распустили царскую армию и создали рабоче-крестьянскую Красную армию. Поэтому победа капитализма в 1991 году неизбежно ввела реформу Вооруженных Сил. То есть роспуск советской армии и создание новой армии.

Но реформа имеет две составляющие - политическую и военную.

Политическая, практически уже исполнена. Капитал строит под себя Вооруженные Силы, наемные и все другие аспекты этого вопроса мы лучше меня знаете. Поэтому у капитала, отсюда и у Российской Федерации, внешних врагов нет. Не считать же действительно внешним врагом Грузию. Но, как еще учили в царской армии унтера, враг есть еще и внутренний. Где использовались с успехом в 1993 году, в Чечне и так далее.

Сейчас мы, моряки, оцениваем, что наступил последний этап разрушения Вооруженных Сил Советского Союза, рабоче-крестьянской Красной армии. Видите, сколько времени идет, никак не могут разрушить. Это говорит о том, что исключительно неподатливыми оказались Советские Вооруженные Силы.

Реформа, как уже говорилось, без объявления результатов расчета, исследований, негласная и так далее. Не случайно министр обороны назначен

Сердюков. Если что-то получится выполнить волю руководителей - скажут, хорошо. Не получится - скажут, это Сердюков виноват. Вы, наверное, читали в МВО интервью с Дмитрием Тимофеевичем Язовым. У него спросили, а с Вами кто-нибудь советовался? Он сказал - нет, никто никогда ничего не спросил.

Но не Сердюков проводит реформы, правильно здесь отмечалось, Виктор Иванович четко сказал - все распоряжения подписывает нынешний премьер или президент. Вот один из примеров конкретное постановление о реализации системы военного образования, то есть о создании 11 учебных центров. Его Путин подписал 24 декабря. Для Военно-морского флота объединить в одну организацию и Военно-морскую академию, и высшие офицерские классы, и семь военно-морских училищ разной направленности. И вдобавок еще три центральных научно-исследовательских института. Вся моя жизнь прошла в военно-морском флоте, ну не представляю, как можно это сделать и как можно действительно квалифицировано и компетентно, и главное, чтобы с результатом руководить такой сложной организацией.

С другой стороны, если требуется в год-то всего 100 офицеров поставить Военно-морскому флоту, то действительно зачем иметь 7 высших военно-морских училищ, если каждое училище будет выпускать по 20 офицеров.

Поэтому реформа применительно к Военно-морскому флоту, как термин, не приемлема, не применима. Потому что политическая сторона уже выполнена, а военная - чего ее делать, потому что флота фактически нет.

Я в 1992 году руководил Главным штабом Военно-морского флота. Мысль была - сохранить разваливающийся флот, что-то сделать, не верилось, что это будет вечно. Думалось, что через год-два одумаются, очухаются люди. Стремительно списывались корабли, потому что не было денег на ремонт, на их содержание, личный состав разбежался. И какая это реформа, если мы из остатков эскадр делаем дивизию, из остатков дивизии - бригаду, из остатков бригады - дивизион, из флотилий - эскадры? Да и нормы-то сменили. В Советском Союзе была норма -дивизия атомных подводных лодок должна иметь 10-12 атомных подводных лодок. Я как-то во Франции командующего ВМС спросил - а сколько у тебя атомных лодок, он говорит - две флотилии, четыре ударных, четыре целевых. А адмиралов сколько - он начал перечислять, шесть человек. Я говорю, а у меня в дивизии 12 лодок и командует капитан первого ранга.

Поэтому ставился вопрос о ликвидации Балтийского флота, оставить там Балтийскую военно-морскую базу, замкнуть на Главкома и ЛенВМБ, удалось тогда убедить. Но это направление продолжается, вот сейчас все это разрушение.

Флот сейчас в таком состоянии, что в свою бытность мне довелось командовать в Средиземноморье эскадрой. Если сейчас все корабли постоянной готовности вывести из Балтийского флота и Черноморского, это будет меньше, чем была Советская пятая оперативная эскадра Военно-морского флота.

Если сейчас объединить все флоты, корабли свести на Северный флот и то боевые возможности Северного флота будут в разы ниже Советского Краснознаменного Северного флота.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Я прошу прощения, когда загорелась очередная война на Ближнем Востоке (в Израиле),  заседало  Политбюро,  и  приняли два решения.  Первое - Пятой оперативной эскадре готовность номер один, а десантникам на крыло. Эскадра насчитывала почти 130 кораблей. И дали параллельно утечку американскому посольству о том, что такое решение принято. Те через несколько часов прислали гонца и сказали - дайте отбой, завтра война закончится. СЕЛИВАНОВ В.Г.

Я сказал, в каком сейчас состоянии Военно-морской флот. Морская ракетоносная авиация уничтожена, нет ее, и вообще никакой ударной авиации нет. И командующего авиацией нет у нас на флоте, есть только начальники авиации флотов и начальник авиации ВМФ. На Балтийском флоте, Черноморском флоте по одной подводной лодке и то учебной. А в начале войны Военно-морской флот Советского Союза имел 211 подводных лодок. Только на Балтике в Великую Отечественную войну 47 лодок погибло, а там сейчас всего одна и то учебная. В то время, как в Швеции, шесть лодок, в Дании - четыре, в Германии - за десяток. Польша купила четыре подводные лодки у Норвегии. У нас одна.

Почему так происходит? Потому что кораблей нет, все списаны, все ушло. Сейчас на боевой службе авианосец «Кузнецов», «Петр Великий», ракетный атомный крейсер, два БПК и один... Это все, что может выйти в море. Это не моя оценка, это американская разведка сказала.

На Черноморском флоте самый молодой корабль, это ракетный крейсер «Слава», ныне именуемый «Москва», построенный в 1982 году, 27 лет назад. Все знают, что корабль 30 лет живет, и то это на Черноморском и Балтийском флотах, на Северном и Тихоокеанском флотах они по 30 лет не жили.

Как же у нас строится? Я был на закладке подводной лодки, первой российской многоцелевой атомной подводной лодки проекта 885, в Северодвинске, 12 декабря 1993 года. Прошло 21 декабря 2008 года, 15 лет прошло, она не спущена. Первая российская атомная подводная лодка. То есть Россия не построила ни одной. Попытка достроить советскую лодку «Нерпа», вы слышали, чем она кончилась. За эти 17 окаянных лет Россия построила всего одну дизельную подводную лодку «Санкт-Петербург», она меньше большой лодки, средняя лодка, и один корвет «Стерегущий», но его назвали корветом, в Советском Союзе их называли «малый противолодочный корабль». Вот все, что за эти годы построили.

Поэтому о какой реформе Военно-морского флота можно говорить?! Нет флота, нечего реформировать. Он и не реформируется. Я знаю все параметры этой реформы, ничего не изменилось, какой флот был сейчас, такой и есть. Кроме этих деталей: убрать мичманов, уволить ряд офицеров и так далее.

Поэтому вопрос стоит о строительстве, правильно здесь говорили Виктор Иванович, Леонид Григорьевич и все говорили. Строить надо Вооруженные Силы. Как - это надо решить государству. Как в Советском Союзе строили. В 1952 году, через 7 лет после войны, крейсер «Свердлов» пошел на коронацию нынешней английской королевы Елизаветы-П. Этот крейсер был заложен и построен после войны. А мы за эти годы не построили ни одного корабля, даже второго ранга. В 1957 году была построена первая атомная подводная лодка, через 12 лет после войны, это все равно, что полет в космос. Первая атомная подводная лодка! Как мы строили. Говорят, промышленность плохая и прочее. Взять один период - 1967-1979 годы. За 12 лет 122 атомные подводные лодки были сданы Военно-морскому флоту, не спущены, а сданы, испытаны и вступили в боевой строй. По десять

атомных подводных лодок в год строили. Вы вдумайтесь! И сейчас за 15 лет одну не могут построить. Есть и десятки других примеров. Вы слышали хотя бы названия кораблей, которые были бы на слуху, хоть один корабль, построенный в России, который бы сейчас в океане был? Нет, это все советские корабли.

И сейчас все говорят, что надо делать? Президент фотографируется на кораблях с моряками и так далее. Вы видели, что даже нахимовцы президенту задают вопрос - а корабли-то будут, где мы будем служить. Это нахимовец! Поэтому состояние Военно-морского флота, но не критическое, но безвозвратное.

Сейчас известные олигархи строят больше для себя лично. Вы знаете у известного олигарха пять яхт, кстати, он строит подводную лодку со всеми атрибутами защиты на период сложного времени, чтобы нырнуть с семьей туда.

Вывод какой, товарищи. Боевой состав Военно-морского флота ныне не позволяет провести ни одной морской операции. Флот ведет боевые действия двумя способами. Проведением морских операций, проведением систематических боевых действий между операциями. Ни на одну морскую операцию нет сил. Какие морские операции, тут все знают. Сейчас Военно-морской флот разнородный, этих сил не хватает.

Как ставить вопрос фракции, партии? Скажут - надо готовить. А они скажут -а с кем вы воевать собираетесь, у нас же врагов нет? США и НАТО - наши партнеры. С Грузией мы победили. Зачем Вооруженные Силы?

Один миллион нам достаточно. А по средствам массовой информации вы знаете, внутренние войска МВД в США - там на 302 млн. населения 1млн.630 тыс., а у нас на 142 млн.населения - 2 млн. 100 тыс. (милиция, внутренние войска).

Поэтому правильно здесь говорилось, что и военная доктрина должна быть, надо выявить, кто противник, какие нужны силы для этого дела. У нас ведь сейчас масса организаций, которые могут через месяц выдать все это дело, - и Академии Генерального штаба, и сам Генеральный штаб, я уверен, что он четко рассчитает и скажет, что надо делать. И все другие военные научно-исследовательские институты, Военная академия во главе с Гореевым. А потом уже определить, какие должны быть задачи. Если применительно к Военно-морскому флоту, то какой состав. Первый оперативный эшелон для чего он был в океане, в Атлантике, Средиземном море, Тихом и Индийском океанах? Это первый оперативный эшелон для морских операций. Там же ни одного корабля нет, ни одной подводной лодки. А когда они будут определены, противник будет определен, какие операции, что будет главной ударной силой - этого ничего нет в этой, так называемой, реформе. Только одни слова - 2015 году начнем строить авианосцы. Постройте для Индии, не постройте, а усовершенствуйте для Индии авианосец. В 2003 году Иванов пописал в Дели соглашение о том, что через 5 лет Россия передаст авианосец за 1,5 млрд.долларов. Прошло пять лет, что происходит? Дайте еще 1,5 млдр., еще пять лет. Конечно, как наше предприятие может построить авианосец, когда оно строит десятками лет подводную лодку. Это Николаевский черноморский судостроительный завод строил. И слава богу, тоже неплохо. Первый авианосец вступил в строй в 1976 году, а «Кузнецов», пятый, вступил в строй в 1989 году. За 13 лет пять авианосцев, слава богу, результативно.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Все на Николаевском судостроительном заводе?

СЕЛИВАНОВ В.Г.

Да, все там, это единственный судостроительный завод.

В то же время мы видим, США. Для Индии авианосец «Горшков», если его сделают, обойдется за 3 млрд. А сейчас вы видели, какой красавец авианосец «Буш» спустили в США. Это же чудо! Все новое, все совершенное, атомный и стоит 6 миллиардов. А «Горшков», если спустя, дай бог, если у него будет 6% боевых возможностей, стоит 3 миллиарда. У нас, я знаю, явно бытует мнение - надо покупать за границей корабли, потому что нужен большой десантный корабль для нашего Военно-морского флота, цену называют такую. Во Франции есть в два раза больше, эффективнее, но в два раза дешевле.

Вот сейчас в военной науке введен и применяется термин «использование сил Военно-морского флота», «проекция силы», что мы наблюдали сейчас, поход двух боевых кораблей, в Карибском бассейне два корабля, в Индийском океане. Есть два термина «проекция и силы». Проекция есть, это как тень, солнечные часы, чем солнце ниже садится, тем тень длиннее. А силы-то нет, они ушли, воздействия нет, проекция-то осталась.

Поэтому правомерно будет ставить вопрос и о военной доктрине, и об обосновании организационной структуры, численности, боевых возможностях Вооруженных Сил в целом и каждого вида Вооруженных Сил. А для ВМФ, в первую очередь, строительство Военно-морского флота, а не реформа. Реформа, как правильно здесь говорили, - только на людях. Спасибо.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Спасибо. Вы очень профессионально. Валентин Егорович, можно к Вам встречную просьбу дать. У меня будет встреча со всем руководством страны, на базе этого материала просьба обобщить его и сделать записку на две страницы, написать главные предложения.

БАГДАСАРОВ С.А.

Я депутат, приглашен сюда на фракцию КПРФ от «Справедливой России».

Давайте реально посмотрим на вещи. Основным моментом реформы является то, что в течение 25 лет у нас не будет глобальных конфликтов и в течение этого времени мы сможем поменять облик наших Вооруженных Сил, сделать их дееспособными, то есть исправить ошибки ВМФ, ВМС и так далее. А в течение 25 лет, естественно, Россия не будет воевать.

Я думаю, это положение можно было бы еще как-то понимать до событий на Кавказе. События на Кавказе, в Южной Осетии показали, что это положение не работает. Первое.

Второе. Это положение не работает еще потому, что в Афганистане сейчас воют три государства (США, Великобритания и Франция), располагающие ядерным оружием, но при этом они несут серьезное поражение. То есть никто нам 25 лет не даст для того, чтобы мы восстановили военную промышленность, а соответственно, военная промышленность вдруг восстановит все наши параметры, которые были до известной поры.

При этом наличие ядерного оружия на вооружении Российской армии может как-то сдерживающее влиять на НАТО, которое имеет перед нами кратное превосходство и в ВМФ, ВМС и в остальных видах вооружения, и которых, скорее всего, мы не догоним через 25 лет, 50 лет, потому что они тоже не будут стоять на месте.

Но у нас есть какое-то заблуждение. Волнует больше всего не то, что мы не восстановим боевую мощь. Это очевидно. Можно сколько угодно ностальгировать по прошлым временам, но это уже не восполнимо для нас в ближайшее время.

Есть два направления, которые для нас крайне важны. Где скорее всего будет происходить реальная угроза для России. Возможно, я неправильно назову театры военных действий. Они меняются у нас, в Генштабе какие-то другие. Условно говоря, кавказский ближневосточный театр военных действий и туркестанское направление. На кавказском направлении мы уже столкнулись с реальностью. Военные действия на этом направлении скорее всего будут. Они будут носить специфический характер, но они будут. На туркестанском направлении на сегодняшний день крайне опасная ситуация, потому что даже по признанию самих американцев, этот регион на сегодня является наиболее опасным с точки зрения терроризма.

В связи с этим хотелось бы отметить, что поражает то, что, судя по всему, Генеральный штаб не обобщает опыт реальных ведений боевых действий в реальных ситуациях. Надо прямо сказать, что последние десятилетия боевые действия реально велись на Ближнем Востоке и в Центральной Азии. Больше они нигде не велись. В Европе я не знаю, как это все будет выглядеть, это совсем по-другому. О Югославии я не говорю. Югославия - это совершенно специфичная вещь, где деморализованное сербское руководство не смогло противодействовать. (Шум в зале). Это очень хорошо, что это вызывает такую реакцию, но послушайте.

Первое. Оккупация Ирака. Оккупация Афганистана. Вообще это показало, что любая европейская армия может оккупировать ту или иную страну, занять все административные центры, используя свое военно-техническое превосходство, за исключением Югославии. Там у них все сработало. Но, если население не воспринимает оккупацию, оно в состоянии организовать сопротивление, нанести поражение противнику. Это показал Ирак, куда американцы ввели 146 и 47-тысячный воинский контингент и который сейчас закрыт в гарнизонах, согласно соглашению с Багдадским режимом, а соглашение написано в Тегеране. Затрачено более 5 тысяч жизней, миллиарды долларов, в стране находится огромная группировка войск, а ситуацию навязывает соседний Иран. В Афганистане 6-8 тысяч бойцов движения «Талибан» полностью парализовали движение 62-тысячной группировки американских и других войск НАТО, которые в технике превосходят настолько, что даже говорить не хочется. Движение «Талибан» вооружено устаревшими АКА-47, которые произведены даже не всегда в Китае, а даже кустарным способом, устаревшими гранатометами и двумя-тремя на отряд из 100 человек минометами плюс минами, и полностью парализована эта высокотехнологическая армия. Это у нас не учитывается, и мы не готовы к подобным действиям.

Последние события в секторе Газа тоже показали уникальную ситуацию. До этого, вы знаете, в июне 2000 года была Израиле-Ливанская война, где произошла вещь, которую нашему Генеральному штабу нужно детально изучать. Израильская армия считается одной из лучших на Ближнем Востоке, превосходно вооруженная, имеющая прекрасную авиацию, бронетанковые и другие части. Она потерпела

поражение от страны, не от группы стран, а от одного единственного исламского движения «Хасбаллах». За несколько дней было уничтожено 48 хваленых танков «Меркала». Израильская армия не выполнила ни одной из поставленных перед собой задач, и по сути само израильское руководство призналось о поражении. Это никто не изучал. При этом иранские специалисты, готовящие «Хасбаллах», сколько погибло, вы знаете? Ноль. А сколько погибло российских офицеров и солдат в Южной Осетии, где этот опыт был полностью проигнорирован, и на базе осетинских отрядов самообороны не были созданы дееспособные боевые формирования, которые понесли поражение. Если бы не наша авиация, то же самое, я думаю, было бы и в Абхазии, извините меня за откровенность.

Второе. Бои в секторе Газа, которые недавно произошли. Это же вообще уникальный случай. Огромная израильская армия, которая вынуждена была призвать резервистов, а в сухопутных войсках израильской армии 150 тысяч человек, но они при этом призвали еще резервистов. Вся авиация, вся бронетехника, на границе с Газа было 10 тысяч бронеобъектов - танков «Меркала» БТРов и т.д. И против кого? Самое боеспособное формирование ХАМАС - это так называемая дивизия имени Зайдина Касама насчитывает 10 -12 тысяч человек, которая вооружена опять автоматами Калашникова, двумя-тремя гранатометами и больше ничем. Ни одной из поставленных задач израильская армия в секторе Газа не выполнила. Не были уничтожены полностью системы «нурсов». Там ракет никаких нет. Израильская армия не дошла до границы с Египтом, а это всего-навсего лишь 30-40 минут езды на джипе.

Возникает вопрос. Хорошо, мы на сегодняшний день это игнорируем. К какой войне мы готовы? К такой, о которой нам рассказывают во времена Советского Союза. Наша военная промышленность и украинская абсолютно разрушена. Она не в состоянии построить ...Один этот бедный «Адмирал Горшков». Я о нем услышал еще тогда, когда МИГи там готовили, я в Правительстве у Маслюкова работал. 10 лет уже прошло. Слушайте, сколько его строить можно? Тогда уже выходили на контракт и говорили мы вам построим истребители. Эти истребители, кажется, до сих пор не созданы. Поэтому надо задать вопрос - а у какой армии учиться? Вот мы все говорим - у американцев столько, у НАТО столько, даже у поляков сейчас больше подводных лодок дизельных и т.д. (Шум в зале).

Я перехожу к предложениям. То, что я скажу вызовет еще большую бурю возмущения. Есть такое государство Иран, которое к моменту начала 2000 года со всех сторон было окружено своим стратегическим врагом. Американцы в Афганистане, в Центральной Азии, мощнейшие группировки сухопутных войск и ВМФ в Персидском заливе. Со всех сторон была окружена страна. И что? Так вот они за десять лет, используя большое количество долларов, поступающих от продажи нефти, по сути, модернизировали свою систему настолько, что сделали ее очень высоко боеспособной. Именно они одержали победу над американцами в Ираке, в Ливане и т.д.

Что представляют из себя эти вооруженные силы? Во-первых, у них нет такого - давайте создадим премиальный фонд и будем раздавать всем. У них лучшие воинские части, в том числе ВМС, ракетные части, а буквально вчера уже был запуск космического спутника, то есть они имеют уже ракеты соответствующей дальности, сосредоточены в одной единственной структуре под названием «Корпус

стражи исламской революции». Это почти 400 тысяч человек. Это высокомобильные, дееспособные части, которые и берут на себя проведение некоторых операций за пределами страны. Плюс к этому есть армия как второй эшелон. И есть так называемый подготовленный резерв - ополчение «Пасидж».

Я еще раз говорю - не создадите вы больше советскую армию. Вы реально к этому относитесь. Я предлагаю именно к этой системе приглядеться и это создать. А призывать к тому, что завтра у нас будет несколько авианосцев, будет мощнейшая авиация... Ну, может быть, лет через 30 будет. Разрушена военная промышленность. Я не вижу тут Маслюкова, он бы прояснил. Нет у нас сейчас военной промышленности.

С МЕСТА

Она восстанавливается. БАГДАСАРОВ С.А.

Вы будете восстанавливать 10, 15, 20 лет, а сейчас что вы будете делать? ЗЮГАНОВ Г.А.

У меня просьба - соблюдайте элементарный порядок. Уважайте любую точку зрения. Он высказал свой взгляд на военную реформу. В принципе и в его информации есть большая доля реалий, которыми живет нынешний мир. Спокойнее надо реагировать.

БАГДАСАРОВ С.А.

Как вы собираетесь в течение двух-трех лет воевать-то? ЗЮГАНОВ Г.А.

Собираемся. Пожалуйста, справку хорошую. ТРЕТЬЯКОВ Б.С.

Я хотел бы сказать таким образом. Предыдущее выступление показывает очень высокую осведомленность, знания во всех областях - от граблей до космоса и от забора до обеда.

Мы сегодня говорим о тех проблемах, которые волнуют каждого из сидящих здесь, - о проблеме обороноспособности Вооруженных Сил Российской Федерации и что можно сделать для того, чтобы ее каким-то образом нашу Россию-матушку защищать. Нам не нужен никакой опыт других государств. У нас есть замечательная история от Чингисхана до сегодняшнего дня. Замечательные боевые традиции наших Вооруженных Сил. Хотя мы тоже конечно боевой опыт проведенных операций на всех высотах, на Ближнем Востоке, естественно, изучаем. Но применять сегодня этот опыт некому и нечем. Вот в чем состоит наша забота.

ЗЮГАНОВ Г.С.

Леонид Григорьевич Ивашов хотел справку дать. С МЕСТА

Геннадий Андреевич, нам предлагают оккупацию страны, а потом чтобы народ боролся с этой оккупацией. ИВАШОВ Л.Г.

Уважаемые коллеги! Я примерно также настроен, что завтра нужны авианосцы, новые атомные подводные лодки. Но вот Валентин Егорович наиболее убедительно показал нам. Я не призываю к тому, чтобы создавать партизанский отряд, хотя Александр Григорьевич Лукашенко уже несколько лет ввел так называемую территориальную оборону. И офицеры запаса, и солдаты проходят по

сути дела специальную партизанскую подготовку. Но, наверное, и нам придется. И казаки наши, кстати, в Союзе казаков они что-то тоже начинают отрабатывать. Но делать это основным, наверное, не нужно. Сегодня нужно мощнейшим образом подключить наши конструкторские кадры. А нам, которым господь дал не только погоны, но еще и что-то в голову, искать новые способы сдерживания агрессии. Главная задача - сдержать. Я где-то писал, что для того, чтобы сдержать реализацию концепции быстрого глобального удара.... Американцы, понятно, 4-6 часов мощный короткий удар и ультиматум - так они в отношении нас сегодня предусматривают. Нам нужно сконцентрировать какие-то ударные силы, может быть, найти новые, чтобы неотвратимым был удар по территории США, по территории стран Европы. То есть, консолидированно.

Но завтра войдут две китайских дивизии на Дальний Восток. Вот такие данные у нас есть. Группировка дальневосточная наша всего в результате реформ будет 60 тысяч человек. Китайцев сегодня, по данным Генштаба, не менее 300 тысяч, которые там уже внедрились. Наверное, не надо ничего отрицать. Спасибо.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Несколько замечаний. Я для Багдасарова. Ленину досталась истерзанная страна, где советская власть была пятачком 7% территории. Когда он произнес, что значение Тулы огромное, я не понимал. Оказалось, в Туле был единственный оружейный завод, который мог что-то дать Красной Армии. Армия действительно вся разбежалась. Но он принял всего три решения, которые позволили сформировать армию. И она за годы Гражданской войны с нуля выросла до 5 миллионов человек и сумела выдавить из всех портов знаменитую Антанту. Казалось бы, эта задача абсолютно не решаема. В 1929 году мы не производили ни одного танка, ни одной машины, ни одного самолета, ни одного комбайна. Резервов не было, ресурсов не было, экономики почти не было. Кадров подготовлено было. За год строили примерно 600 предприятий, а потом больше. К 1941 году за десять лет создали лучший танк Т-34.Фашисты так и не сделали похожую машину. Причем, снимите броню - это был лучший трактор того времени. Легендарный завод ГАЗ вместе с «Фордом», к слову сказать, 30 цехов построили за 18 месяцев. А сейчас поехал Путин и будет думать, как этот завод сохранить. Создали авиационную промышленность. Подготовили кадры, и штурмовик ИЛ-2 был лучшим самолетом. Гитлер пригласил Миссершмита, брызгал слюной, топал ножками, - тот ему такую машину так и не сделал. Сделали легендарную «Катюшу» БМ-13, которая оказалась суперсовременной. Для тог, чтобы решить ряд военно-технических задач, поехали в Англию и отца Капицы Петра Леонидовича привезли сюда. Он сказал - я без лаборатории не поеду, я ученый. Купили за золото, последнее выгребли привезли. Он показал - вот тут будет институт, тут мой коттедж, а вот такое штатное расписание. И выполнили все его требования. Кстати, он спас много кораблей, когда придумал, каким образом спасаться от магнитных мин. Я вам просто говорю, что все это в период в 10 лет, не в 25 лет. Если бы мы эту задачу не решили, нас фашисты расколотили бы в щепки. Сталин принял гениальное решение - отодвинуть на 300 километров границу. Больше всего Сталина «лупили» за пакт Молотова-Риббентроп. Если бы фашисты начинали войну с эстонской границы, напрямую до Ленинграда ровно 140 километров. В первый месяц войны они продвигались со скоростью 35-40 километров в сутки. Они бы в Питере, в Ленинграде были через 5 суток. Тогда бы ни Ладога не спасла, ни Пулковские высоты, ни все остальное. К слову сказать, есть уникальная история, которую почти никто не знает. Сталин больше всего боялся, что Маннергейм в Финляндии вступит в войну. Тем более, обида была. Он нашел дворянина, который жил в Подмосковье, лично вызвал и сказал - найдешь Маннергейма, мы тебя в Финляндию провезем. Но в кабинете все слышно, немецкая разведка знает. Ему скажешь две фразы: мы победим, если не влезете в войну, тебе гарантируем жизнь, и Финляндия независима. Тут ему сказал - в саду Маннергейм. За всю войну Гитлер летал в единственную страну - в Финляндию в Хельсинки. Убеждал его в кабинете, но Маннергейм так и не поднял оружия, тем самым, собственно говоря, спасли северную столицу. Если бы начинали войну с литовской границы, напрямую 700 километров до Москвы. Нет ни Бреста, нет ни Минска, нет Наро-Фоминска на пути. Они бы пришли на полтора месяца раньше и бдивизий с Дальнего Востока не перебросили бы, а их перебрасывали по срочному режиму. Сталин каждую ночь звонил на многие заводы - дашь два танка, прибавишь один самолет. Кстати, насчет подводных лодок я тоже с вами не согласен. Легендарный завод «Красное Сормово», съездите в Нижний Новгород. Я там митинг проводил, на площади было 5 тысяч человек. Они в год делали про 30 подводных лодок, когда задача встала, а эти одну склепать не могут. Поэтому Вы не правы. А создавать нам свою «Хасбаллу» нет смысла. БАГДАСАРОВ С.А.

То, о чем Вы говорите, Геннадий Андреевич, надо менять общественный строй. Жесткий контроль над всей страной тогда нужен. ЗЮГАНОВ Г.А. Не общественный строй. БАГДАСАРОВ С.А. Это смена общественного строя. ЗЮГАНОВ Г.А.

Все. А теперь мы Вас можем отпустить.

Выступает Хьюпенен Анатолий Иванович. Пожалуйста.

БАГДАСАРОВ С.А.

Надо все изучать. А Вы пребываете в 70- годах. ХЬЮПЕНЕН А.И.

Уважаемые товарищи, коллеги! Все, кто сегодня выступал передо мной, никто просто не сказал, что же сотворено с обороной нашей страны, с Вооруженными Силами. И конечно, когда мы ведем разговор о безопасности страны, без Вооруженных Сил не может быть безопасности Родины. Наверное, для нас с вами, кто носил и носит погоны, это однозначно.

Я хотел бы со своей стороны в качестве небольшого вступления проговорить о следующем. Мы много говорим - авиация, флот, войска, ГРУ, тут о партизанах уже повели разговор. Но коснемся прямо вопроса. 2006 год. Утверждена, узаконена Президентом.... Тут много документов было, которые не исполнялись. Так вот, в 2006 году Президентом отражена концепция воздушно-космической обороны на переход до 2016 года и дальнейшую перспективу. Чем ценна эта концепция, в которой целиком и полностью наконец-то пришли к выводу, что сегодня воздушное

пространство и космос - единая сфера вооруженной борьбы. Единая сфера. Ее нельзя разрушить.

Ее нельзя разрушить, так же, как нельзя разрушить флот, надводный флот, подводный флот. Здесь говорят - космос, давайте, там отдельный театр должен быть, а воздушный театр отдельно. Не может этого быть. Несколько ниже я поясню почему и объясню еще раз, что нельзя так дальше строить свою оборону. А вот слияние воздушного и космического пространства в единую сферу вооруженной борьбы обусловило тесную интеграцию воздушных и космических средств нападения. О чем только что говорил Леонид Григорьевич, о шести, восьмичасовом ударе по нашей стране или по нашим объектам.

Я думаю (и вы, наверное, поддержите), что сегодня воздушно-космическая безопасность страны - одна из важнейших составляющих безопасностей государства. Интеграция воздушного и космического оружия в единый комплекс ударных средств агрессии определила необходимость иметь такой же единый комплекс средств ее отражения.

Сегодня мы имеем пять, относительно самостоятельных систем: ПВО, ПРО, ПКО, контроль космического пространства, ПРН. Все они находятся в разных видах, в разных родах войск. И могут решать только частные задачи, ограниченные задачи по отражению воздушно-космического нападения противника.

А теперь, прежде чем перейти к обоснованию сказанного во вступлении, я бы хотел обратить ваше внимание, что мы многие вопросы, имея даже серьезные ранги и ученую степень и так далее, недопонимаем, честное слово. Одного начальника, командующего спрашиваю - что такое воздушно-космическая оборона, и начинается целый комплекс обоснований, начиная со слова «комплекс мероприятий» и так далее. А ведь воздушно-космическая оборона (или ПВО в прошлом) - это форма ведения боевых действий по защите объекта от средств воздушного нападения, по срыву воздушных операции и так далее. Значит, со всеми вытекающими последствиями для командира, что он такой же общевойсковой командир, как общевойсковой командир в сухопутных войсках. У нас основы боевого применения те же самые, что и в обычных войсках. Командир соединения ПВО, объединения ПВО - это общевойсковой командир, он не организует взаимодействие родов войск - ЖРВ, РТВ, авиации - а он принимает решение на боевое применение этих родов войск. Разница колоссальная между организацией взаимодействия и решениями. Верно же. Это же надо понимать.

А когда я говорю о ВКО, ПВО страны, например, или объекта, то я, конечно, говорю - прежде всего это комплекс мероприятий и ведение боевых действий. А вот комплекс мероприятий, если говорим о ВКО страны, это колоссальные мероприятия. Это политическое мероприятие, это организационное мероприятие, это экономические, военные мероприятия, это, если хотите, правовые, которые направлены на то, чтобы та же самая воздушно-космическая оборона была непреодолимой для противника.

Я думаю, что в этом плане ВКО должно ответить на один вопрос. Способно ли решить этот комплекс мероприятий задачи или нет? Например, такая задача -организация разведки, информационное. Организация управления - какими средствами, кто эти средства задаст, кто их поставит, кто их освоит, кто, наконец, займется подготовкой кадров, нормативными документами, связью с наукой и так далее. Кто должен это делать? Кто?! Видимо, какой-то руководящий орган, какое-то воинское формирование. Кто ответит за решение этого комплекса мероприятий и лично за состояние боевой готовности или воздушно-космической обороны, чтобы не была нарушена безопасность нашей страны. Кто? Воинское формирование. Как мы обзовем это воинское формирование? То ли это командование, то ли это Главкомат. Кстати, разговор ведется о командовании и сравнивается с американцами обычно. В ВВС находятся и противовоздушная оборона, и ракетные войска и так далее. Но там же министерство, там министр, у флота министр, у сухопутчиков министр. И четвертый род войск - береговая оборона. Зато на обороне Соединенных штатов и Канады командование ПВО, ныне ВКО (воздушно-космическая оборона). Командование! Это значит, полная самостоятельность у них. И причем, ну от кого, спрашивается, сметчики что ли? Нет. Но командование.

Поэтому, я думаю, нам очень серьезно есть над чем поработать и серьезно поговорить на эту тему.

Вот эта структура, о чем я говорю, она проверена опытом Великой Отечественной войны, опытом локальных войн (Вьетнам, Сирия, Египет и особенно Югославия), опытом боевой оперативной подготовки наших Вооруженных Сил. Проверено, доказано. А еще Леонардо да Винчи говорил в свое время (красивая, между прочим, фраза): «Знания, не полученные опытом, матерью всякой достоверности, бесплодны и полны ошибок». Вот чего сегодня и творит это общество. Ведь вы посмотрите, 1941 год. У Сталина в первый же день на столе лежат 20 телеграмм - почему не прикрыт завод, почему не прикрыт город и так далее, где противовоздушная оборона была? Спохватились. Тогда только решили вопрос - на Ленинграде, Москве и Баку были корпусные районы. Здесь более-менее обстоятельная была оборона. Это доказали, кстати, первые отражения налета 22 июля, когда из 220 бомбардировщиков, шедших на Москву, 22 были сбиты 12 летчиками. Был 6-й корпус ПВО, а не вояки. Интересно, 21 июля днем Сталин и Тимошенко, и особенно Жуков проводили учения с корпусным районным ПВО Московским округом и отражали налет дневной. Когда закончился разбор, где были выявлены серьезные недостатки, Жуков провел разбор как следует. Сталин затем сказал, что сегодня ночью проведем ночное отражение. И оказалось реальное отражение налета. Так вот в первый же налет, из этих 220 самолетов 22 самолета были сбиты. И последующие налеты, примерно та же пропорция была. Полет над Лондоном 0,3 - 3% максимум сбивалось.

И я скажу, что если на Москву за все время налета было порядка 8,5 тысяч самолетов, а прорвалось к Москве (сбросили бомбы) порядка 240, наверное, это была колоссальная выдержка, победа в этом плане.

Но несмотря на те условия, которые были, я вам скажу интересный эпизод. Немцы повадились бомбить Воронеж, там авиационный крупный завод. И в один из налетов первый секретарь Орловского обкома видит, что летят немецкие самолеты и наши истребители их не атакуют. Тогда он шлет шифровку Сталину. Сталин приглашает к себе на беседу Нагорного, начальника Главного штаба ПВО, их беседа проходила примерно такого уровня - вы трусы, ваши летчики летают, не сбивают, не атакуют, я бы на вашем месте повесился бы на первом телеграфном столбе. Я, говорит, молчу. Сталин ходил, ходил и говорит - ну не на столбе, так на осине. - Я молчу. Сталин говорит - но если вы не можете, мы вам поможем. Тогда я решаюсь высказать - товарищ Сталин, нам авиация в этих округах не подчиняется, она только по Москве оперативно подчинялась, в Ленинграде и Баку. Сталин тогда берет трубку - Командующего ВВС округа к телефону, подчиняетесь, - нет, ага, почему мне не доложили. Он сказал, что они выходят на Генеральный штаб с докладом. Спрашивает у Шапошникова - как? Да, доклад такой был. На этом дело закрылось. 9 ноября 1941 года (что творилось здесь под Москвой) было издано постановление Государственного Комитета обороны, подписанное Сталиным (у меня интересный документ-справка, что, где и как), но был создан ПВО территории страны во главе с Командующим, который становился его заместителем, Наркома обороны. Позже, 5 апреля здесь Московский корпусной район был переформирован в московский фронт, в Ленинграде армия и в Баку армия противовоздушной обороны. То есть оперативно-стратегические объединения. Я не буду дальше раскладывать, а войну закончили не только первый Белорусский фронт или Украинский, или Прибалтийский, но и четыре фронта ПВО воевали. Четыре фронта ПОВ! Западный - штаб в Вильнюсе, Юго-западный - штаб во Львове, Закавказский - штаб в Баку и Центральный фронт - штаб в Москве. Позже, когда Ленинград освободился от блокады, Ленинградская армия входила в состав роты, тоже перешла в состав Центрального фронта. Но надо же нам это вспоминать. И причем, недавно совершенно был такой разговор (Петр Степанович, не обижайся). Один крупный начальник говорит: вот, смотрите, сравним Отечественную войну, летчики сбили, примерно, 85% всех потерь, а ПВО, зенитчики, все остальные - где-то 15%. Тогда я выступаю и говорю, что давайте разберемся.

Первое, вот я налет вам привел. Это ПВО города, ПВО района, ПВО объекта, где истребители ПВОошные воевали. Но не это главное. А главное состояло в том, что еще в конце мая на расширенном заседании Политбюро заслушивался Нарком обороны, заслушивался начальник Генерального штаба Жуков о подготовке армии. И в том числе, тогда в заключительном разговоре Сталин сказал Тимошенко и Жукову - вы имейте в виду, что тут очень много недостатков (не поступление техники и так далее), надо сделать так, чтобы наша экономика страны не пострадала, имейте в виду. Сталин сказал - поэтому мне лично еженедельно докладывать. Представляете?! И что же получается? Я говорю, так что важнее-то было - сбить тысячу самолетов или сохранить экономику страны?

ЗЮГАНОВ Г.А.

И то, и другое.

ХЬЮПЕНЕН А.И.

И то, и другое. Но важнее, в данном случае, для государства, безусловно, в том числе от Москвы до Ленинграда какие хотите объекты.

Почему я так говорю с таким возмущением? Потому что без конца девять' было войск ПВО, куда их только не трясли, как их только не делали, после фронта сразу были объявлены округа армии и так далее. Потом переменили в зоны, потом в районы и так далее, и докопались до этого года, как я уже сказал. И после войны в 1954 году, когда американские самолеты подходили к Москве, тогда было принято решение - давайте посмотрим, в чем дело-то. Было создано главное командование войск ПВО страны. Кто был назначен Первым Главкомом? Маршал Советского Союза Говоров. Наверное, это говорит о фигуре военачальника. Кто был его первым замом? Генерал Армии Березов, который потом стал Главкомом и продолжал дальше строительство ПВО, потом Судец, а потом в конце концов Павел Федорович Батичков, который был одним из основателей противовоздушной обороны страны.

Я думаю, что те мероприятия, которые были проведены в 1997 году (Петр Степанович говорил, как это усилилось ПВО), они были разгромлены. Разгромлены капитально, разгромлены и Военно-воздушные силы. Кстати, они сегодня пожинают свои плоды, я уже неоднократно говорил и не откажусь от своих слов. То, что Военно-воздушные силы прежде всего должна быть наступательной, ударной силой, а сегодня только прифронтовой только может быть. Все истребители выброшены туда, проводит учение командование специального назначения - ага, как хорошо идут истребители-бомбардировщики, их сопровождают истребители. Я говорю - а Москва-то, главный объект, у тебя какая задача? Или оборонять Москву или нанести удар. Так кому положено, пусть наносят удар.

Прошло три года, и об этой концепции ведется только один разговор. И в подсистемах ВКО все запутались, и никакого результата не видно. Под системой ВКО надо понимать единство сил и средств, которые обеспечивают борьбу с воздушно-космическим противником под единым командованием, под единым руководством и под единой ответственностью. Этого нет. И сегодня структуры, которую нам продиктовал противник, ее нет. А ее надо создавать. И мало того, я вам скажу, что те реформы, которые пошли дальше, они касаются и войск ПВО и будущего ВКО. Это надо же додуматься головой ликвидировать Академию воздушно-космической обороны им.Жукова, которая только-только встала на ноги, и где готовятся мало-мальски кадры для воздушно-космической обороны.

Решение простое. Есть возможность начать создание воздушно-космической обороны с Академией. В Академии есть предложение создать экспериментально учебный макет, на котором отрабатывать на первый случай управление, а голова потом обрастет всем остальным.

Спасибо.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Слово предоставляется Ромкину Борису Александровичу, Академия ВВС.

РОМКИН Б.А. - ученый секретарь Ученого совета и зам.председателя Совета ветеранов бывшей Академии им.Жуковского.

Сейчас шла речь о том, что необходимо создание новых авиационных комплексов и так далее.

Товарищи, давайте задумаемся о том, а кто их создает. Их создают ученые. Если говорить о заслугах Академии им.Жуковского, то сегодня в авиации нет ни одного самолета и вертолета, в котором бы в той или иной мере не были реализованы идеи ученых Академии. А сегодня мне больно об этом говорить, что происходит. Разрушается научный потенциал наших ведущих академий. В СССР, когда было 167 высших учебных заведений, 75-80% ученых было сосредоточено в вузах. И они определяли перспективы развития военной науки и техники, качество подготовки авиационных специалистов, а также систему подготовки научно-педагогических кадров, то есть тех высших специалистов, которые должны готовить соответствующие кадры.

Эта проблема касается всех академий. Но наиболее серьезный удар наносится по подготовке инженерных кадров по инженерно-авиационной службе.  Это

касается прежде всего тех учебных заведений, которые либо разрушаются либо переезжают с насиженных мест. Начнем с Академии Жуковского. Она сейчас объединилась с нашей родной Академией Гагарина, и через два-три года после окончания обучения оставшихся слушателей и курсантов, должна переехать в Монино. А что это такое? Это значит потеря 80 докторов наук из числа гражданского персонала. Это значит потеря более 200 кандидатов наук. Это потеря научных школ, диссертационных советов, которых в Академии 7 докторских диссертационных. И разрушение всей базы. В то же время принимается решение о подготовке таких специалистов в Воронежском университете, куда перед новым годом в экстренном порядке перебрасывают на самолетах военно-транспортной авиации всех курсантов Иркутского училища. Казалось бы, если это будет после января, то произойдет какая-то революция. И теперь это замечательный университет, который готовит замечательных специалистов, но не тех, которые требуются по инженерно-авиационной службе. Там готовят метеослужбы, аэродромные сооружения, то есть не имеющих отношения к борту летательного аппарата. И спрашивается: как теперь их обучать, когда в Воронежском университете для этого дела нет ни педагогов, ни научных школ, ни соответствующей базы. И в то же время по каналу «Звезда» выступает наш уважаемый Панков и говорит - уже началась подготовка инженеров и летчиков. У меня такое представление, что он даже не видит разницы. У него, видимо, инженеры - это которые готовились там, а летчики - которые привезли с Иркутского училища. И теперь получается следующая ситуация- В Академии есть все, чтобы готовить авиационных специалистов и инженеров и научные кадры, научные школы, диссертационные советы и т.д. Но не остается никого, кого нужно готовить. У нас с 2007 года прием курсантов прекратился. В этом году нет никакого набора - ни слушателей, ни курсантов. Ведущие специальности, сделанные основателями научных школ, автоматизированная система управления, РЭП, метрология переданы в тот же Воронежский университет, где нет никаких специалистов. Подготовка руководящего инженерного состава, чисто одело Академии, передано в руки Академии Гагарина. И складывается ситуация, что в скором времени у нас не только некого будет готовить, но и некому будет готовить.

В то же время мы сейчас говорим о кризисе. Мы в Академии разрушаем всю базу, а в Монино должны создавать заново. А сколько это стоит, пока никто не просчитывал. Я Могу сказать только одно, что бывшее административное здание Академии - знаменитый Петровский дворец - Юлет реставрировали и модернизировали. Затратили на это 50 млн. долларов. А таких зданий, как петровский дворец, можно построить десятки. Что стоит перевозка базы? Я скажу, что 60% базы вообще нельзя перевезти. В Академии моторно-испытательная станция, знаменитая, единственная была. Это целый заводик, на котором производятся испытания реальных современных двигателей СУ-27, МИГ-29 с обработкой результатов в темпе проведения эксперимента и передача на вычислительный центр. Используются в учебном процессе, для подготовки слушателей, адъюнктов и так далее. Перевезти его, демонтировать и собрать на месте никто не сможет, штанов никаких не хватит. Это будет просто уничтожено.

То же самое теперь базу нужно создавать в Воронеже. Для этого ее нужно перевезти с Иркутска. А опыт показывает, что когда с ликвидированного Рижского училища перевозили в Иркутск базу, то привезли кучу металлолома и всякие непригодные учебно-технические средства. То есть, это вещь дорогая, не стоящая этих затрат.

Я хотел бы только внести одно предложение. Если хотят сохранить в военно-воздушных силах подготовку научных кадров, которые могли бы разрабатывать новую авиационную технику, двигать науку вперед, которые могли бы готовить квалифицированные кадры для подготовки соответствующих специалистов, не нужно трогать ее, оставить на месте, победить это стремление или план распродажи 40 тысяч военных объектов.

Что касается Академии Жуковского, еще до первого распоряжения Правительства мы получили письмо от замминистра уважаемого господина Кудрина о том, что они претендуют на освобождающееся здание под казначейство и т.д. То есть сфера влияния уже в высших кругах распределена. И сейчас этот дележ продолжается. Если Академия и не только Академия, это касается РВСН, это касается разрушения и других вузов, - этого допускать нельзя. Тогда мы отстанем от нашего вероятного противника не на 5-10 лет, а на 50 и более лет. Благодарю за внимание.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Для прояснения ситуации. Все, что связано с авиацией, по нашей инициативе было закрытое заседание совета Думы. Мы предлагали. У нас было 15 авиационных заводов, которые производили полторы тысячи аппаратов примерно в год. В прошлом году получили из своих стапелей, из своих цехов 8 самолетов, примерно 130 списали. У нас было 65 военных училищ, они хотят оставить около 15. Я считаю, просто диверсия. Более того, они отказались даже готовить ЛИИ - летный испытательный Институт хотели закрыть. Мы по Жуковску специально принимали решение отдельной строчкой включали в бюджет. Более того, в Московской области почти три десятка наукоградов. Мы специальное решение принимали, чтобы их поддержать и помочь. Одновременно помогли 10 атомным городам, которые стали свободными зонами и которые выжили. К слову сказать, большего давления, чем по этим вопросам, я, как руководитель фракции, не испытывал. Два вопроса. Закон о свободе совести, когда мы духовных миссионеров американских выгоняли отсюда. И все, что связано с городами авиации. Просто каждый приходил, начиная от конгрессменов США, и нас носом тыкал, пытаясь остановить эти решения.

Наша задача сегодня - сформулировать все предложения, в том числе, по учебной базе. Еще раз поднять общественность на борьбу против этого дуроломства, потому что ликвидируя учебную подготовку такого рода специалистов, мы тем самым ликвидируем возможность возрождения этой ключевой для нас отрасли сильнейшего направления безопасности. Это все, к сожалению делается по тому старому анекдоту. Вы немножко разрядитесь, я понимаю, вы немножко устали. Встречаются двое -один злой, а второй веселый. Он говорит, что ты веселишься? Я наконец работу хорошую нашел, сейчас же многие ищут. И кем ты устроился? Говорит - пожарником. Ну и что? Классная работа: прихожу утром - фитнес, кефирчик, баня с веничком, телевизор плазма. Все прекрасно. Но как пожар, хоть увольняйся. А тут многим придется увольняться.

Но очень важно послушать Белова Петра Ивановича - ракетные войска. Пожалуйста.

БЕЛОВ П.И.

В своем сообщении хотел сказать, что мы лишаемся благодаря реформированию нашего основного средства сдерживания - баллистических ракет, которые принадлежат ракетным войскам. И я позволю в присутствии адмирала Селиванова сказать несколько слов и о морских ракетах, баллистических ракетах подводных лодок. Иначе говоря, ч хочу подтвердить, что то предупреждение, которое было сделано три года назад в журнале «Форен офирс» о том, что Соединенные Штаты впервые за 50 лет приближаются к возможности одним ударом решить нас ядерного арсенала, и можно будет парировать той системой ПРО, которая создается у американцев. Я хотел бы напомнить, что буквально через полтора месяца после этой публикации тогдашний Верховный Главнокомандующий Путин сказал в очередном обращении Федеральному Собранию, что мы обладаем новыми ракетными комплексами, которые могут с гиперзвуковыми скоростями парировать в предсказуемых траекториях любые ракеты. Он это сделал с подачи генеральных конструкторов, ныне который единственный на все баллистические ракеты подводных лодок и ракетных войск Соломонова.. Тот действительно убеждал нас публично, что подвижная базирования «Тополя-М» и «Булавы», которая вот-вот должна была создастся, обеспечит неопределенное представление о местоположении, что в полете эти ракеты способны преодолеть любую противоракетную оборону и что в рамках тех моделей, которые есть, мы имеем те ракеты, которые не способны создать ни американцы, ни французы в течение ближайших 15 лет. Вот это цинизм, на который я хотел обратить внимание.

Хотел обратить внимание, почему нужно говорить об агрессивности. Потому что человечество переживает уникальный период, когда ресурсов крайне мало, а людей все больше. Это значит, что мы встали на тропу войны за ресурсы. Это значит, что без России, без очередного передела дела не будет. Поэтому нужно исходить из реальности угрозы с целью захвата и распределения наших ресурсов. И вот на этом пути что сдерживает до сих пор? Это наши баллистические ракеты наземные и баллистические ракеты подводных лодок.

Я сейчас кратко поясню, в чем идея создаваемой противоракетной обороны, какие требования они предъявляет, какие способы преодолеть и что мы реализуем. Напомню, что ПРО работает против баллистических ракет. То есть полет которых подобен движению камня брошенного и летящего по свободной траектории. Траектория высока. Значительная часть за пределами атмосферы, то есть выше 100 километров. Имеет три участка с работающими двигателями, свободный полет, за пределами атмосферы и участок входа. Поэтому, естественно, факторов довольно мало. Можно рассчитать траекторию с высокой точностью, попасть куда надо на расстояние 10 и более тысяч километров. Также имеет данные о координатах скорости, можно рассчитать траекторию и встретить систему противоракетной обороны для того, чтобы уничтожить.

В этих условиях есть три способа парирования противоракетной обороны. Это массовый одновременный запуск большого числа реальных и ложных блоков. Поскольку значительная часть траектории в безвоздушном пространстве, то роль ложных блоков выполняют пузыри металлизованные, которые распускаются в вакууме. Любая форма и они отражают радиолокационный сигнал также. Когда дело подходит к завершающему этапу, трудно, если массовый запуск, отличить, где реальное, где ложное, встретить и рассчитать. Вот это было у нас до сих пор и некоторое время еще остается некоторое время и сдерживает. Именно эта идея и погубила в свое время американскую стратегическую оборонную инициативу.

Есть второй способ. Наши полководцы сейчас решили - нет, мы не имеем возможности, давайте будем маневрировать. Действительно, если после запуска придать через какой-то момент импульс скорости боевым блокам, они изменят траекторию. Поэтому тем примерки, которые были раньше в противоракетной обороне, устаревают и можно прорваться. Вот нас убеждают, что именно эти ракеты способны к такому маневру. Я далее покажу, что это нереально.

Наконец, есть третий способ. Вообще-то лететь не по баллистической траектории, а планировать, эпизодически отталкиваясь от атмосферы, примерно так, как летит камень вдоль спокойной воды, отскакивает, и здесь тоже ничего не годится. Но американцы, понимая все это, пробили в свое время, заключая договоры, что новые ракеты при испытаниях нельзя расшифровать телеметрию, оснастили радар в Норвегии, затем поставили еще два радара в Тихом океане. И поскольку о каждом испытании мы сообщаем, значит слетается все, что можно, снимается вся информация о реальной скорости, о телеметрии. Далее отслеживаются пункты падения. Таким образом, те маневры, которые могут производить наши ракеты, они имеют. Маневр этот не может быть случайным, произвольного направления. Он может быть лево, право, чуть вниз. Поэтому вся информация у американцев есть, и в этом уже признается Соломонов.

Далее. Имея такую информацию, заранее можно рассчитать набор типовых полетных заданий, оснастить антиракеты. И вот они уже оснащены в Аляске и Калифорнии. Можно получить информацию и встретить.

Второй способ парирования. Американцы оснащают средства поражения на втором участке траектории. Это те лазеры, о которых говорил Леонид Григорьевич. Далее система корабельных антиракет. Кстати, наши новые ракеты должны лететь по низким траекториям, то, что как раз нужно корабельным антиракетам. И наконец, первый эшелон - принято решение установить в Чехии и Польше. Я хотел бы подчеркнуть, что это чрезвычайно коварная вещь, несмотря на то, что там десяток антиракет они должны установить.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Почему коварная?

БЕЛОВ П.И.

Потому что объединенная система ПВО и ПРО сейчас в Соединенных Штатах делает акцент на уничтожение еще на маршрутах патрулирования либо в начальный момент старта, когда на одной ракете 10 блоков летит. И, имея данные о местоположении мобильных ракет, они обеспечивают практически поголовное уничтожение всех мобильных ракет. Примерно то же смогут сделать и с нашими баллистическими ракетами подводных лодок, потому что лодки не патрулируют, а у них еще сохранилась какая-то система противолодочной обороны Поэтому они ориентируются, что если что-то и взлетит, то это будет ничтожно мало. Три ракетных дивизии, которые расположены в Европейской части - Бологое (Тверская область), Козельск (Ивановская область) и Тейково (Калужская область), куда устанавливаются новые мобильные «Тополи», их траектория пролегает над северной Европой, это в ведении этих антиракет этих десяток. Таким образом, они гарантированно создают систему, которая будет работать на трех эшелонах до старта, в начальный момент старта, на промежуточной траектории и на подхвате.

Самое интересное, как реализуем мы все это? Если сверить государственную программу развития вооружений, то естественным порядком уходит на зарядные шахтные ракеты, которые действительно могли обеспечить одноразовый залп большим числом реальных и ложных блоков таким образом, что к 15-му году мы остаемся без них. Взамен нам составлена программа 6-9 «Тополей» ставить и обещали, что «Булава» должна быть. В этом году еще несколько. Вот у меня есть данные. Я могу проиллюстрировать, что динамика такова, что к 2015 году мы, дай Бог, будем иметь полторы сотни наземных межконтинентальных баллистических ракет. Есть большие сомнения о «Булаве». Вроде бы есть новая «Синева», но под нее нет соответствующих подводных лодок. А возможности американской ПРО к 15-му году будет связано с парированием примерно 300 боевых блоков. То есть колоссальный запас.

Чем это поможет? Я могу привести, что по тактико-техническим данным тот наш «Тополь», который никто не может создать в течение 15 лет, действительно не имеет аналогов. Но из-за того, что он уникален и вроде бы не из-за технологической немощи других стран, а из-за того, что это абсурд. Идея мобильного базирования хороша, но если нам удалось бы сделать малогабаритное, защищенное и маскируемое под рефрежераторы либо под трейлеры и расположить их в режиме патрулирования, тогда это была бы идея. Но у нас же получилось чудо-облако, огромное. И нам почему-то показали его на параде. А из-за уникальных габаритных характеристик он легко демаскируется.

Если ранее были кинонаблюдения, фоторазведка, то радиотехнические средства обнаруживают лишь буквально с 15-минутной частотой с точным расположением вещей.

Что касается «Булавы», которую так хорошо рекламируют, то это тоже есть некая убогость, ее забрасываемый вес чуть больше тонны. Там будет, кто говорит 6, а кто говорит, что 10 блоков. И обратите внимание, при таком забрасываемом весе невозможно говорить о сколь-нибудь непредсказуемом маневре. Потому что чтобы придать должный импульс или действительно сделать маневр, как у нас были в свое время глобальные ракеты, которые могли лететь через Южный полюс, нужны довольно мощные двигатели. У нас же там таких двигателей нет, поэтому трубка траектории довольно узка, маневр возможен, маневр предсказуемый, он известен. И поэтому это все совершенно не удовлетворяет тем требованиям, которые предъявляются для преодоления ПРО.

Какое могло бы быть предложение. Мне представляется странным, что мы новый «Тополь-М» и, наверное, новую ракету РС-24 с многозарядным оснащением почему-то кладем на грунтовые автошасси. Грузы и габариты - 120 тонн, 20 с лишним метров. Крайне неудовлетворительна поперченная устойчивость, давление на грунт 12 тонн, чуть-чуть с колеи свернешь, опрокидываешься, значит - пропал.

Почему нам ее не положить в железнодорожный вагон? Ведь у нас были уже системы    железнодорожного    базирования.    Но    они    были    совершенно неудовлетворительные, потому что они были оснащены ракетами с десятью блоками индивидуального наведения, импульс которым придавался двигателем на жидкостном ракетном топливе, самовоспламеняющемся. Поэтому любая авария с этим комплексом, а там если стартовый вес ракеты был более 100 тонн, вся сцепка имела основную платформу прикрытия, колоссальное давление на рельсы, мы вынуждены были оснастить мощными рельсами Сибирь и все остальное. И все равно в случае аварии произошел бы пожар, взрыв, средства оказания помощи могли бы подъехать через 8 часов. И эти последствия соизмеримы с колоссальным радиоактивным заражением. Это абсурд.

А «Тополь» при своих характеристиках легко кладется в один вагон под рефрижератор. Он обеспечивается бронезащитой, не оказывает такого серьезного давления на грунт, его можно было бы поставить, рассосредоточить и действительно ввести в вагоны. У «Тополя» вес 47 тонн. Видимо, это причина, что его можно замаскировать.

Следующее соображение. Видимо, необходимо реализовать исследования, которые были направлены на маскировку боевых блоков, но путем окутывания их плазмой. Такие проработки в свое время делались. И это более серьезно, чем технология «СТЭЛС», потому что от радиотехнического обнаружения можно было бы реализовать.

Завершая свое выступление, я хотел бы констатировать, что, наверное, то, что делается у нас в части развития континентальных баллистических ракет, может быть объяснено предположением, что там либо негодяи, либо идиоты.

Что нам делать и каким способом? Здесь, я думаю, что нужно обратиться, наверное, к Богу, просить его избавить Россию от внешнего управления, от оккупационного правительства. Конечно же, Сердюков здесь ни при чем. Он -удобная подстава, он мебельщик, на него все списывается те решения, которые принимаются, коллеги здесь говорили. И нам нужно четко поставить вопрос. У нас времени до 2015 года крайне мало. После этого, ощущая полную безнаказанность, нас поставят не только на колени они же и будут требовать то, что угодно, и не откупятся, сейчас, как вы знаете, вывозится все, что вывозится, лишая наших детей ресурсов. Саудовская Аравия имеет в шесть раз больше нефти, теплая страна. Мы сейчас подняли добычу нефти, как у них, и все это вывозится туда и оставляется там. То есть дали не откупиться, нас поставят ниже, а если что-то взбунтанемся, пару этих «Топольков» подорвут, это рядом с Москвой, и нам покажут, что нельзя русским это доверять, надо ввести войска, средства массовой информации обеспечат соответствующее идеологическое обеспечение. И я не думаю, что Вооруженные Силы лягут костьми, поскольку их настолько опустили, я наблюдал в 1993 году коллег. Ситуация катастрофическая! Я хотел бы обратить на это внимание. Я могу как инженер все это обосновать.

ЗЮГАНОВ Г.А.

Спасибо, Петр Григорьевич. Но чувство исторического оптимизма должно оставаться.

Савицкая Светлана Евгеньевна, заместитель председателя Комитета ГД по обороне.

САВИЦКАЯ СЕ.

Я не скажу, что у меня большое чувство исторического оптимизма, у меня больше чувство исторической несправедливости присутствует.

Я бы хотела несколько мыслей высказать, может быть, информацию дать. Замечательную информацию мы получили, особенно последний выступающий дал. Потому что очень доступно и доходчиво, даже не для инженеров, донесли эти проблемы, а ведь мало кто об этом говорит.

У Вас была фраза такая, что у нас там или дураки или негодяи. Я смею Вас4! заверить, что дураков нет, там негодяи сидят, те, которые все это делают. Процесс) развала армии начался при Горбачеве, об этом уже упоминалось. С четырех^ миллионов до двух миллионов, я очень хорошо помню, как Верховный Совет СССР еще последний был, и там все были разные люди, кто-то пытался сопротивляться этим решениям, хотя никто не спрашивал. Но тогда задавили, как говорится, этими , управляемыми, особенно тюбетейками азиатскими, которые голосовали как надо. G-четырех до двух миллионов сначала, потом до миллиона двести тысяч в ельцинские времена. Здесь у нас люди присутствуют, может быть, даже разных общественных взглядов (и ветераны есть и так далее). Не надо рассчитывать или думать, что вообще-то говоря, у нас что-то изменилось с 1991 года. У нас как начался и продолжился горбачевский курс, управляемый непатриотическими силами, так он сегодня и продолжается. Когда мы видим, к сожалению, как в том числе и Вооруженные Силы и те офицеры, которых сегодня собираются сократить, когда они жалуются, не знают, что им делать, но они почему-то очень полюбили Главнокомандующего Путина, Виктор Иванович правильно говорил. И восемь лет с портретами до сих пор ходят, и вроде «святая корова», ничего не скажи. А ведь процесс продолжается точно такой же, только пришли люди другие, трезвые относительно, Путин здоровый, умеющий произвести впечатление. После того, что мы видели по Ельцину, народ и общество, в том числе и Вооруженные Силы, которые голосуют за план Путина и за все остальное. И когда мы сегодня об этом говорим, я думаю, что вы все здесь собравшиеся, но не надо бояться и стесняться. Боялись, правильно, ив 1991 году армия боялась, начальничков дачами прикупили, прямо говорю, дали дачи приватизировать нашим многим военным начальникам, армию не вывели. В 1993 году ходили и тряслись, сегодня трясутся, как бы из армии не выгнали без пёсий, а кто-то себе уже бизнес построил. Но процесс продолжается.

И сегодня не надо тоже думать, что в высших эшелонах власти сидят люди, я не говорю, что сто процентов, но в основном сидят люди не те, которые думают, как бы нам страну защитить. Там не сидят люди, которые думают, как бы нам армию сохранить. Мы сейчас подготавливали какие-то решения, предложения, но, я думаю, многие понимают, что там не сидят люди, которые ждут наших предложений. Им этого не надо. И поэтому рассчитывать на то, что разумные, научно выверенные, грамотные предложения, которые, может быть, Геннадий Андреевич им предложит на встречах, да, поблагодарят, скажут «спасибо», но почти ничего делать не будут. Потому что посмотрите, что происходит. Фактически армией у нас руководит Министерство финансов, сейчас Кудрин, до Кудрина другие были министры. Но руководят одни и те же политические силы. И как недофинансировала армию г-жа Куделина, сидя в Минфине на Департаменте, который финансировал армию, так теперь она сидит в Министерстве обороны, ее туда перекинули. Теперь она вроде как уже на списание скоро пойдет, к ней другого, Моторина перекинули из Минфина. Руководит Минфин. Минфин кто? Это люди, которые сидели при Гайдаре, при Чубайсе, при тех ребятах, это тот финансово-экономический блок, который сегодня управляет страной по нотам, по сценарию периода. И не надо думать, что у нас влияние окружения «семьи» ушло. Когда была интронизация Патриарха Кирилла, сзади кто стоял? Наина Ельцина стояла. Вы заметили. Влияние «семьи». Все осталось.

Конечно, мы должны кричать. Конечно, мы должны говорить и о Сердюкове тоже. Что значит, мы говорим, что Сердюков не виноват, вот его поставили, на него спишут. Ну что значит Сердюков? Пришел - значит отвечай.

Что значит Сердюкова Путин поставил? Он обязан разбираться. Почему мы не говорим о Панкове. Он поставил человека, который вообще в военном деле не разбирается и в армии ничего не понимает.

Господин, который тут сидел, его в партию приняли. Решение, что теперь Кудрин, Минфин может фактически все эти средства, которые в бюджете выделены, может менять самостоятельно. Потому что кризис, ему надо иметь возможность менять - хочу из министерства в министерство переброшу, хочу из ведомства в ведомство, из года в год. Там 7 человек «единоросов» из Госдумы одобрят и все. Так у кого первого, как вы думаете, отберут эти деньги? Кудрин, который никогда не хотел финансировать армию, вооружения не хотел. У кого он отберет первым деньги под флагом кризиса? Он у Минобороны отберет эти деньги, прежде всего, на закупку вооружения отберет. Но что вы думаете, Сердюков даже не знал этого. Ему Панков даже не доложил. Я разговаривала с ним по конкретному вопросу. Между делом говорю - а Вы знаете, у вас деньги будут просто отбирать? Как? Непрофессиональный замминистра обороны, статс-секретарь даже не доложил Министру о том, что принято такое решение. Он сразу понял, что деньги будут у Минобороны прежде отбирать, им больше всего дали. Какая реакция? Так что тут делать тогда в Министерстве обороны, если деньги отберут - реакция Сердюкова. Поэтому рассчитывать на то, что эти люди будут что-то делать и учитывать наши с вами предложения и выкладки, я думаю, 10% вероятности. Разве что Медведев отречется от своих, тех, кто его выдвигал и двигал и начнет проводить свою линию. Может быть, можно на это надеяться, может быть, - нет.

То же самое по перевооружению Армии. Сейчас всем рассказывают, сколько самолетов, например, дадут. Цифры даже есть. А кто знает, что это те самолеты, например, которые у нас, по-моему, Алжир не купил? Отдал нам Алжир и не захотел покупать. Так вот теперь их кинут к нам в армию. Это называется, мы перевооружаем армию. А так бы они туда пошли. Спасибо, алжирцы отказались. Поэтому рассчитывать априори, что все у нас в Правительстве думают, что хотя бы нам армию сохранить или только думают, как бы нам через 15 лет от внешнего противника иметь технику, скажем, обороняться, это было бы наивно. Мы здесь не наивные люди. Но вас окружает масса людей Вы имеете выходы на те же ветеранские организации, которые наполовину прикормили и скупили. Прикормлены и скуплены режимом. Вы имеете выход в другие структуры, где надо об этом говорить.

Наш «круглый стол» очень полезен нам, депутатам. Комитет по обороне, безопасности, я думаю, какие-то вещи Геннадий Андреевич донесет. Но если мы будем только вот так - поговорили и разошлись - ничего не изменится, и армии мы лишимся. Поэтому просьба такая. Не закончить на этом разговор. Со всеми, с кем можете, говорите об этом и поднимайте людей, объяснять им ситуацию в стране. И в общем, делать все для того, чтобы они не так уж очень любили тех вождей, которых им подсовывают пресса, телевидение и власти за кремлевской стеной. ЗЮГАНОВ Г.А.

Спасибо, Светлана Евгеньевна. Прошу внимания. Никто не собирается останавливаться только на обсуждении. Нет смысла тогда «круглый стол» проводить. Первый раз мы проводим такого рода «круглые столы» и слушания по всем ключевым проблемам.

Но есть закономерности в развитии государства. В последнюю очередь в любой стране разваливается военная структура, ибо она имеет более высокую дисциплину, управление и самые глубоки традиции. Вот сейчас мы подошли к этой стадии. К сожалению, будет усугубляться все это нарастающим системным кризисом и отсутствием способов решения проблем, которые стоят. Но наша задача - в силу того, что через неделю в Генштабе будет большая встреча. Только от нашей фракции записалось три десятка депутатов. Причина этой встречи -квалифицированными людьми очень энергично отстаивать все, о чем мы здесь говорили.

Стороны, у нас есть свои подразделения. Есть движение в защиту армии и военной науки. У нас есть штаб протестных действий, который собирается каждый вторник. Туда входят женские, студенческие, военно-патриотические, офицерские, ветеранские организации, 10 профсоюзов. Там почти 30 организаций. Мы каждые две недели проводим ту или иную акцию. В прошедшую субботу мы проводили акцию против роста цен и зато, чтобы приняли нашу программу оздоровления обстановки. Правда, телевидение показывало, что «Единая Россия» вывела больше. «Единая Россия» вывела в 10 раз меньше людей. Они вывели в четырех точка, а мы вывели в 500 точках. Практически не было ни одного крупного города, населенного пункта, где бы ни прошли активные мероприятия. У нас в Южной Осетии на Северном Кавказе 15 тысяч собиралось. При 30-градусном морозе в Новосибирске более трех тысяч. Мы должны сейчас использовать все механизмы для поддержки армии и защиты ее от непрофессионализма и дуроломства. Поэтому 23 февраля в 12 часов на Театральной площади проводим здесь митинг в защиту и поддержку. В 11 часов собираемся на площади Маяковского, и идем, демонстрируя свои волю и желание в защите лучших традиций наших Вооруженных Сил. Мы бы просили вас откликнуться вас на эти приглашения. У каждого есть свои структуры, подразделения. Мы выпустим большим тиражом наши газеты и листовки.

Второе. Я бы попросил наших товарищей Илюхина, Тетекина Савицкую и всех, кто здесь выступал, помог нам обобщить документ. Проект документа у нас уже есть. Мы его создали на основе ваших предыдущих записок, анализа, личных встреч и бесед. Этот документ мы должны подготовить в ближайшие два-три дня. Направим его в Совет Безопасности, Президенту, Правительству, премьеру и всем ответственным. С этим документом, материалами мы пойдем в Генштаб на встречу, которая официально по нашей просьбе должны состояться. Уже казаны помещения и автобусы на понедельник в 11 часов на следующей неделе. Одновременно хотел бы попросить вас рассматривать наш «круглый стол» сегодня как первый раунд.

Затем после встречи в Генштабе продолжим еще такого рода обсуждения, беседы и выработку более комплексной конкретной программы, применительно к регионам, к различным родам Вооруженных Сил, к нашей законодательной практике и исполнительной власти.

А так я хочу от всей души поблагодарить вас за дружное, профессиональное, озабоченное, весьма квалифицированное, энергичное обсуждение. Не отметать ни одной идеи, максимально суммировать все, что здесь было сказано. Просьба к нашей стенографирующей службе - передать материалы Тетекину в рабочую группу, а наших профессиональных работников помочь нам все это обобщить. Мы это обязательно опубликуем, доведем до широкой общественности. Мы выпускаем своих почти две сотни газет по стране. У нас есть возможность выступать в эфире, в думах. Мы создали депутатскую вертикаль. Сегодня всего в трех субъектах нет нашей фракции, в остальных есть. Так что у нас есть механизм общественного влияния и давления для того, чтобы проводить свои идеи и отстаивать национальные государственные интересы.

Еще раз всем спасибо. Всего доброго!
