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ПО ТУ СТОРОНУ СОЛНЦА – 1
(ПО ТУ СТОРОНУ ЗВЁЗДНЫХ ВРАТ)
                     … если из-за скудости ума, недостаточной искушенности в 
                     событиях нынешних и слабых знаний событий древних     

                     попытка моя окажется безуспешной и не слишком полезной, 
                     она все-таки откроет путь кому-нибудь другому, кто, обладая    

                     большей силою духа, большим разумом и рассудком, доведет   

                     до конца этот мой замысел …
                                                                                          Никколо Макиавелли. 
                                                    «Рассуждения о первой декаде Тита Ливия»

                     Так если и вы языком произносите невразумительные слова,   

                     то как узнать, что вы говорите? Вы будете говорить на ветер.

                                                                                               1-е Коринфянам 14:9
Мысль о продолжении наших размышлений появилась у меня ещё в то время, когда я заканчивал предыдущих их цикл. И название, которое вы видите в заголовке, родилось также одновременно с приходом этой мысли.
Я совершенно уверен, что сама мысль о продолжении наших размышлений не вызвала у вас чувства удивления. Поскольку, практически все они связаны с насущными проблемами реального человеческого бытия, кои до конца никогда разрешены быть не могут. А не могут они быть разрешены в силу личностных смысловых разночтений таких основополагающих человеческих понятий, как МИРОВОСПРИЯТИЕ, МИРОПОНИМАНИЕ и МИРОВОЗЗРЕНИЕ (хотя, МИРООЩУЩЕНИЕ у всех одинаковое). И в силу разноречивости этих личностных атрибутивных понятий, формирования таких же разноречивых личностных, руководящих МАТЕРИАЛЬНОЙ деятельностью в процессе человеческого бытия, психологических установок – СМЫСЛОВ, ПОНЯТИЙ и КУЛЬТОВ.
Как вы помните, ещё в первом цикле размышлений мы классифицировали всё множество СМЫСЛОВ в плане человеческого бытия и в аспекте их интеллектуальной обработки (осмысления) на три категории.

Вот ещё раз эта классификация, но более подробно.

Категория 1.

Это СМЫСЛЫ, которые человек может воспринять, осмыслить и объяснить. Поскольку содержание этих СМЫСЛОВ МАТЕРИАЛЬНО. Содержание этих СМЫСЛОВ определяется МАТЕРИАЛЬНОЙ ФОРМОЙ и МАТЕРИАЛЬНЫМ СОДЕРЖАНИЕМ. Обладая известным разнообразием своего содержания, множество этих СМЫСЛОВ может группироваться в ПОНЯТИЯ (то есть, в СМЫСЛЫ иного, более высокого порядка). 
Но эти МАТЕРИАЛЬНЫЕ СМЫСЛЫ НЕ МОГУТ И НЕ ДОЛЖНЫ ТРАНСФОРМИРОВАТЬСЯ В КУЛЬТЫ, то есть В ПОЛНОЦЕННЫЕ РЕЛИГИОЗНЫЕ РУКОВОДЯЩИЕ ПСИХОЛОГИЧЕСКИЕ УСТАНОВКИ.
При этом, для исследования этих МАТЕРИАЛЬНЫХ СМЫСЛОВ человек (непосредственно или опосредованно) руководствуется СВОИМИ МАТЕРИАЛЬНЫМИ ФИЗИЧЕСКИМИ РЕЦЕПТОРАМИ (датчиками «скафандра») как источниками информационных ОЩУЩЕНИЙ. Используя последние как ФАКТИЧЕСКИЙ информационный МАТЕРИАЛ для дальнейшей его интеллектуальной обработки. В процессе интеллектуальной обработки (осмысления) человек задаётся вопросами (N.b. в – О – про – С) КАКОЕ (N.b. к – А – к – ОЕ) «ЭТО» ПО ФОРМЕ, ЧТО (N.b. Ч – Т – О) «ЭТО» ПО СОДЕРЖАНИЮ и ДЛЯ ЧЕГО «ЭТО» ПО ПРЕДНАЗНАЧЕНИЮ. И получая ответы (N.b. от – в – Е – Т) на эти вопросы, может их сформулировать и МАТЕРИАЛЬНО обосновать. Это и есть ПРОЦЕСС МАТЕРИАЛЬНОГО ЧЕЛОВЕЧЕСКОГО ПОЗНАНИЯ.
Иными словами, эта категория СМЫСЛОВ является основой ЧЕЛОВЕЧЕСКОГО МАТЕРИАЛЬНОГО ПОЗНАНИЯ.
Категория 2.

Это СМЫСЛЫ, которые человек может воспринять и осмыслить, но не может объяснить.
Содержание этих СМЫСЛОВ НЕМАТЕРИАЛЬНО. Это СМЫСЛЫ ИДЕАЛЬНЫЕ, заложенные изначально в ДУШЕ (собственно человеке), как информационные психологические программные установки, руководящие его РАЗУМОМ («компьютером»). Они заложены в ДУШЕ (собственно в человеке) также изначально, подобно тому, как в МАТЕРИАЛЬНОМ ТЕЛЕ («скафандре» человека) установлены животные инстинкты. 
Это СМЫСЛЫ ИДЕАЛЬНОГО ДУХА. А я надеюсь, что вы помните обобщённое определение ДУХА, сделанного нами ещё в предыдущем цикле размышлений – ДУХ, это деятельная форма воплощения СМЫСЛА. И подставляя это определение к данному случаю, можно сказать, что ДУХОВНОСТЬ НЕМАТЕРИАЛЬНЫХ СМЫСЛОВ, это ИДЕАЛЬНАЯ ФОРМА ДЕЯТЕЛЬНОГО ИХ ВОПЛОЩЕНИЯ. Иными словами, это ИДЕАЛЬНЫЕ руководящие программные психологические установки, предназначенные для ИХ ДЕЯТЕЛЬНОГО ВОПЛОЩЕНИЯ в процессе МАТЕРИАЛЬНОГО человеческого бытия. Говоря религиозным языком, ТВОРИТ ВСЕГДА ТОЛЬКО ДУХ ИДЕАЛЬНЫЙ.
Более того, интенсивное осуществление ДЕЯТЕЛЬНОГО ВОПЛОЩЕНИЯ ИДЕАЛЬНЫХ СМЫСЛОВ в процессе МАТЕРИАЛЬНОГО человеческого бытия приводит к их группировке в такие же ИДЕАЛЬНЫЕ ПОНЯТИЯ (СМЫСЛЫ более высокого уровня). А непоколебимая твёрдость и фундаментальное укоренение руководящих приоритетов этих ИДЕАЛЬНЫХ ПОНЯТИЙ в человеке (его ДУШЕ) преобразует последние в устойчивые фундаментальные религиозные психологические руководящие установки, которые мы называем КУЛЬТАМИ. А комплекс таких КУЛЬТОВ, взаимосвязанных СМЫСЛОВЫМ ЕДИНСТВОМ вектора человеческого бытия, мы называем РЕЛИГИЯ, то есть, ВОССОЕДИНЕНИЕ. Смысловое же единство вектора человеческого бытия, необходимо и неизбежно предполагает СМЫСЛОВОЕ ЕДИНСТВО ТОГО, С КЕМ ЧЕЛОВЕКУ ПРЕДОПРЕДЕЛЕНО ВОССОЕДИНИТЬСЯ – БОГА.
Таким образом, ЭТИ ИДЕАЛЬНЫЕ СМЫСЛЫ МОГУТ И ДОЛЖНЫ ТРАНСФОРМИРОВАТЬСЯ В КУЛЬТЫ, то есть В ПОЛНОЦЕННЫЕ РЕЛИГИОЗНЫЕ РУКОВОДЯЩИЕ ПСИХОЛОГИЧЕСКИЕ УСТАНОВКИ.
Подводя промежуточный итог, можно сказать, что ДЕЯТЕЛЬНОЕ ВОПЛОЩЕНИЕ СМЫСЛОВ ИДЕАЛЬНЫХ, как руководящих человеческим бытиём информационных констант, ДОЛЖНО ПОЛУЧАТЬ СВОЁ РАЗВИТИЕ В ЧЕЛОВЕКЕ. А вот ДЕЯТЕЛЬНОЕ ВОПЛОЩЕНИЕ СМЫСЛОВ МАТЕРИАЛЬНЫХ, как руководящих человеческим бытиём информационных констант, ЭТОГО РАЗВИТИЯ В ЧЕЛОВЕКЕ ПОЛУЧАТЬ НЕ ДОЛЖНО. 
Саму фундаментальную силу безусловности и безоговорочной устойчивости КУЛЬТОВ, как руководящих психологических установок, мы называем ВЕРА (N.b. в – Е – РА). И эта сила необходимо и неизбежно применяется уже как утилитарный измерительный инструмент ко всему прочему, что находится в поле зрения человека в процессе его бытия.

В свете того, о чём мы с вами сейчас говорим, попытаемся сконструировать словесное определение БОГА, сохраняя принятую нами терминологию.

БОГ, ЭТО КОМПЛЕКС КУЛЬТОВ, ТО ЕСТЬ, РУКОВОДЯЩИХ ПСИХОЛОГИЧЕСКИХ ИНФОРМАЦИОННЫХ КОНСТАНТ, ОБЛАДАЮЩИЙ ПРЕДЕЛЬНОЙ ЦЕЛЬНОСТЬЮ И НЕПОКОЛЕБИМОЙ ВЕРБАЛЬНОЙ УСТОЙЧИВОСТЬЮ ЕДИНСТВА.

БОГ, КАК НЕОТЪЕМЛЕМЫЙ АТРИБУТ ЧЕЛОВЕКА, МОЖЕТ БЫТЬ ТОЛЬКО ИДЕАЛЬНЫМ. 

ОН НЕ МОЖЕТ И НЕ ДОЛЖЕН БЫТЬ ПОДМЕНЯЕМ НА МАТЕРИАЛЬНЫЙ СУРРОГАТ. 
И ТАКАЯ ПОДМЕНА НЕ ДОПУСТИМА В ПРИНЦИПЕ, КАК НЕ СООТВЕТСТВУЮЩАЯ СМЫСЛОВОЙ ИНФОРМАЦИОННО-РАСПОРЯДИТЕНЛЬНОЙ СУЩНОСТИ ЧЕЛОВЕКА.
И В ТО ЖЕ ВРЕМЯ, БОГ, ЭТО СМЫСЛОВОЙ ИСТОЧНИК, К КОТОРОМУ ТЯГОТЕЕТ ЧЕЛОВЕК, КАК ИНФОРМАЦИОННО-РАСПОРЯДИТЕЛЬНАЯ СМЫСЛОВАЯ СУЩНОСТЬ.
А мы с вами уже говорили, что понятие ГРАВИТАЦИИ в МАТЕРИАЛЬНОМ ПРОСТРАНСТВЕ, означает не что иное, как тяготение всего сущего к своему ИНФОРМАЦИОННО-СМЫСЛОВОМУ ИСТОЧНИКУ.
ТАК ЧТО, ЭТО СМЫСЛОВОЕ ТЯГОТЕНИЕ ЧЕЛОВЕКА К БОГУ, КАК КАК К ЕДИНОМУ ИСТОЧНИКУ СМЫСЛОВ, МОЖНО ОБРАЗНО НАЗВАТЬ СМЫСЛОВОЙ ГРАВИТАЦИЕЙ ЧЕЛОВЕКА.
А теперь, опять же попытаемся осуществить подобную словесную формулировку в аспекте триединого православного ЕГО понимания – БОГ-ДУХ СВЯТОЙ, БОГ-ОТЕЦ и БОГ-СЫН. (Да простят нас за это воцерковлённые верующие, искренне полагающие основой своей личной силы ВЕРЫ только религиозные ритуалы и проповеди. И не сочтут эту нашу попытку за некое невежественное недомыслие или кощунство. Поскольку огромное духовное значение религиозных ритуалов и проповедей мы также не отрицаем.)
Итак, вот эта словесная попытка.

БОГ-ДУХ СВЯТОЙ, это недостижимый для человека высший сущностный предел ИДЕАЛЬНОГО ПОДОБИЯ, но к которому надлежит изначально стремиться человеческой сущности в процессе своего МАТЕРИАЛЬНОГО бытия.
БОГ-ОТЕЦ, это недостижимый для человека высший сущностный предел ИДЕАЛЬНОГО ОБРАЗА, но к которому надлежит изначально стремиться человеческой сущности в процессе своего МАТЕРИАЛЬНОГО бытия.
БОГ-СЫН, это недостижимый для человека высший сущностный предел наследования ИДЕАЛЬНОГО ОБРАЗА и ИДЕАЛЬНОГО ПОДОБИЯ. Но к которому надлежит изначально стремиться человеческой сущности в процессе своего МАТЕРИАЛЬНОГО бытия. 
При этом, величайшую религиозно-смысловую роль играет понятие НЕПОРОЧНОГО ЗАЧАТИЯ, как СИМВОЛ стремления к ИДЕАЛЬНОСТИ такого наследования.
Более того, если вы произведёте побуквенную смысловую расшифровку слова «ГОЛУБЬ» = ГО – Л – у – Б – Ь, то вам сразу станет понятна символика главенства ВРЕМЕНИ в СФЕРЕ МАТЕРИАЛЬНОГО. И вам сразу станут смешны различные физиономии, многозначительно и иронически хихикающие над образом некоей библейской «птички». Обратите также внимание на то, что над терминами «ВЕЛИКИЙ» и «МОГУЧИЙ» в приложении к РУССКОМУ ЯЗЫКУ иронизируют вот эти же ухмыляющиеся физиономии.
А ещё вы наверняка вспомните строчки из моего стихотворения, которое я привел ещё в первом цикле наших размышлений: 

Бог человеку время подарил

И меру дал и воли и свободы.

И каждый сам себе определил

На что пойдут потраченные годы.

...
Таким образом, СМЫСЛЫ настоящей категории мы, воспринимая их и осмысливая, не имеем возможности их объяснить, а можем только описать.
Именно поэтому, для такого описания СМЫСЛОВ этой категории различным авторам, воспринявшим эти СМЫСЛЫ и осмыслив их, приходится по необходимости использовать притчевый язык. И описывать эти СМЫСЛЫ, прибегая к их условной МАТЕРИАЛЬНОЙ аналогии.

Категория 3.
Это СМЫСЛЫ, которые человек в силу немощи своего МАТЕРИАЛЬНОГО разума не может даже воспринять.
И если СМЫСЛЫ предыдущей категории, при всей невозможности их объяснить, мы можем хотя бы описать посредством БУКВЕННОЙ СИМВОЛИКИ, то СМЫСЛЫ настоящей категории мы даже описать не в состоянии.
Поскольку, эти СМЫСЛЫ мы не в состоянии описать, то я попытаюсь сейчас просто привести вам некоторые примеры таких СМЫСЛОВ, о которых мы смутно догадываемся. Но все наши догадки повисают в нашем сознании только в качестве ВОПРОСОВ. Потому, что ОТВЕТЫ на эти вопросы, хотя эти ОТВЕТЫ существуют, наше сознание не способно воспринять
Вот, например:

– что такое БЕСКОНЕЧНОСТЬ?;

– что такое ДЫРЫ В ПРОСТРАНСТВЕ (о которых мы поговорим чуть ниже?;
– как можно в ИДЕАЛЬНОМ ПРОСТРАНСТВЕ находиться в одной его точке и во всём ПРОСТРАНСТВЕ одновременно?;
– если ПРОСТРАНСТВО МАТЕРИАЛЬНОЕ мы представляем себе некой областью перемещения, то есть, временнОго изменения пространственного положения МАТЕРИАЛЬНЫХ тел, то что же такое ПРОСТРАНСТВО ИДЕАЛЬНОЕ, где нет ВРЕМЕНИ и МАТЕРИИ?;
– если ПРОСТРАНСТВО ИДЕАЛЬНОЕ не имеет временнОго измерения, то ведь и ТОЧКА тоже не его не имеет – так не идентичны ли эти понятия?;

(N.b. ТОЧКА = Т – О – Ч – к – А)
– если ЧЕЛОВЕК БЫЛ ИЗНАЧАЛЬНО СОЗДАН ПО ОБРАЗУ И ПОДОБИЮ БОГА, то не следует ли из этого, что ВЕСЬ ЭТОТ МИР БЫЛ ИЗНАЧАЛЬНО СОЗДАН ПО ОБРАЗУ И ПОДОБИЮ МИРА ИНОГО, СМЫСЛОВОГО?;
– если ВЕСЬ ЭТОТ МИР БЫЛ ИЗНАЧАЛЬНО СОЗДАН ПО ОБРАЗУ И ПОДОБИЮ МИРА ИНОГО, СМЫСЛОВОГО, не означает ли это, что понятие ВРЕМЕНИ изначально было введено в ЭТОМ МИРЕ для ВСГО СУЩЕГО, КРОМЕ ЧЕЛОВЕКА? (см. в конце текста);
– если понятие ВРЕМЕНИ изначально НЕ БЫЛО ПРЕДНАЗНАЧЕНО ДЛЯ ЧЕЛОВЕКА, то не означает ли это, что ВЛИЯНИЕ ВРЕМЕНИ БЫЛО РАСПРОСТРАНЕНО НА ЧЕЛОВЕКА ПО ЕГО СОБСТВЕННОЙ ВИНЕ ГРЕХОПАДЕНИЯ?;
– если понятие ВРЕМЕНИ изначально НЕ БЫЛО ПРЕДНАЗНАЧЕНО ДЛЯ ЧЕЛОВЕКА, то не объясняет ли это изначальное условие то, что ЗНАЧЕНИЯ ЧИСЕЛ ПЕРВОГО ЦИКЛА числовых рядов ПРОСТРАНСТВА и ВРЕМЕНИ совпадают? (см. в конце текста);

Ну и некоторые иные не воспринимаемые нашим сознанием СМЫСЛЫ.
Единственное, что можно с уверенностью утверждать, это то, что во взаимоотношениях ИДЕАЛЬНОГО и МАТЕРИАЛЬНОГО управленческие приоритеты остаются за ИДЕАЛЬНЫМ, СМЫСЛОВЫМ.
И это положение верно как в общем, так и в конкретной сфере МАТЕРИАЛЬНОЙ деятельности человека. Поскольку эта МАТЕРИАЛЬНАЯ человеческая деятельность должна руководиться СМЫСЛАМИ ИДЕАЛЬНОЙ категории. Которые сами уже являясь некими изначальными психологическими установками, группируясь и укореняясь в ДУШЕ человеческой, трансформируются в ПОНЯТИЯ и КУЛЬТЫ, как некие непоколебимые руководящие вербальные константы.
Вот мы с вами на протяжении двух циклов наших размышлений и пытались установить эту связь ИДЕАЛЬНЫХ психологических установок с МАТЕРИАЛЬНОЙ человеческой деятельностью. Я надеюсь, что нам удалось со всей определённостью не только установить эту связь, но и установить необходимую и неизбежную зависимость второго от первого. То есть, зависимость МАТЕРИАЛЬНОГО от ИДЕАЛЬНОГО. Более того, нам удалось проследить нарастание ущербности (порочности) ИДЕАЛЬНОГО в человеческом социуме и установить изначальные причинные источники этой ущербности (порочности).
В самом общем виде эту основную причину можно определить как процесс ДРОБЛЕНИЯ БОГА и подмену ЕГО на МАТЕРИАЛЬНЫЙ суррогат. А для того, чтобы запустить этот процесс и установить в социуме понятие МНОЖЕСТВЕННОСТИ БОГОВ, достаточно всего лишь разделить человеческую сущность на два (N.b. Д – в – А). В графической буквенной символике речевого оборота это выглядит как ДИ – А. И внушить человеку по крайней мере равенство ИДЕАЛЬНОГО и МАТЕРИАЛЬНОГО. А всё дальнейшее дробление, человек уже будет осуществлять вполне самостоятельно и в автоматическом режиме. Стоит лишь незаметно подбрасывать ему необходимые для поддержания этой автоматики, хитро замаскированные информационные разделительные поводы.
Более того, разделённая на два человеческая сущность начинает формировать свои психологические руководящие установки – ПОНЯТИЯ и КУЛЬТЫ как управляющие программные суррогаты, из СМЫСЛОВ категории МАТЕРИАЛЬНОГО.
Так что, повторюсь, сама логика продолжения наших размышлений вам понятна, поскольку очевидна.
Кстати говоря. 
Обратите внимание на то, что в русском языке буквосочетание ДВА = Д – в – А содержит в себе смысл введения понятия бытия на тверди-лаве «Д» в понятие основных параметров человека «А» всего лишь как условия разделения этих параметров на ДВА. Латинское же буквосочетание DIA (ДИА = ДИ – А), уже содержит в себе смысл утвердительной фиксации этого разделения как вполне состоявшегося факта, как вполне естественного положения вещей, как единства МАТЕРИАЛЬНОГО бытия с основными параметрами человека.
Однако название этого продолжения размышлений – «ПО ТУ СТОРОНУ ЗВЁЗДНЫХ ВРАТ», как я полагаю, вызывает у вас удивление. Неужели автор так самоуверен и самонадеян, что сейчас опишет нам ИДЕАЛЬНЫЙ МИР? Неужели он знает больше нас и ему доступно то, чего не знаем мы?
Спешу вас в этом разочаровать. Поскольку эрудиция моя находится на достаточно усреднённом уровне, которым обладает преимущественное большинство из вас. Более того, я совершенно искренне признаю, что уровень эрудиции многих из вас существенно превосходит этот усреднённый уровень.
Ко всему прочему, существует множество авторов, которые описывают мир иной, поскольку, как они утверждают, якобы видели его или даже сами там якобы побывали.

Содержание писаний этого множества авторов имеет достаточно широкий диапазон привлекательности человеческого интереса. И колеблется от такого содержания, которое, на мой взгляд, не достойно внимания, до весьма интересного и любопытного.
Но я оставляю этих авторов без комментариев. Поскольку, во-первых, сама множественность авторов порождает совершенно безразмерный объём комментариев их писаний. А во-вторых, любые комментарии, это уже личностный взгляд, который так или иначе будет влиять на вашу личную точку зрения по этому конкретному мировоззренческому поводу.
Единственное, что можно к этому добавить, это то, что к порядку МИРОУСТРОЕНИЯ проявляли интерес далеко не самые глупые и невежественные представители человечества. (Например, шведский учёный Эмануэль Сведенборг /1688-1772/, деятельный интерес которого распространялся на весьма широкий спектр МАТЕРИАЛЬНЫХ научных направлений.)

И несмотря на разнородность личностных воззрений на порядок МИРОУСТРОЕНИЯ, всех этих авторов единит мысль о том, что наш мир не ограничивается сферой МАТЕРИАЛЬНОГО. То есть, некой СРЕДОЙ СУЩЕСТВОВАНИЯ РЕАЛЬНОЙ (N.b. РЕ – АЛ – Ь) МАТЕРИИ. Для всех этих авторов совершенно очевидно, что существует ещё и сфера ИДЕАЛЬНОГО. Иными словами, СРЕДА СУЩЕСТВОВАНИЯ ИНФОРМАЦИОННЫХ СМЫСЛОВ. Хотя большинство наших современников, одолеваемое высокомерной гордыней разума и погрязшее в экономической суете, совершенно убеждено в том, что существует только одна сфера – МАТЕРИАЛЬНАЯ. И при этом учёные-материалисты, сами же себе противореча, заявляют, что всякому факту, явлению или событию ПРЕДШЕСТВУЕТ ИНФОРМАЦИЯ. То есть, по этим же их словам – СНАЧАЛА СМЫСЛ, А ПОТОМ МАТЕРИЯ. 
Я же в этих размышлениях уже неоднократно говорил о том, что предлагаю вам ИНОЙ (а не тот, который нам всё время предписывают) ВЕКТОР ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ВАШЕГО РАЗУМА. А для этого, сделать некоторое усилие и включить естественные свойства ВАШЕГО РАЗУМА –  ВНИМАНИЕ и СОСРЕДОТОЧЕНИЕ как начальные этапы интеллектуального процесса.
Поверьте, что проявив эти естественные свойства ВАШЕГО РАЗУМА, вы сами с удивлением обнаружите, что ОБРЕЛИ ИНОЙ (а не тот, который нам всё время предписывают) ОБРАЗ МЫШЛЕНИЯ. И для вас многое из «НЕВИДИМОГО», станет вполне очевидным. А многое из «НЕМЫСЛИМОГО», станет совершенно понятным.

Кстати говоря.
Я не зря в предыдущем цикле размышлений говорил о таком свойстве РАЗУМА, как СОСРЕДОТОЧЕНИЕ. Ибо СОСРЕДОТОЧЕНИЕ ВАШЕГО РАЗУМА на каком-либо объекте проявляется лишь при ВАШЕМ ВНИМАНИИ к этому объекту. Таким образом, при проявлении ВНИМАНИЯ и СОСРЕДОТОЧЕНИЯ уже срабатывает ВАША ПАМЯТЬ, как основа ВАШЕЙ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ деятельности.
Следовательно, должна интенсифицироваться деятельность всей цепочки свойств ВАШЕГО РАЗУМА – ВНИМАНИЕ – СОСРЕДОТОЧЕНИЕ – ПАМЯТЬ – ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЕ ОСМЫСЛЕНИЕ.

Причём, последовательность поэтапного включения этих ВАШИХ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНЫХ СВОЙСТВ происходит автоматически, стоит вам проявить хотя бы только первое их них – ВНИМАНИЕ. Более того, постоянное осуществление интеллектуальной обработки каких-либо факторов бытия именно вот по этой технологической интеллектуальной цепочке, со временем входит у вас в привычку. И РАЗУМНОЕ ОСМЫСЛЕНИЕ любых факторов бытия становится вашим естественным ОБРАЗОМ МЫШЛЕНИЯ.
Но, обратите внимание на то, что независимо от индивидуальной скорости включения этих ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНЫХ СВОЙСТВ, для проявления их реакции на какую-либо информацию всё равно необходимо некоторое время. Для одних индивидуумов нужно больше времени, для других – меньше. И пусть это будут секунды или их доли, но какое-то время на включение этих интеллектуальных свойств всё равно необходимо.
А вот этого времени, вам как раз и не дают!
И не дают именно те «тёмные силы», которые этой информацией управляют. Ибо, как они считают, управляя информацией, они управляют временем. То есть, сжимают его, стремясь к КОНЦУ ВРЕМЁН.

Пользуясь тем, что стремление к информации, это естественное свойство подлинной человеческой сущности, «они», захватив средства массовой информации, подают её социуму фрагментарно, выборочно, дозировано и высоком скоростном режиме. 
Выборочность её содержания состоит в том, что подаваемая информация вообще не важна социуму для понимания происходящих процессов бытия или её важность для этого понимания стоит далеко не на первом месте.
Ну, представьте себе например, что жителям села, на которое надвигается лесной пожар, вдруг начинают рассказывать о женской моде на кофточки. Наверняка, такого рассказчика жители этого села сочтут человеком совершенно неадекватным, у которого стремительно развивается умопомешательство. Вот точно так же, я предлагаю вам воспринимать сегодня большинство телевизионных «говорящих голов». И поверьте мне, если человек длительное время сознательно и добровольно врёт, то у него самого совершенно объективно последовательно развиваются процессы моральной деградации, шизофрении и умопомрачения. И он со временем перестаёт осознавать, что он сам говорит. То есть, сознательно слышать даже самого себя.  

Ко всему прочему, даже эти обрывки далеко не первостепенной для социума информации, обильно перемешиваются со вполне откровенной ложью. Так что, социуму подаётся такая информационная кашеобразная мешанина, что вычленить из неё что-либо и отделить важное от неважного, а правду от лжи становиться делом совершенно безнадёжным.
И дозированность её подачи тоже точно просчитана. Одни фрагменты этой информационной рванины должны привлекать только ВНИМАНИЕ, но не вызывать СОСРЕДЕТОЧЕНИЕ. Иные же, привлекать ВНИМАНИЕ и вызывать СОСРЕДОТОЧЕНИЕ, но не оседать в ПАМЯТИ.

То есть, любые фрагменты этой кашеобразной информационной смеси должны вызывать любые из этих предварительных реакций ВНИМАНИЯ и СОСРЕДОТОЧЕНИЯ. И некоторые из этих фрагментов могут даже оседать в ПАМЯТИ. Единственное непременное условие – эта информационная рванина никогда не должна приводить к завершению процесса – ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОМУ ОСМЫСЛЕНИЮ.
Заметьте ещё одну особенность этого абсурдного информационного процесса. Если это «несъедобное» информационное варево неожиданно начинают интенсивно перемешивать в каком либо второстепенном месте информационного поля, знайте, что этим действием «они» хотят сразу переключить даже вашу первоначальную ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНУЮ СПОСОБНОСТЬ – ВНИМАНИЕ на иную область информационного поля. В этом случае у вас непременно всегда должен появляться вопрос – ТОГДА ОТ ЧЕГО, ОТ КАКОЙ ОБЛАСТИ ИНФОРМАЦИОННОГО ПОЛЯ ВАШЕ ВНИМАНИЕ ОТВЛЕКАЮТ?
Вот поэтому, для таких случаев мой вам образный совет. Как говорят фокусники – СЛЕДИТЕ ЗА РУКАМИ!
Более того, каждый фрагмент этого информационного сатанинского варева обязательно сопровождается беспорядочным кувырканием цветных геометрических фигур или разводов на экране, неожиданными яркими цветосветовыми вспышками, тяжёлым низкочастотным ритмичным грохотом, стилизованным под музыкальное сопровождение, агрессивной напористой речевой скороговоркой или неожиданными громкими воплями за экраном.

Если на экране присутствует ведущий, то его речевое суетливое пустозвонство мало похоже на нормальную человеческую речь. И он сам начинает путаться в торопливой несуразице своей словоблудливой речи. Ко всему прочему, этот ведущий непременно сопровождает своё речевое суетливое пустозвонство нервным беганьем по студии, нелепым кривлянием, не к месту энергичной жестикуляцией и неадекватной мимикой.

В общем, понаблюдайте сами. И эти процессы будут для вас очевидны.

А теперь сопоставьте всё сказанное с появлением у нынешней молодёжи некоего феномена, о котором мы с вами уже говорили. Это ФЕНОМЕН ФУНКЦИОНАЛЬНОЙ НЕГРАМОТНОСТИ. Когда человек не в состоянии удержать в сознании смысл прочитанной страницы. А поэтому, подсознательно чувствующий заведомую неприязнь к текстовому изложению смысла. 
Таким образом, вот эти «тёмные силы», регулируя поток информации и способы его подачи, постепенно и незаметно лишают ВАШ ИНТЕЛЛЕКТ не только СВОЙСТВ СОСРЕДОТОЧЕНИЯ, ПАМЯТИ и ОСМЫСЛЕНИЯ, но и даже первоначального СВОЙСТВА ВНИМАНИЯ. Таким образом, УПРАВЛЯЯ ВАШИМ ИНТЕЛЛЕКТОМ И СНИЖАЯ ЕГО УРОВЕНЬ.

И наилучшим средством восстановления ИНТЕЛЛЕКТА всегда была, есть и будет КНИГА. От себя ещё добавлю – КНИГА ИМЕННО НА РУССКОМ ЯЗЫКЕ. А о БУКВАльных свойствах слов РУССКОГО ЯЗЫКА мы с вами уже неоднократно говорили. 
Вот, наткнулся в интернете на превосходную иллюстрацию сказанного.
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Однако я опять несколько увлёкся.
Как я уже сказал, я не собираюсь описывать иной мир. И тематика продолжения нашего разговора останется прежней.

Просто я этим названием решил ещё раз подчеркнуть, что ИНОЙ ИДЕАЛЬНЫЙ МИР, ЭТО МИР СМЫСЛОВОЙ. И что ЭТОТ МИР реально существует ПО ТУ СТОРОНУ ЗВЁЗДНЫХ ВРАТ.

Хотя, частью этих смыслов в нашем мире мы пользуемся как МАТЕРИАЛЬНЫМИ ПРЕДМЕТНЫМИ СУЩНОСТЯМИ, а иной частью этих смыслов мы пользуемся как ПОНЯТИЯМИ ДУХОВНЫМИ, НЕМАТЕРИАЛЬНЫМИ, управляющими человеческой деятельностью в процессе её МАТЕРИАЛЬНОГО бытия. 
Но, как я полагаю, существует ещё великое множество СМЫСЛОВ, которые человек в его МАТЕРИАЛЬНОЙ ипостаси не в состоянии даже воспринять. Этим утверждением мы и закончили второй цикл наших размышлений и об этом же упомянули несколько выше по тексту.
Именно с этого мы сейчас и начнём. То есть, с того, что человек никак не в состоянии воспринять своими пятью процентами МАТЕРИАЛЬНЫХ интеллектуальных возможностей. 
И начнём с совершенно неожиданной стороны.  
Некоторое время назад в средствах массовой информации прошла довольно широкая пропагандистская кампания, извещающая нас о том, что некий российский учёный математически доказал некую «гипотезу Пуанкаре», которую никто в мире не мог доказать добрые сотню лет. Хотя билось над этим доказательством не одно поколение учёных-математиков всего мира. 
После того, как прошло сообщение об этом факте как о великом научном открытии в области математики, естественно стало известно и имя этого талантливого российского математика – Григорий Перельман.
Сообщение об этом научном открытии произвело фурор в математическом научном мире. Нобелевский комитет заявил, что Григорий Перельман за это научное открытие награждён Нобелевской премией. Сообщения о различных награждениях и премиях также стали поступать от множества иных организаций из различных стран.
Однако спустя некоторое время, после всех этих публичных победных научных реляций стали происходить совершенно странные, психологически непонятные вещи.

Григорий Перельман категорически отказался от Нобелевской и иных премий и наград. Более того, он так же категорически стал отказывать во встречах не только любопытным журналистам, но даже своим давним знакомым, приятелям и друзьям. Превращая режим своей обычной жизни в режим полного затворничества.
Меня заинтересовал этот психологический феномен.
Это странное, психологически совершенно непонятное поведение первооткрывателя, казалось бы, свидетельствовало о полном отсутствии у него таких обычных для нашего времени человеческих свойств, как КОРЫСТЬ и ТЩЕСЛАВИЕ.

Однако очевидно, что отсутствием таких, скажем так, не самых праведных человеческих свойств, обладает только такая категория людей, которых в человеческой социальной среде почитают как святых или, по крайней мере, людей в высшей мере праведных, обладающих набором множества добродетелей, возведённых в ранг личностных КУЛЬТОВ.

Но было также очевидно, что Григорий Перельман, будучи обычным человеком, к этой уникальной и редкостной человеческой категории не принадлежит.

Тогда какими же причинами можно объяснить столь необычное его поведение? А ведь эти причины должны обладать такой психологической мощью, которая позволила подавить непобедимые человеческие пороки КОРЫСТИ и ТЩЕСЛАВИЯ.
В чём же состоит эта психологическая мощь?

Прежде, чем начать отвечать на этот вопрос, должен признаться вам в том, что сам я по образованию не математик.
После этого моего искреннего признания у вас вполне естественно должен появиться недоумённый вопрос – а не слишком ли много берёт на себя автор, высказываясь по поводу необъяснимых странностей поведения талантливого математика? Да к тому же, ещё и в связи с решением сложнейшей математической проблемы. В сложностях которой автор, не будучи математиком, разобраться ну уж никак не может в силу отсутствия у него профессиональной к этому подготовки.

Я вам отвечу – не много!
И отвечаю я вам таким образом по следующим причинам.
Во-первых, мне, как впрочем и любой человеческой личности от рождения, присуща СВОБОДА (с вот Бог дал) ВОЛИ. Которая реализуется в процессе человеческого бытия посредством человеческой правоспособности формировать личностное МИРОВОСПРИЯТИЕ, МИРОПОНИМАНИЕ и МИРОВОЗЗРЕНИЕ. То есть, задаваться ВОПРОСАМИ (в – О – про – С) и получать на них ОТВЕТЫ (от – в – Е – Т). Позволяя таким образом любой человеческой сущности формировать личностную ТОЧКУ ЗРЕНИЯ на любой частный фактор человеческого бытия.
Во-вторых, это моё право личностной ТОЧКИ ЗРЕНИЯ на любой фактор человеческого бытия вполне уравновешивается отсутствием ограничения вашей СВОБОДЫ ВОЛИ и принуждения вас к обязательности моей ТОЧКИ ЗРЕНИЯ. Поскольку эта ТОЧКА ЗРЕНИЯ предлагается вам не как безусловная, конечная и неоспоримая константа, но как повод для вашего размышления по этому конкретному поводу. Как стимуляция ваших личностных свойств ВНИМАНИЯ, СОСРЕДОТОЧЕНИЯ, ПАМЯТИ и ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОГО ОСМЫСЛЕНИЯ применительно к этому частному фактору человеческого бытия. Как признание вашей личностной СВОБОДЫ ВОЛИ и вашего права согласится с моей ТОЧКОЙ ЗРЕНИЯ или отвергнуть её.
В-третьих, я не собираюсь проводить исследование «гипотезы Пуанкаре» с точки зрения её математической формы. Мы с вами попытаемся исследовать её смысловую пространственно-временную сущность.
То есть, мы не будем рассматривать математическую формулу, а попытаемся исследовать саму СМЫСЛОВУЮ СУЩНОСТЬ «гипотезы Пуанкаре» так, как мы с вами уже делали неоднократно в наших размышлениях по поводу иных СМЫСЛОВ и ПОНЯТИЙ. Ибо, математической формулой (числами) можно описать только ФОРМУ, а изложить СМЫСЛОВУЮ СУЩНОСТЬ можно только СЛОВОМ (словами).
Для начала, я сразу изложу моё личностное суждение о неких психологических странностях поведения российского математика Григория Перельмана в связи с его доказательством гипотезы Пуанкаре. И сделаю это на примере некой упрощённой аналогии.
Я полагаю, что для вас не составляет секрета проявление некоего чувства восхищения талантливого мастера совершенством своего творения. Мастер десятки раз его осматривает, любуясь этим совершенством, радуется как ребёнок, поглаживая своё творение, каждый раз шлифуя его и любовно протирая. Демонстрируя окружающим своё великолепное творение и испытывая удовольствие от их восхищения этим творением и их похвалы своему совершенному мастерству.
То есть, я хочу сказать, что такой мастер находится в это время в состоянии эйфории, то есть, наивысшей степени радостного возбуждённого удовлетворения как от самого великолепия созданного творения и степени собственного мастерства, так и от оценки этого великолепия и его мастерства окружающими. 
А теперь, представьте себе некий трагический момент этого процесса.
Мастер, в очередной раз любовно осматривая своё совершенное творение, вдруг неожиданно замечает трещину, проходящую через всё изделие. Причём, в совершенстве владея своим мастерством, он понимает, что эта трещина со временем будет увеличиваться, что её увидят все окружающие, и, в конце концов, эта трещина приведёт к разрушению его творения. За чем последует разочарование окружающих как в великолепии его творения, так и в совершенстве его мастерства.
Теперь представьте себе неожиданный и резкий психологический переход от радостного возбуждения, порождённого великолепием своего творения, совершенством своего мастерства и общественным признанием к жесточайшему угнетению психики, как результату осознания ошибки в процессе творения. Это сильнейший психологический стресс. Это глубочайшая личностная трагедия. В этот момент мастеру кажется, что это катастрофа всей его жизни. И ему время от времени кажется, что прервать это состояние катастрофы можно только прервав собственную жизнь.
Эта личностная трагедия мастера проявляется в его поведении. Удручённый совершённой ошибкой и сознанием того, что рано или поздно эта ошибка вскроется иными профессионалами, авторитет самого мастера рухнет также стремительно, как и взлетел. Психологически потрясённый этим сознанием, мастер категорически отказывается от любых наград и премий за своё творение. Более того, он никого не хочет видеть, категорически не хочет с кем-либо общаться и начинает вести жизнь затворника.

Вот, на мой взгляд, примерно такая история и произошла с Григорием Перельманом.
Конечно, вы несомненно можете воспринимать это образное описание психологической ситуации вполне гипотетически. Но я полагаю, что Григорий Перельман, как и многие математики до него, в своих математических расчётах допустил ошибку которую обнаружил уже после опубликования своего открытия. Неизбежное существование которой, я и попытаюсь сейчас вам доказать посредством смыслового пространственно-временного анализа.

Иными словами, я, не будучи математиком, не собираюсь исследовать различные математические доказательства. Но постараюсь вам доказать, что сама постановка этой задачи неизбежно содержит в себе смысловую ошибку (а может быть некую преднамеренность?). И сущность этой смысловой ошибки (или преднамеренности), содержащейся в самой постановке гипотезы Пуанкаре, необходимо и неизбежно всегда будет роковым образом приводить к ошибке математической.
При этом, я снова призываю вас к повышенной степени ВНИМАНИЯ и СОСРЕДОТОЧЕНИЯ. Поскольку, этот анализ нам придётся начать в той словесной терминологии, в которой эту гипотезу Пуанкаре излагают сами математики.

Для начала определимся с некоторыми предварительными ПОНЯТИЯМИ, СМЫСЛАМИ и терминами.
Вы никогда не задумывались над тем, что математику, как впрочем и физику, называют одновременно науками ПРИКЛАДНЫМИ и ФУНДАМЕНТАЛЬНЫМИ? И если они являются и теми, и другими, то где граница, разделяющая эти их определения?
На мой взгляд, ПРИКЛАДНЫМИ, эти науки являются в тех случаях, когда они в своих исследованиях ОПЕРИРУЮТ СМЫСЛАМИ МЕРЫ. А их расЧЁТЫ и выЧИСЛЕНИЯ применимы в МАТЕРИАЛЬНОМ ЖИЗНЕУСТРОЕНИИ социума.
Когда же, эти науки начинают ОПЕРИРОВАТЬ СМЫСЛАМИ СУЩНОСТЕЙ, то в этих случаях их называют уже ФУНДАМЕНТАЛЬНЫМИ (N. b. Ф – у – Н – ДА – МЕНТАЛЬНЫМИ).
При этом, когда у этих «фундаменталистов» пытаются выяснить характер этого «фундамента» (ментальности ДА), то от них всегда получают некий мутный словоблудливый ответ о том, что эти «фундаментальные» исследования имеют принципиальное значение для самого существования этих наук. И проводятся для подтверждения неких основополагающих их принципов.
Вот справка из википедии.

Мента́льность (от лат. mens, mentis, «разум, ум, интеллект») – обозначение понятия (напр. англ. mind), не имеющего точного аналога в русском языке. Ментальность противопоставляется «материи» или, в более современных контекстах, «мозгу», при этом отношение между «мозгом» и «ментальностью» образно сравнивается с отношением между аппаратным и программным обеспечением, то есть мозг понимается как нейрофизиологический (материальный) субстрат «ментальности», тогда как «ментальность» – в качестве присущей этому субстрату функциональности.

Ментальность формируется в процессе воспитания и обретения жизненного опыта. Таким образом ментальность – это то, чем различаются индивиды, получившие воспитание в различных культурных средах.

В русском словоупотреблении «материи» противополагается (в историко-философских контекстах) «дух», тогда как «мозгу» (в актуальных психологических контекстах) – «сознание». Это, однако, приводит к конфликту значений, поскольку сознание – только часть ментальности, наряду с бессознательным. Таким образом, «сознание» может подразумевать как собственно «осознание», так и (в расширенном смысле) «ментальность», при этом во втором случае возникает нелепое понятие «бессознательного сознания». Вместе с тем, употребление слова «дух» в значении «ментальность» еще менее приемлемо. С точки зрения русскоговорящего, «дух» подразумевает наиболее «возвышенную» часть ментальности, понимаемую, к тому же, в русле мистико-метафизических (или, по меньшей мере, поэтических) коннотаций, несовместимых с научным дискурсом.

В традиционном значении «ментальность» синонимична «менталитету» (нем. Mentalität) и подразумевает (как правило, в социологических контекстах) тот или иной «склад ума», то есть устойчивые интеллектуальные и эмоциональные особенности, присущие тому или иному индивиду (обычно как представителю некоторой социальной группы).

Ментальность – способ видения мира, в котором мысль не отделена от эмоций.

Но самое интересное, что, скажем так, «князь мира сего», почему-то не жалеет МАТЕРИАЛЬНЫХ средств для обеспечения и премирования математиков, проводящих эти «фундаментальные» исследования. А уж для физиков, проводящих подобные же исследования, выделение МАТЕРИАЛЬНЫХ средств вообще превосходит все мыслимые пределы.
И это при той скупости, я бы сказал, звериной жадности «князя мира сего», когда полмира просто голодает. Когда этот «князь» не останавливается перед убийством племён, народов и целых стран. Когда сами представители этого «князя» за доллар готовы сделать жаркое даже из собственных родителей.

Вас никогда не удивляла эта странная необъяснимая щедрость, проявляемая «князем мира сего» при обеспечении исследований каких-то невнятных «фундаментальных» принципов?
А всё дело в том, что эти «фундаменталисты» занимаются некими поисками Бога! И Бога они ищут в ментальности ДА!
Я уж не буду вам рассказывать про так называемый «КОЛЛАЙДЕР», на постройку которого израсходованы просто невероятные средства. Тем более, что его создатели уже и сами не скрывают своих намерений. И сами оповестили мир о том, что они с помощью этого сооружения ИЩУТ «ЧАСТИЦУ БОГА»!

Математики же прямо об этом не говорят.

Но обратите внимание на то, что своими головоломными гипотезами, теоремами и их математическими доказательствами, они всё время пытаются УРАВНЯТЬ ИДЕАЛЬНОЕ И МАТЕРИАЛЬНОЕ. Иными словами, ПРИРАВНЯТЬ ПРОСТРАНСТВО И ВРЕМЯ. Говоря нашей терминологией, они всё время пытаются ПРИРАВНЯТЬ ИДЕАЛЬНОЕ к МЕНТАЛЬНОСТИ ДА.
Заметьте, что до тех пор, пока математика (как впрочем и физика) ОПЕРИРУЕТ СМЫСЛАМИ МЕР, то есть, носит ПРИКЛАДНОЙ ХАРАКТЕР, её законы работают безусловно и неоспоримо.
Однако как только математика начинает ОПЕРИРОВАТЬ СМЫСЛАМИ СУЩНОСТЕЙ, она заходит в тупик, доходит до абсурда. А её законы сами становятся бессмысленными и перестают работать.

Вы мне не верите?

Я сейчас попытаюсь показать это вам на совершенно простом примере.

Вот, посмотрите сами. Но я предлагаю вам взглянуть на этот пример не только с точки зрения ЧИСЛОВОГО СМЫСЛА МЕРЫ, но и с точки зрения ЦИФРОВОГО СМЫСЛА СУЩНОСТИ. Ибо, как мы с вами уже выяснили ещё в первом цикле размышлений, ЛЮБОЙ СИМВОЛ ЦИФРЫ имеет в человеческом бытии двойственное значение. С одной стороны, этот СИМВОЛ имеет значение некоего ПРОСТРАНСТВЕННОГО СМЫСЛА СУЩНОСТИ определённого периода ЦИКЛА ВРЕМЕНИ. А с другой стороны, этот СИМВОЛ используется в качестве ЧИСЛА (числовой формы СМЫСЛА МЕРЫ) для производства вычислений.
И мы ещё тогда сделали вывод о том, что МАТЕРИАЛЬНОЕ ПРОСТРАНСТВО измеряется посредством ВРЕМЕНИ. Поскольку ВРЕМЯ его и МАТЕРИАЛИЗУЕТ. 
Я сейчас приведу вам примеры, когда при производстве вычислений в одном уравнении смешиваются СМЫСЛЫ СУЩНОСТЕЙ и СМЫСЛЫ МЕР, обозначенные одними и теми же СИМВОЛАМИ ЦИФР.
У вас не вызывает сомнения то, что 2+3=5. Как с точки зрения числовой формы, так и с точки зрения их смысловых значений. Ибо СМЫСЛЫ числа 2, числа 3 и числа 5 в данном случае равнозначны. Как говорят сами математики, эквивалентны.
И именно в силу этой равнозначности (эквивалентности), вы также не сомневаетесь в том, что 5–2=3 как с точки зрения СМЫСЛА МЕРЫ, так и с точки зрения СМЫСЛА СУЩНОСТИ.

Таким образом, ВСЕ ЧЛЕНЫ ЭТИХ УРАВНЕНИЙ РАВНОСМЫСЛЕННЫ. Поэтому они и не вызывают у вас никаких сомнений в их достоверности.

А вот арифметические действия умножения и деления выявляют уже совершенно иную картину достоверности.

Для вас также абсолютно несомненно, что 2х3=6. Совершенно достоверно и то, что 6:3=2. Причём, оба эти действия тоже несомненны и достоверны как с точки зрения СМЫСЛА СУЩНОСТИ, так и с точки зрения СМЫСЛА МЕРЫ.
Но в этом случае, мы видим смысловую равнозначность только чисел 2 и 6 из первого уравнения, и 6 и 2 из уравнения второго. Символы этих чисел несут в себе некий СМЫСЛ СУЩНОСТИ.
А вот число «3», в обоих уравнениях значения СМЫСЛА СУЩНОСТИ в себе не несёт. И означает лишь то, что в первом уравнении СМЫСЛ СУЩНОСТИ «2» увеличилась в ТРИ РАЗА. А во втором уравнении СМЫСЛ СУЩНОСТИ «6» уменьшилась в ТРИ РАЗА. Таким образом, в данном случае число «3» несёт в себе только значение СМЫСЛА МЕРЫ.
Вот поэтому, по поводу первого уравнения (2х3=6), с точки зрения СМЫСЛА СУЩНОСТИ 6:3=2 будет совершенно правомерно. А вот 3х2=6 или 6:2=3, с этой же точки зрения, будет совершенно неправомерно, поскольку в данных уравнениях совершенно произвольно производится подмена СМЫСЛА СУЩНОСТИ СМЫСЛОМ МЕРЫ, а СМЫСЛ МЕРЫ подменяется СМЫСЛОМ СУЩНОСТИ. Более того, совершенно абсурдно даже выдвигать гипотезу эквивалентности (равнозначности) этих двух последующих уравнений первому. Это всё равно, что выдвинуть гипотезу об эквивалентности (равнозначности) свойств, таких например разнородных предметов, как рыбы и дерева. А далее, с умным видом и с помощью замысловатой вязи математических СИМВОЛОВ начать доказывать эту несуществующую эквивалентность (равнозначность), образно говоря, рыбы и дерева.
Точно так же обстоит дело и со вторым уравнением (6:3=2) с точки зрения СМЫСЛОВОГО значения его членов. И точно так же, с этой точки зрения эквивалентность (равнозначность) уравнений 6:2=3 и 3х2=6 предыдущему второму уравнению, будет так же неправомерна и абсурдна.
(N.b. ДЕЛЕНИЕ = ДЕ – ЛЕ – ние).

Ну, это я так, для примера демонстрации разницы между СМЫСЛОМ МЕРЫ и СМЫСЛОМ СУЩНОСТИ. И всё это не так уж и сложно, как это может показаться на первый взгляд, стоит только проявить ВНИМАНИЕ и СОСРЕДОТОЧЕНИЕ.

Для обобщения неких закономерностей вычислений, математики стали пользоваться БУКВАМИ. При этом заметьте, что использоваться стали БУКВЫ латинского или греческого алфавитов. Более того, для словесного описания каких-либо процессов вычислений, математики стали пользоваться языковой терминологией, не традиционной для социальной среды обитания самих этих математиков и имеющей также латинские или греческие корни. А сами математики становились некими потенциальными «посвящёнными» в некие «тайны» человеческого бытия. 
Хотя языковый оборот среды обитания самих математиков имел вполне удовлетворительные, а зачастую даже более совершенные, языковые аналоги этой терминологии. Так что, иноязычное происхождение этой математической буквенной символики и математической языковой терминологии вызывает закономерное подозрение о потаённой преднамеренности их использования.
Заметьте также, что ЦИФРЫ являются СИМВОЛАМИ КАТЕГОРИИ ВРЕМЕНИ. А БУКВЫ являются СИМВОЛАМИ КАТЕГОРИИ МАТЕРИАЛЬНОГО (временнОго) ПРОСТРАНСТВА. Хотя своими элементами отражают и ИДЕАЛЬНОЕ, и МАТЕРИАЛЬНОЕ.
Теперь посмотрим на СИМВОЛЫ знаков арифметических действий в свете нашей волшебной «трёхлинейки».
           1.                  2.                3.               4. 



Знак 1.
Это СИМВОЛ сложения СМЫСЛОВ. Это СИМВОЛ произвольного увеличения (дополнения) изначального СМЫСЛА на любые иные РАВНОКАТЕГОРИЙНЫЕ ему СМЫСЛЫ. Он представляет собой РАВНОСТОРОННИЙ КРЕСТ. Причём, как вы помните, происхождение СИМВОЛА РАВНОСТОРОННЕГО КРЕСТА восходит к СИМВОЛУ КВАДРАТА (равностороннего прямоугольника). В свою очередь, КВАДРАТ символизирует РАВНОМЕРНОСТЬ (равность мерности) СМЫСЛОВЫХ КАТЕГОРИЙ ПРОСТРАНСТВА И ВРЕМЕНИ. А КВАДРАТ трансформируется в РАВНОСТОРОННИЙ КРЕСТ посредством слияния противоположных сторон КВАДРАТА. И графические элементы этого РАВНОСТОРОННЕГО КРЕСТА служат символикой ЕДИНЕНИЯ НАЧАЛА И КОНЦА ПРОСТРАНСТВА И ЕДИНЕНИЯ НАЧАЛА И КОНЦА ВРЕМЕНИ при условии РАВНОСТИ ИХ КАТЕГОРИЙНЫХ СМЫСЛОВЫХ МЕР. Более того, этот КРЕСТ предстаёт перед нами, как СИМВОЛ СОЮЗА ЭТИХ ЕДИНСТВ при условии РАВНОСТИ ИХ КАТЕГОРИЙНЫХ СМЫСЛОВЫХ МЕР.

И мы с вами уже говорили об этом ещё во втором цикле наших размышлений. Когда рассматривали СИМВОЛ КВАДРАТА (в том числе и в векторном варианте) и трансформацию его в СИМВОЛ РАВНОСТОРОННЕГО КРЕСТА (в том числе и в векторном варианте).

Знак 2.

Это СИМВОЛ вычитания СМЫСЛОВ. Это СИМВОЛ произвольного уменьшения (сокращения) изначального СМЫСЛА на любые иные, РАВНОКАТЕГОРИЙНЫЕ ему СМЫСЛЫ. Он представляет собой отрезок горизонтальной прямой, расположенной на линии ЛАВЫ-ПРАВИ и символизирующий ВРЕМЯ. Иными словами, это тот же РАВНОСТОРОННИЙ КРЕСТ, у которого удалён вертикальный отрезок прямой, символизирующий КАТЕГОРИЮ ПРОСТРАНСТВА. Что сразу придаёт СИМВОЛУ ВЫЧИТАНИЯ значение СИМВОЛА КАТЕГОРИИ ВРЕМЕНИ, противоположное СИМВОЛУ РАВНОСТОРОННЕГО КРЕСТА. Означает же он то, что значение СИМВОЛА СМЫСЛА, который называют УМЕНЬШАЕМЫМ, сокращается на значение СИМВОЛА СМЫСЛА, который называют ВЫЧИТАЕМЫМ (вычитываемым?). 
Причём, судя по тому, что в СИМВОЛЕ ВЫЧИТАНИЯ отсутствует вертикальный отрезок прямой, означающий КАТЕГОРИЮ ПРОСТРАНСТВА, следовательно, само действие вычитания (вычитывания) осуществляет уменьшение (сокращение) СМЫСЛА КАТЕГОРИИ ВРЕМЕНИ. Или, если хотите, сокращение СМЫСЛА МЕРЫ ВРЕМЕНИ сокращает СМЫСЛ СУЩНОСТИ ПРОСТРАНСТВА. Но поскольку ВРЕМЯ, есть МЕРА МАТЕРИАЛЬНОГО ПРОСТРАНСТВА, то следовательно, уже само значение СИМВОЛА вычитания свидетельствует о том, что УМЕНЬШЕНИЕ (ускорение) СМЫСЛА ВРЕМЕНИ УМЕНЬШАЕТ (сокращает) СМЫСЛ ПРОСТРАНСТВА. В буквенной (БУКВАльной) символике этот СИМВОЛ воплощается в приставке «ДЕ», как значение удаления, отмены, ликвидации СМЫСЛА СУЩНОСТИ или СМЫСЛА МЕРЫ самого слова или его части.

Промежуточный итог.
Арифметические действия СЛОЖЕНИЯ и ВЫЧИТАНИЯ вполне правомерны и достоверны до тех пор, пока ЧИСЛОВЫЕ СИМВОЛЫ, которыми оперируют в процессе этих действий, РАВНОКАТЕГОРИЙНЫ ПО СМЫСЛУ. Ибо невозможно подвергнуть действиям сложения или вычитания РАЗНОРОДНЫЕ СМЫСЛЫ – СМЫСЛЫ СУЩНОСТИ и СМЫСЛЫ МЕРЫ.
Знак 3.
Это СИМВОЛ умножения СМЫСЛОВ. Это СИМВОЛ произвольного пропорционального увеличения изначального СМЫСЛА на СМЫСЛЫ РАВНОЗНАЧНЫЕ и РАВНОКАТЕГОРИЙНЫЕ только ему самому. При этом, СИМВОЛ МНОЖИМОГО в таких уравнениях выступает в качестве СМЫСЛА СУЩНОСТИ, СИМВОЛ МНОЖИТЕЛЯ – в качестве СМЫСЛА МЕРЫ ПРОПОРЦИИ, а СИМВОЛ ПРОИЗВЕДЕНИЯ, опять в качестве СМЫСЛА СУЩНОСТИ.
Поскольку, в таких уравнениях присутствуют различные СМЫСЛЫ, то произвольные смысловые манипуляции с каждым таким уравнением будут неправомерны.
Но – скажете вы – ведь по факту таких числовых манипуляций математические их результаты оказываются достоверными. Ну, например, если переставить местами сомножители, то произведение-то получится то же самое. Или, если произведение разделить на множимое, то получится множитель. Тогда, как можно объяснить эту достоверность? 
Правильно – отвечу я вам – математические (а не СМЫСЛОВЫЕ!) результаты таких числовых манипуляций достоверны. Но они достоверно только потому, что математики в своих вычислениях УСЛОВНО ДОПУСКАЮТ РАВЕНСТВО СМЫСЛОВ СУЩНОСТИ И СМЫСЛОВ МЕРЫ. Иными словами, УСЛОВНО ПРИРАВНИВАЮТ СМЫСЛЫ СУЩНОСТИ К СМЫСЛАМ МЕРЫ. Так сказать, ПРИРАВНИВАЮТ ПРОСТРАНСТВО КО ВРЕМЕНИ.
А в свете анализа смысловой символики можно сказать образно, что математики все свои вычисления производят В ПРЕДЕЛАХ ПРИНЦИПА УСЛОВНОГО КВАДРАТА.

Обратите также внимание на само изображение СИМВОЛА умножения, очень напоминающее некие «ПЕСОЧНЫЕ ЧАСЫ», о которых мы уже говорили. Когда линии, нисходящие от КОСМА-НАВИ и восходящие от ТВЕРДИ-ЯВИ стреловидными углами сходятся в одной точке на уровне ЛАВЫ-ПРАВИ. И когда «ПЕСОК ВРЕМЕНИ» умножится в нижней части, то происходит переворот «ПЕСОЧНЫХ ЧАСОВ». Ибо, умножение (ускорение) ВРЕМЕНИ, означает КОНЕЦ ЕГО КОРОТКОЗАМКНУТОГО ЦИКЛА.

Вот этот переворот и называется КОНЕЦ ВРЕМЁН.

Поэтому, СИМВОЛ умножения иногда изображается не в виде Х-образного креста, а точкой переворота «ПЕСОЧНЫХ ЧАСОВ».
Знак 4.
Это СИМВОЛ деления СМЫСЛОВ. Это СИМВОЛ произвольного пропорционального уменьшения изначального СМЫСЛА на СМЫСЛЫ РАВНОКАТЕГОРИЙНЫЕ только ему самому. При этом, СИМВОЛ ДЕЛИМОГО в таких уравнениях выступает в качестве СМЫСЛА СУЩНОСТИ, СИМВОЛ ДЕЛИТЕЛЯ – в качестве СМЫСЛА МЕРЫ ПРОПОРЦИИ, а СИМВОЛ ЧАСТНОГО, опять в качестве СМЫСЛА СУЩНОСТИ.
Поскольку, в таких уравнениях присутствуют различные СМЫСЛЫ, то произвольные смысловые манипуляции с каждым таким уравнением будут также неправомерны, как и предыдущем случае.

Обратите внимание на сам СИМВОЛ знака деления. Размещённый в нашей волшебной «трёхлинейке», этот СИМВОЛ (две точки), являясь ЗНАКОМ ДЕЛЕНИЯ, в то же время означает как бы условную РАВНОЗНАЧНУЮ ОДНОСМЫСЛЕННОСТЬ ИДЕАЛЬНОГО И МАТЕРИАЛЬНОГО. А эта РАВНОЗНАЧНОСТЬ, опять же, напоминает нам ПРИНЦИП КВАДРАТА, где СМЫСЛОВЫЕ СИМВОЛИЧЕСКИЕ элементы означают РАВЕНСТВО ПРОСТРАНСТВА И ВРЕМЕНИ.
То же самое значение СИМВОЛА ДЕЛЕНИЯ, как отрезка прямой, мы видим и в математическом изображении дробей. Где сам СИМВОЛ по форме напоминает нам СИМВОЛ ВЫЧИТАНИЯ. А следовательно, является СИМВОЛОМ УМЕНЬШЕНИЯ, СИМВОЛОМ МЕРЫ ВРЕМЕНИ. И в то же время, числовой СИМВОЛ, находящийся наверху, называется условно ЧИСЛИТЕЛЕМ. Хотя мы понимаем, что на самом деле ИДЕАЛЬНОЕ НЕ МОЖЕТ ОБОЗНАЧАТЬСЯ ЧИСЛОМ (цифрой), а лишь СЛОВОМ (буквой).
А числовой СИМВОЛ, находящийся внизу, называется ЗНАМЕНАТЕЛЕМ. И это название имеет уже характер безусловности. Ибо ЗНАМЕНУЕТ СМЫСЛОВУЮ МАТЕРИАЛЬНОСТЬ всего значения дроби. Иными словами, достоверность её значения в пределах условного равенства ПРОСТРАНСТВА и ВРЕМЕНИ, то есть, КВАДРАТА.
Однако приступим к анализу самой ГИПОТЕЗЫ ПУАНКАРЕ.
В исходной форме гипотеза Пуанкаре утверждает: Всякое односвязной компактное трёхмерное многообразие без края гомеоморфно трёхмерной сфере.
Исходная гипотеза Пуанкаре является частным случаем обобщённой гипотезы при n = 3.

Обобщённая гипотеза Пуанкаре утверждает: Для любого натурального числа «n» всякое многообразие размерности «n» гомотопически эквивалентно сфере размерности «n» тогда и только тогда, когда оно гомеоморфно ей.
Для начала отметим некую условность научной строгости некоторых терминов в первом определении. И некоторое несоответствие произвольности этих терминов математической точности словесных формулировок.
Вот эти произвольные термины – «односвязность», «компактность», «без края». Мало того, что эти термины не соответствуют математической точности словесных формулировок. Их словарный СМЫСЛ описывает некий МАТЕРИАЛЬНЫЙ ПРЕДМЕТ, к которому их СМЫСЛ должен быть отнесён.
Иными словами, ЭТИ ТЕРМИНЫ ПОДРАЗУМЕВАЮТ ОПРЕДЕЛЁННЫЙ ФРАГМЕНТ МАТЕРИИ, КАК НЕКОЕГО СМЫСЛА (информации), НАДЕЛЁННОГО АТРИБУТОМ КОНЕЧНОЙ МЕРНОСТИ.
В то же время, завершается это первое определение некой противоречивой формулировкой о «трёхмерной сфере».
Вы можете себе представить «ТРЁХМЕРНУЮ СФЕРУ»?!

Я не могу. И вот почему.

Предварительно обращу ваше внимание на то, что в математической терминологии выражение «ТРЁХМЕРНАЯ СФЕРА» почему-то считается совершенно правомерной. Но вы слышали ли от них когда-нибудь аналогичное выражение «ДВУМЕРНАЯ ОКРУЖНОСТЬ»?! Я полагаю, что не слышали. Вас не удивляет этот парадокс?
Уже сами СМЫСЛЫ слов «ТРЁХМЕРНАЯ» и «СФЕРА» по своему содержанию сопоставлены совершенно противоречиво. Поскольку термин «ТРЁХМЕРНАЯ» несёт в себе СМЫСЛ СТЕПЕНИ (степеней) МЕРНОСТИ. И, как мы выяснили выше, этот термин может быть применён только к любому фрагменту МАТЕРИИ, обладающему конечной мерностью и находящемуся внутри СФЕРЫ.
К СФЕРЕ же, термин МЕРНОСТИ вообще не может быть применён. И мы с вами уже рассматривали этот парадокс на примере невозможности решения задачи так называемой «КВАДРАТУРЫ КРУГА».

Мало того, что СФЕРА не может быть измерена, как впрочем и ОКРУЖНОСТЬ, в целых числах. Всякие попытки ИЗМЕРЕНИЯ ОКРУЖНОСТИ И СФЕРЫ в дробных долях целых чисел приводит к совершенно невообразимой бесконечности этого дробления.  
Иными словами, НЕЛЬЗЯ ИЗМЕРИТЬ МЕРОЙ ТО, ЧТО НЕ ИМЕЕТ МЕРЫ. Тем более, что слова «трёхмерное многообразие» говорят нам лишь о множественности ОБРАЗОВ МЕРЫ, но В ПРЕДЕЛАХ ТРЁХ ЕЁ СТЕПЕНЕЙ.
А СФЕРА не имеет не только ВЕЛИЧИН МЕРЫ, но и ЕЁ СТЕПЕНЕЙ.

И ЛЮБОЕ КОЛИЧЕСТВО ВЕЛИЧИН ИЛИ СТЕПЕНЕЙ МЕРЫ НЕ МОЖЕТ БЫТЬ ГОМЕОМОРФНО (то есть, подобно форме) БЕЗМЕРНОЙ СФЕРЕ.

Мало того, само слово СФЕРА = с – Ф – Е – РА, уже означает: с РАЗДЕЛЕНИЕМ (Ф) ТРИЕДИНСТВА (Е) и БОГА (РА). 
Таким образом, Пуанкаре попытался опять поставить ложную задачу решения КВАДРАТУРЫ КРУГА, над решением которой уже бились древние мыслители. Только Пуанкаре попытался поставить эту задачу для ТРЁХМЕРНОГО ПРОСТРАНСТВА.
Образно говоря, он поставил задачу решения КУБАТУРЫ СФЕРЫ.

Но вы и сами понимаете, что КУБ ИЗМЕРЯЕТСЯ ТРЕМЯ СТЕПЕНЯМИ КВАДРАТА. А КВАДРАТ КАК ПРИНЦИП, символизирует не многообразие МЕР, а ИХ РАВНОСТЬ.
Одновременно обратите внимание на то, что математические действия ВОЗВЕДЕНИЯ В СТЕПЕНЬ только в двух случаях имеют ИМЯ СОБСТВЕННОЕ. Это ВОЗВЕДЕНИЕ В КВАДРАТ и ВОЗВЕДЕНИЕ В КУБ. Все остальные действия ВОЗВЕДЕНИЯ В СТЕПЕНЬ имеют названия числительных. 
Вот здесь у вас должен появиться вполне резонный вопрос.
Если КУБ определяется тремя степенями КВАДРАТА и при этом математическое обозначение возведения в КВАДРАТ выглядит как а2, то математическое обозначение возведения в КУБ должно выглядеть как а6. Где показатель степени 6 будет означать тройной КВАДРАТ. Тогда почему математическое обозначение возведения в КУБ обозначают как а3?

Очень хорошо, если вы обладаете такой ВНИМАТЕЛЬНОЙ и СОСРЕДОТОЧЕННОЙ наблюдательностью.
Дело в том, что в обозначении а2, показатель степени 2, с точки зрения СМЫСЛА следует понимать, как «два линейных единообразия», где наличествует ЕДИНОМЕРИЕ ПРОСТРАНСТВА и ВРЕМЕНИ. В этом и заключается ПРИНЦИП КВАДРАТА. 
А в обозначении а3, показатель степени 3, с точки зрения СМЫСЛА следует понимать, как «три квадратных единообразия». Где сам ПРИНЦИП КВАДРАТА уже подразумевается. Иными словами, показатель степени 3, уже подразумевает ТРИ ПРИНЦИПА КВАДРАТА. 
Вообще говоря, математики, это народ весьма лукавый. И они так гор​дятся тем, что оперируют в своей деятельности некими таинственными СИМВОЛАМИ, имеющими ЛАТИНСКОЕ или ГРЕЧЕСКОЕ ПРОИСХОЖ​ДЕНИЕ(?!). Смыслы которых совершенно недоступны сознанию простых не «посвящённых».
А, быть может, многие из них просто не обладают вашей ВНИМАТЕЛЬНОСТЬЮ и СОСРЕДОТОЧЕНИЕМ. И их интеллект в своей работе пользуется только инструментами СМЫСЛА ФОРМЫ, а не инструментами СМЫСЛА СУЩНОСТИ, то есть, СОДЕРЖАНИЯ (N.b. со – ДЕРЖАНИЯ). 
И этот феномен тоже понятен, поскольку математики пользуются в своей деятельности ЦИФРАМИ, как СИМВОЛАМИ СУЩНОСТНЫХ этапов короткозамкнутого КОНЕЧНОГО ЦИКЛА ВРЕМЕНИ и, оперируя ими КАК ЧИСЛАМИ, описывают МЕРНОСТЬ СМЫСЛА ФОРМЫ. Поэтому и результаты их работы называются ФОРМУЛАМИ (Ф – ОР – М – у – ЛА).
СМЫСЛ же СУЩНОСТИ описать посредством МЕРНОСТИ СМЫСЛА ФОРМЫ просто невозможно по определению. Поскольку, СМЫСЛ СУЩНОСТИ НЕ ИМЕЕТ МЕРЫ(безмерен, бесконечен).
Иными словами, говоря языком самих математиков, НЕВОЗМОЖНО БЕСКОНЕЧНОСТЬ ИЗМЕРИТЬ КОНЕЧНЫМ ИНСТРУМЕНТОМ.

Я полагаю, что в поисках СМЫСЛА СУЩНОСТИ, необходимо пользоваться только БУКВАМИ, как СИМВОЛАМИ этапов КОЛЬЦЕВОЙ БЕСКОНЕЧНОСТИ АЛФАВИТА (когда буквы А и Я односмысленны). И, оперируя БУКВАМИ и буквосочетаниями как словами, ПОСТИГАТЬ ВЕЛИКИЙ СМЫСЛ СУЩНОСТИ. То есть, ПОСТИГАТЬ БЕСКОНЕЧНОСТЬ СМЫСЛОВ СОДЕРЖАНИЯ.

Образно говоря, ТОЛЬКО СЛОВО ВЕДЁТ НАС К СМЫСЛАМ БЕСКОНЕЧНОСТИ!
И именно поэтому, невозможно определить ОКРУЖНОСТЬ (КРУГ), как КВАДРАТУРУ, а СФЕРУ (ШАР), как КУБАТУРУ.  
Так что, в бесполезных попытках математиков осуществить эти определения, им не поможет применение СИМВОЛОВ и ТЕРМИНОВ, имеющих греческое или латинское происхождение. Ибо, как не подменяй ЦИФРЫ и ЧИСЛА иноязычными БУКВЕННЫМИ СИМВОЛАМИ и как не маскируй свои ВЫЧИСЛЕНИЯ иноязычной терминологией, ВСЕ ЭТИ ВЫЧИСЛЕНИЯ БУДУТ ДОСТОВЕРНЫ ТОЛЬКО В ПРЕДЕЛАХ ПРИНЦИПА КВАДРАТА!
Более того, как мы с вами уже говорили, сами иноязычные БУКВЕННЫЕ СИМВОЛЫ к постижению СМЫСЛОВ СУЩНОСТИ не приводят в принципе, ибо они являются СИМВОЛАМИ МАТЕРИАЛИЗАЦИИ. И осмыслению эти иноязычные БУКВЕННЫЕ СИМВОЛЫ подлежат ТОЛЬКО В РУССКОЙ ТРАНСКРИПЦИИ. И осуществляя эту ТРАНСКРИПЦИЮ, мы, как бы, ИЗМЕРЯЕМ РУССКОЙ БУКВЕННОЙ ИДЕАЛЬНОСТЬЮ, КАК ИНСТРУМЕНТОМ, СТЕПЕНЬ БУКВЕННОЙ МАТЕРИАЛЬНОСТИ ИНОЯЗЫЧНОГО СЛОВАРНОГО ПОНЯТИЯ.
Теперь ненадолго вернёмся к гипотезе Пуанкаре в обобщённой её форме. И переведём её терминологию на русский язык.

Вот ещё раз эта формулировка.

Обобщённая гипотеза Пуанкаре утверждает: Для любого натурального числа «n» всякое многообразие размерности «n» гомотопически эквивалентно сфере размерности «n» тогда и только тогда, когда оно гомеоморфно ей.
Термины, применённые в этой формулировке означают следующее.

КОМПАКТНЫЙ – французское; слово французского происхождения плотный, сжатый, сбитый; спорый; уютный; о книге, издание убористый, мелкой и тесной печати.

ГОМЕО (гомо-; греч. – homoios подобный, сходный; homos один и тот же, тот же самый, одинаковый) составная часть сложных слов, означающая «сходство», «одинаковость», «однородность», «тождество».
МОРФОЛОГИЯ (от др.-греч. μορφή – «форма» и λόγος – «учение») – раздел лингвистики, основным объектом которого являются слова естественных языков и их значимые части (морфемы).
ЭКВИВАЛЕНТ (от лат. aequus – равный и valens, valentis – имеющий значение, силу).

ТО́ПОС (греч. topos – «место») в Средневековье этот термин использовали в значении: прообраз видимых вещей.

То́пос (др.-греч. τόπος – букв. «место»; перен. «тема», «аргумент») имеет разные значения:
Топос в математике – тип категорий в теории категорий, по своим свойствам напоминающих и обобщающих категорию множеств. Топосы, в частности, используются в геометрии, топологии, математической логике, информатике (в области баз данных).
Иными словами:
– односвязность – цельность, единство в цельности;
– компактность – сжатость, уплотнённость;
– трёхмерность – имеющее три степени пространственного измерения;
– многообразие – бесконечность образов;
– гомеоморфно – подобно форме;
– гомотопически – категорично подобное по местоположению;
– эквивалентно – равносильно, равнозначно;
– без края – не имеющее граней, а следовательно и углов;
Подставим значения этих слов в формулировку гипотезы.
Для любого натурального числа «n» всякая бесконечность образов размерности «n» категорично подобная по месторасположению равнозначна сфере размерности «n» тогда и только тогда, когда она подобна её форме.
Вот теперь, когда мы перевели формулу этого абсурда на русский язык, я надеюсь, что вам стала совершенно очевидна бессмысленность постановки самой гипотезы.

Чувствуете, как осторожно выразился её автор – не теорема, а гипотеза(?!).   
То есть, если кто-нибудь, когда-нибудь уличит его в лукавстве, то он может всегда это парировать тем, что, в конце концов, он ничего и не утверждал. А эта формулировка, всего-навсего, его личное частное предположение.

А теперь пройдёмся своими замечаниями по деталям этой формулировки с точки зрения СМЫСЛА и по пунктам.

1) ... «всякая бесконечность»... – бесконечность не может быть «всякой».
2) ...«бесконечность образов размерности»... – бесконечности ОБРАЗОВ, то есть СТЕПЕНЕЙ МЕРЫ, быть не может, поскольку эта величина конечная и зависит от КАТЕГОРИИ ПРОСТРАНСТВЕННОГО месторасположения рассматриваемого объекта;
3) ...«категорично подобная по месторасположению»... – по всей видимости, подразумевается подобие КАТЕГОРИИ МЕР ПРОСТРАНСТВА – ОДНОМЕРНОГО, ДВУМЕРНОГО или ТРЁХМЕРНОГО;
4) ... «сфере размерности»... – слово СФЕРА, в данном случае употребляется в общеупотребительном речевом значении ОБЛАСТИ, то есть, область ОБРАЗОВ (степеней) и ВЕЛИЧИН МЕР;
5) обозначение «n» в этой формулировке употребляется трижды, и все три эти употребления имеют различные значения:
а) – ...«любое натуральное число «n»...;

б) – ...«всякая бесконечность множественности размерности – то ли ВЕЛИЧИНЫ МЕРЫ, то ли ОБРАЗОВ (степеней) МЕРЫ «n»...;

в) – ...«сфере размерности «n»... – по всей видимости, подразумевается КАТЕГОРИЯ ПРОСТРАНСТВА;
6) – «n» может быть любым натуральным числом, но при этом, это же «n» не может быть одновременно ещё и ОБРАЗОМ (то есть, СТЕПЕНЬЮ) МЕРЫ, тем более, что сама СТЕПЕНЬ (то есть ОБРАЗ) МЕРЫ не может быть любым и определяется КАТЕГОРИЕЙ ПРОСТРАНСТВА (месторасположением);
7) – по существу Пуанкаре сформулировал предположение о том, что некое ЛЮБОЕ НЕЧТО, возведённое в ЛЮБУЮ СТЕПЕНЬ МЕРНОСТИ, будет равнозначно ФОРМЕ ОБЛАСТИ этой СТЕПЕНИ МЕРНОСТИ;

При этом, подразумевается, что ЛЮБАЯ СТЕПЕНЬ МЕРНОСТИ, это число равное трём и более. Иными словами, эта задача сводится как минимум, к КУБАТУРЕ СФЕРЫ (КУБАТУРЕ ШАРА). 
Однако повторюсь ещё раз, что СО СМЫСЛОВОЙ ТОЧКИ ЗРЕНИЯ, задача определения КУБАТУРЫ СФЕРЫ РЕШЕНА БЫТЬ НЕ МОЖЕТ.

И незыблемость этого положения в форме теоремы совершенно честно и не предвзято изложил в форме теоремы Пьер Ферма в 1637 году.

Вот как выглядит эта теорема.

Для любого натурального числа  n > 2 уравнение an + bn = cn не имеет натуральных решений a,b и c.

То, что вы видите в теореме Ферма, это и есть математическая форма СМЫСЛОВОГО ПРИНЦИПА КВАДРАТА.
Причём, обратите внимание на то, что число «n» в этой формуле имеет не расплывчатое неопределённое СМЫСЛОВОЕ значение, которое каждый может трактовать по собственному желанию. В теореме Ферма оно имеет вполне определённое значение – СТЕПЕНИ МЕРНОСТИ! И эта определённость не позволяет трактовать его каким-либо иным образом.
При этом, числа a,b и c, неся в себе СМЫСЛ СУЩНОСТИ могут быть достоверно умножены на самих себя только в том случае, если они как МНОЖИМОЕ и как МНОЖИТЕЛЬ будут иметь одинаковое ПРОСТРАНСТВЕННО-ВРЕМЕННОЕ КАТЕГОРИЙНОЕ значение.
Поэтому, никакие математики до сих пор не могут решить эту теорему даже для n = 3, не говоря уже о бОльших значениях числа n.
С точки же зрения СМЫСЛОВ и говоря математической терминологией, эту формулу Ферма вполне можно назвать не теоремой, а АКСИОМОЙ.
Подведём промежуточный итог.
На основании вышеизложенных рассуждений у вас обязательно должен возникнуть вопрос – тогда, что же такое СФЕРА в самом точном ИДЕАЛЬНОМ её определении?
На мой взгляд, СФЕРА, ЭТО ГРАНИЦА ОБЛАСТИ ВЕЛИЧИН МЕРЫ В ТРЁХМЕРНЫХ ЕЁ СТЕПЕНЯХ! 
ЭТО ГРАНИЦА МЕЖДУ СМЫСЛАМИ МЕРЫ И СМЫСЛАМИ СУЩНОСТИ. 
ЭТО ГРАНИЦА МЕЖДУ МАТЕРИАЛЬНЫМ И ИДЕАЛЬНЫМ.
При этом, уже сама эта ГРАНИЦА (N.b. ГРА – Н – и – Ц – А) НЕ ИМЕЕТ МЕРЫ. А любые математические вычисления внутри этой ГРАНИЦЫ, производятся достоверно только при условии РАВЕНСТВА ПРОСТРАНСТВА И ВРЕМЕНИ, то есть ПРИНЦИПА КВАДРАТА.
И при нарушении РАВЕНСТВА ПРОСТРАНСТВА И ВРЕМЕНИ (принципа квадрата), все математические изыски превращаются в абсурд, ибо ТЕРЯЮТ СМЫСЛ. Потому, что невозможно исследовать СМЫСЛ БЕСКОНЕЧНОСТИ ПРОСТРАНСТВА (окружности /круга/, сферы /шара/) посредством СМЫСЛА КОНЕЧНОГО ВРЕМЕНИ (квадрата, как условной равности ПРОСТРАНСТВА И ВРЕМЕНИ).
Теперь мы попытаемся рассмотреть вот эту самую ОБЛАСТЬ ОБРАЗОВ МЕР, то есть их СТЕПЕНЕЙ, которые имел в виду Пуанкаре, только в ещё более общем аспекте – не математическом, а СМЫСЛОВОМ.
А в СМЫСЛОВОМ аспекте, эту ОБЛАСТЬ ОБРАЗОВ (степеней) МЕР, то есть ПРОСТРАНСТВА, мы попытаемся исследовать посредством определения понятий ПРОСТРАНСТВЕННЫХ ДЫР (отверстий), как дефектов ПРОСТРАНСТВА. И проведём это исследование на СМЫСЛОВОЙ основе.
N.b. ДЫРА = Д – Ы – РА; ОТВЕРСТИЕ = от – в – Е – Р – с – Т – и – Е; ПРОСТРАНСТВО = про – с – Т – РА – Н – с – Т – в – О;
Прежде всего, дадим несколько предварительных определений.
1. ДЫРА (отверстие) В ПРОСТРАНСТВЕ, ЭТО ОТСУТСТВИЕ ФРАГМЕНТА ПРОСТРАНСТВА.

2. ИСТОЧНИКОМ ЛЮБОЙ ДЫРЫ (отверстия) ПРОСТРАНСТВА ЛЮБОЙ СТЕПЕНИ МЕРНОСТИ ЯВЛЯЕТСЯ ТОЧКА.

3. ОБЛАСТЬ ОТСУТСТВИЯ ФРАГМЕНТА ПРОСТРАНСТВА ВСЕГДА БУДЕТ СИММЕТРИЧНА ОТНОСИТЕЛЬНО ТОЧКИ КАК ЦЕНТРАЛЬНОГО СВОЕГО ИСТОЧНИКА.
4. СТЕПЕНЬ МЕРНОСТИ ОТСУТСТВУЮЩЕГО ФРАМЕНТА ПРОСТРАНСТВА БУДЕТ ВСЕГДА ЭКВИВАЛЕНТНА СТЕПЕНИ МЕРНОСТИ САМОГО ПРОСТРАНСТВА.

С точки зрения СТЕПЕНЕЙ МЕР мы имеем три вида ПРОСТРАНСТВА:
– ПРОСТРАНСТВО ОДНОМЕРНОЕ;

– ПРОСТРАНСТВО ДВУМЕРНОЕ;
– ПРОСТРАНСТВО ТРЁХМЕРНОЕ;
Однако ПРОСТРАНСТВО ОДНОМЕРНОЕ и ПРОСТРАНСТВО ДВУМЕРНОЕ, представляют собой некую СИМВОЛИЧЕСКУЮ УСЛОВНОСТЬ. И введены для производства расчётов в МАТЕРИАЛЬНОМ бытии человека, как некие условные полевые СИМВОЛЫ, отображающие элементы ПРОСТРАНСТВА ТРЁХМЕРНОГО. И являющиеся источниками опорных МЕР и закономерностей определения параметров последнего. Как поле для размещения МАТЕРИАЛЬНОЙ СМЫСЛОВОЙ СИМВОЛИКИ человеческого бытия. 
Теперь попытаемся представить себе наглядно эти ДЫРЫ (отверстия) и поочерёдно в каждой категории ПРОСТРАНСТВА.
Возьмём лист бумаги и проведём на нём ЛИНИЮ (N.b. ЛИНИЯ = Л – и – Н – и – Я = ВРЕМЯ и ПУТЬ и Я). Но на этой ЛИНИИ в каком-либо месте сделаем перерыв, то есть прервём её. Вот этот перерыв и является ЛИНЕЙНОЙ ДЫРОЙ В ОДНОМЕРНОМ (линейном) ПРОСТРАНСТВЕ.
Заметьте, что ДЫРА, как отсутствие фрагмента линейного ПРОСТРАНСТВА тоже ОДНОМЕРНА, то есть, имеет ту же КАТЕГОРИЮ МЕРНОСТИ, что и ПРОСТРАНСТВО, в котором она сделана. Но границы, определяющие эту ДЫРУ, являясь ТОЧКАМИ, МЕРНОСТИ НЕ ИМЕЮТ (N.b.).
Причём, обратите внимание на то, что ОГРАНИЧИВАЮЩИХ ТОЧКИ ДВЕ, как СИМВОЛ ПОЯВЛЕНИЯ ДВУХТАКТНОСТИ ВРЕМЕНИ. 
Что же мы видим сквозь эту ДЫРУ?
А видим мы ПРОСТРАНСТВО листа бумаги, на котором нами была проведена ЛИНИЯ. 

Иными словами, сквозь эту ДЫРУ мы видим ДВУМЕРНОЕ ПРОСТРАНСТВО, то есть ПРОСТРАНСТВО СЛЕДУЮЩЕЙ МЕРНОСТИ.
Теперь, снова возьмём лист бумаги. Произвольно выберем на нём ТОЧКУ. Относительно этой ТОЧКИ очертим некую ОБЛАСТЬ, все ТОЧКИ которой будут симметричны по отношению к изначально выбранной. То есть, КРУГ. И вырежем его.

У нас получится КРУГЛАЯ ДЫРА, как ОТСУТСТВИЕ ФРАГМЕНТА ДВУМЕРНОГО ПРОСТРАНСТВА. 
Здесь заметьте, что как и в первом случае, ГРАНИЦА ОТСУТСТВИЯ ФРАГМЕНТА ДВУМЕРНОГО ПРОСТРАНСТВА – ОКРУЖНОСТЬ, также НЕ ИМЕЕТ МЕРНОСТИ. Но в этом, втором случае, НЕ ИМЕЕТ МЕРНОСТИ И ПОЛНАЯ ПЛОЩАДЬ КРУГА.
Иными словами, всё, что лежит в пределах ОКРУЖНОСТИ, то есть в ПЛОЩАДИ КРУГА, может быть измерено ограниченно в ПРЕДЕЛАХ ПРИНЦИПА КВАДРАТА и в ЛИНЕЙНЫХ ВЕЛИЧИНАХ МЕРЫ.
Что же мы видим сквозь эту ДЫРУ?

А видим мы уже ТРЁХМЕРНОЕ ПРОСТРАНСТВО. То есть, перед нами ПРОСТРАНСТВО СЛЕДУЮЩЕЙ МЕРНОСТИ.
Теперь включим своё воображение.
Выберем произвольно ТОЧКУ В ТРЁХМЕРНОМ ПРОСТРАНСТВЕ. И мысленно очертим в этом ПРОСТРАНСТВЕ некую область, все ТОЧКИ которой будут симметричны по отношению к изначально выбранной.

Это и будет СФЕРА.

Причём, эта СФЕРА будет сохранять все характеристики МЕРНОСТИ второй, рассмотренной нами ДЫРЫ В ПРОСТРАНСТВЕ. И отсутствие МЕРНОСТИ ЕЁ ГРАНИЦЫ. И отсутствие МЕРНОСТИ ЕЁ ПОЛНОГО ОБЪЁМА (ШАРА), который может быть измерен ограниченно только в ПРЕДЕЛАХ КУБА и только посредством ПРИНЦИПА КВАДРАТА (теорема Ферма).
Теперь, подводя итог этому последнему рассуждению, расшифруем некоторые применённые нами ключевые слова.
ЛИНИЯ = Л – и – Н – и – Я.

ОКРУЖНОСТЬ = О – к – Р – у – Ж – Н – О – с – Т – Ь.

КРУГ = к – Р – у – Г.

СФЕРА = с – Ф – Е – РА.

ШАР = Ш – А – Р.
При этом, обратите внимание на то, что только в первом слове присутствует СИМВОЛ ВРЕМЕНИ «Л», как опорный параметр МЕРЫ. Причём, МЕРЫ линейной. Во втором слове мы видим буквосочетание «О – к – Р». И в третьем, тоже повторяется «к – Р». 
То есть, СМЫСЛОВОЕ значения второго и третьего слова говорят нам о стремлении к ДУХУ ИДЕАЛЬНОМУ.
А вот СМЫСЛОВОЕ значение слова «СФЕРА» (с – Ф – Е – РА), прямо и недвусмысленно говорит нам о ПРОСТРАНСТВЕННО-ВРЕМЕННОМ разделении (Ф) «Е» и «РА». И в речевом обороте, слово «СФЕРА» несёт в себе понятие ГРАНИЦЫ этого разделения.
Иными словами, в условных СИМВОЛИЧЕСКИХ понятиях ОДНОМЕРНОСТИ и ДВУМЕРНОСТИ устанавливаются лишь условие ВРЕМЕНИ «Л», как МЕРЫ и правило пользования этой МЕРОЙ для определения параметров ПРОСТРАНСТВА бытия – ПРИНЦИПА КВАДРАТА.
В реальном же, ТРЁХМЕРНОМ ПРОСТРАНСТВЕ, все исходные характеристики мерности сохраняются. Но функция самого ВРЕМЕНИ качественно меняется. И время, сохраняя эти характеристики мерности, становится ГРАНИЦЕЙ, разделяющей МАТЕРИАЛЬНОЕ и ИДЕАЛЬНОЕ, ИМЕЮЩЕЕ МЕРУ и БЕСКОНЕЧНОСТЬ.
N.b. РЕАЛЬНОСТЬ = РЕ – АЛЬ – Н – О – с – Т – Ь; 
                ВРЕМЯ = в – РЕ – М – Я;
Таким образом, время образует ДЫРУ В ПРОСТРАНСТВЕ и эта ДЫРА имеет форму СФЕРЫ.
Вот здесь у вас обязательно должен возникнуть вполне логичный вопрос – если в предыдущих случаях мы сквозь ДЫРУ каждый раз видели ПРОСТРАНСТВО следующей степени МЕРНОСТИ, то что мы должны увидеть сквозь эту ДЫРУ – СФЕРУ? Какое мы должны увидеть ПРОСТРАНСТВО и какова его степень МЕРНОСТИ?

Превосходный вопрос!

Попытаюсь дать на него ответ парадоксальный, но не меньшего качества.

ПОСМОТРИТЕ НА СОЛНЦЕ! 

ПО ТУ СТОРОНУ СОЛНЦА НАХОДИТСЯ ПРОСТРАНСТВО, КОТОРОЕ НЕ ИМЕЕТ МЕРНОСТИ. 

И ЧЕРЕЗ ЭТИ ЗВЁЗДНЫЕ ВРАТА ПОД ОГРОМНЫМ НАПОРОМ ИЗЛИВАЕТСЯ В НАШ МАТЕРИАЛЬНЫЙ МИР СРЕДА ИНОГО МИРА.
Я полагаю, что у вас обязательно должен появиться ещё один вопрос – а какое отношение имеют различные математические изыски к теме СМЫСЛОВ, ПОНЯТИЙ, КУЛЬТОВ и РЕЛИГИЙ? 
Этот вопрос также очень важен. Попытаюсь ответить и не него.
Вы наверное помните, как ещё в первом цикле размышлений я приводил слова Г.П. Климова о том, что ВСЯКАЯ НАУКА ВОСХОДИТ К ФИЛОСОФИИ, А ВСЯКАЯ ФИЛОСОФИЯ ВОСХОДИТ К РЕЛИГИИ. Далее я добавил от себя, что ВСЯКАЯ РЕЛИГИЯ ВОСХОДИТ К БОГУ (или БОГАМ).

А теперь, обратите внимание на то, что практически ВСЕ УЧЁНЫЕ ЯРОСТНО И КАТЕГОРИЧЕСКИ ОБЪЯВЛЯЮТ СЕБЯ АТЕИСТАМИ! ПОЭТОМУ ЭНЕРГИЧНО И ИНИЦИАТИВНО ОТРИЦАЮТ НАЛИЧИЕ БОГА! БОЛЕЕ ТОГО, СТАРАТЕЛЬНО ПОДТВЕРЖДАЮТ ЭТО ФАКТАМИ И СВОИМИ НАУЧНЫМИ ДАННЫМИ!
Вам не кажется такое поведение и такое резко отрицательное отношение учёных к понятию БОГА весьма странным?

Эта странная, я бы сказал, анекдотическая парадоксальность сразу проявляется в том случае, если вы обратите внимание на характер их научной деятельности.

А эта деятельность оставляет весьма противоречивое впечатление. 

ОДНИ СТРЕМЯТСЯ ДОКАЗАТЬ, ЧТО КОНЕЧНОСТЬ РАВНА БЕСКОНЕЧНОСТИ, то есть, ЧТО ВРЕМЯ РАВНО ПРОСТРАНСТВУ.  

ДРУГИЕ СТРОЯТ КОЛЛАЙДЕР И СТРЕМЯТСЯ НАЙТИ «ЧАСТИЦУ БОГА».
ТРЕТЬИ СТРЕМЯТСЯ НАЙТИ СПОСОБ ПРОДЛЕНИЯ ЖИЗНИ ЧЕЛОВЕКА ДО БЕСКОНЕЧНОСТИ ПОСРЕДСТВО ЕГО БИОЛОГИЧЕСКОГО СОВЕРШЕНСТВА.

ЧЕТВЁРТЫЕ СТРЕМЯТСЯ ПРОДЛИТЬ ЖИЗНЬ ЧЕЛОВЕКА ДО БЕСКОНЕЧНОСТИ ПОСРЕДСТВОМ ПЕРЕСАДКИ ЧЕЛОВЕЧЕСКИХ ОРГАНОВ КАК ЗАПЧАСТЕЙ.

ПЯТЫЕ СТРЕМЯТСЯ ПОВЕРНУТЬ ВСПЯТЬ ВРЕМЯ В ГЕНЕТИЧЕСКИХ ЦЕПОЧКАХ.

ШЕСТЫЕ СТРЕМЯТСЯ НАЙТИ СПОСОБ ПРОДЛЕНИЯ ЖИЗНИ ЧЕЛОВЕКА ДО БЕСКОНЕЧНОСТИ ПОСРЕДСТВОМ ЗАМЕНЫ ЧЕЛОВЕЧЕСКИХ ОРГАНОВ МЕХАНИЗМАМИ И ЭЛЕКТРОННЫМИ УСТРОЙСТВАМИ.
И так далее, и так далее, и так далее...
Можете не только дополнить этот список естественных наук, но и дополнить его списком наук социальных. При помощи которых эти учёные, говоря обобщённо, также усердно пытаются убедить человечество в том, что понятия ДОБРА и ЗЛА, зависят от точки зрения.

Так что, это определение о том, что любая НАУКА в своём пределе восходит к философии, любая философия – к религии, а любая религия к БОГУ (или БОГАМ) подтверждается самими этими УЧЁНЫМИ, которые по своей сути являются БОГОИСКАТЕЛЯМИ.
В этой связи, вот вам ещё парочка вопросов. 
1. КАКАЯ(!) это наука, КАКАЯ(!) это философия, КАКАЯ(!) это религия и КАКОГО(!) БОГА ИЩУТ ВСЕ ЭТИ УЧЁНЫЕ?
2. Вам не кажется странным этот парадокс – ОНИ УСИЛЕННО И УСЕРДНО ИЩУТ ТО, ЧТО САМИ ЖЕ И ОТРИЦАЮТ?
Ответы на все эти вопросы, как я полагаю, вы и сами без труда найдёте.
06.11.2012 г.                                                                Инок
P.S.
В завершение этой части, я решил обратить ваше внимание ещё на парочку феноменов, на которые наталкивают наши размышления.

Феномен 1.

Когда мы говорим о ПРИНЦИПЕ КВАДРАТА, то всегда имеем в виду его значение – РАВЕНСТВО ПРОСТРАНСТВА и ВРЕМЕНИ.
И числовые ряды, представленные мной в предыдущем цикле размышлений, подтверждают не только сам этот принцип, но и то, что в истории человечества был такой период, когда ПРОСТРАНСТВО РАВНЯЛОСЬ ВРЕМЕНИ.
Вот эти ряды ещё раз.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29

1 2 3 4 5 6 7 8 9  1   2    3   4   5   6   7   8    9  1   2   3   4   5    6   7   8   9  1   2   

30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54

3    4    5   6   7   8   9  1   2   3   4    5    6   7   8    9  1   2   3   4   5    6    7   8   9

55 56 57 58 59 60 61 62 63 64 65 66 67 68 69 70 71 72 73 74 75 67 77 78 79 80

1  2   3    4   5   6    7    8   9  1   2   3   4   5   6   7    8    9  1   2   3   4   5   6   7   8    

81 82 83 84 85 …

  9    1   2   3   4 …

Однако в этой связи возникает один недоумённый вопрос.
Ведь ПРОСТРАНСТВО ТРЁХМЕРНОЕ, а ВРЕМЯ ДВУХТАКТНОЕ. Какое же здесь может быть равенство?

Предположительный ответ на этот вопрос может быть следующий – НА ЭТОМ ЭТАПЕ ИСТОРИИ ЧЕЛОВЕЧЕСТВА ВРЕМЕНИ НЕ БЫЛО ВООБЩЕ. А появилось ВРЕМЯ только на втором этапе.

Тогда, вышеприведённые числовые ряды должны выглядеть следующим образом.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 ...
– – – – – – – – –  1   2    3   4   5   6   7   8    9  1   2   3   4   5    6   7   8   9 ...   

Феномен 2.

Ниже я представляю вам изображение так называемого «Витрувианского человека» Леонардо да Винчи.
И на этом изображении человек вписан как бы в КРУГ и КВАДРАТ одновременно. Но КВАДРАТ изображён несколько несимметрично по отношению к КРУГУ.
В общем, поразмышляйте над этим загадочным изображением.
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