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ПРЕДИСЛОВИЕ
Вероятно, пришло время попытаться провести расширенный философский анализ истории России-СССР- СНГ как части ми​ровой истории. Последний крайне необходим, так как в сознании широких масс, многих политиков и руководителей господствует политический взгляд на происходящие события в мире и в СССР-СНГ. В таком взгляде, как правило, господствуют вопросы об​винительного уклона и стремление найти ответственных за кри​зисное состояние в обществе. Для него характерны вопросы: Кто виноват? Как быть? Что делать? Философия подобных вопросов не ставит. Она стремится выяснить причины происходящих событий, понять, почему они стали возможны и можно ли было их предви​деть. Отвечая на последний вопрос, можно определенно сказать, что развал социалистического лагеря. Советского Союза, Варшавско​го Договора и СЭВ никак нельзя было предвидеть с позиций марк​систского формационного подхода к истории. Как ни важен и ни нагляден экономический фактор в жизни человека и общества, тем не менее все-таки ошибочно ставить его на первое место в истории. Подтверждением тому является развал созданных на его основе крупных социальных образований. Анализ их и Подсказал новый подход к пониманию данного явления.

Единственным критерием, исходным пунктом объяснения всех исторических процессов является человек со своими свойствами и качествами, способностями и потребностями, интересами и творчеством, или более точно, человек разумный. Являясь субъектом истории, он, в борьбе за выживание, объединяется с другими субъектами в различные большие и малые коллективы:

племена, народности, нации, государства и классы, партии, со​юзы и движения, а в них в небольшие социально-психологические группы по интересам, призванию и образу мышления. Деятель^ ность последних групп, их длительное или краткое пребывание у руководства, участие в заговорах и переворотах, в смене и от​странении от руководства одними группами других показывает​ся на длительном периоде истории России как в дореволюцион​ный, так и послереволюционный периоды. Причем, длительное пребывание у руководства одних и краткое - других объясняет​ся соответствием и несоответствием их деятельности историчес​кой тенденции в развитии общества. Этим объясняются и собы​тия 1917 года в России, и события 1991 года в Советском Союзе.

Конечно, на формирование исторической тенденции оказы​вают влияние многие факторы: экономические, социальные, по​литические, научные, технические, информационные и т.д. внут​реннего и международного характера. Особенно большое влия​ние на формирование и определение её в истории России-СССР-СНГ - этого евразийского конгломерата народов - оказывали лидировавшие в свое время цивилизации византийская, английс​кая, французская, немецкая до лидирующей в настоящее время американской цивилизации, являющейся, по современной терми​нологии, еще и    сверхдержавой.

Сейчас у многих жителей стран СНГ ностальгия по тому, что СССР тоже был сверхдержавой. Безусловно, сверхдержавой он был в военной и политической областях, но лидирующей цивили​зацией он не был, так как сильно отставал в экономике, технике, технологии, информатике, производительности труда от лидера. И здесь надо задуматься над понятием "отставания" и задаться вопросом: было ли оно? По-моему, это было не столько отстава​ние, сколько естественное развитие, а погоня за Западом, кото​рый в "опережающем" развитии дважды обогатился незаконным и антигуманным способом (§ 2 Методологии), обусловливалась больше всего угрозой для безопасности и, конечно, примером для подражания. И на этом пути в борениях, поражениях и победах Россия добилась немалого: начав свое движение с тысячелетнего отставания от существовавших тогда, в VI веке н.э., цивилиза​ций, она шаг за шагом, век за веком сокращала его, ускоряла свое движение, пока уже в Союзе не сократила его к 90-м годам XX века до четверти века. Но в виду того, что и до развала и после развала Союза в руководстве преобладали технические специалисты, слабо знакомые с историей и теорией обществен​ного развития, неспособные понять причин опережающего разви​тия Запада, увлеклись витринами западных магазинов на эмоци​ональном уровне настолько, что и не заметили, как разрушили все достигнутое, отбросили страну на несколько десятилетий назад, а народ привели к голоду, нищете и вымиранию. Конкрет​но как это и почему произошло - показывается в соответст​вующих местах рассмотрения исторического процесса. Способы выхода из кризиса также предлагаются.

Без связи России-СССР с мировой культурой и цивилизация​ми невозможно понять характера движения её в истории так же, как невозможно понять движения планеты Земля без её связи с Солнечной системой. Взаимодействие внутренних и внешних сто​рон её и противоречий их объектов и субъектов настолько слож​но, что внутренние стороны и противоречия лишь в конечном счете выявляют свое преобладание над внешними. Но из того, что внут​ренние причины и противоречия более значимы для объектов и субъектов, чем внешние вроде бы следует, что они должны изу​чаться в первую очередь. Но это не так. Согласно теории позна​ния, сущность объектов и субъектов раскрывается через различ​ные явления и познается через изучение многочисленных их сто​рон, связей и отношений с другими объектами и субъектами. По​тому понимание смыслов и роли России-СССР-СНГ в мировой истории начинается с изучения их внешней среды, важнейшими элементами которой являются мировые культуры и цивилизации. Они прокладывают магистральный путь движения и развития всего человечества, отдельные черты которого отражаются во внутренней жизни других народов в процессе обретения своего сущностного, особенного и неповторимого существования.

Изучение диалектики взаимосвязи цивилизаций, культур и формаций с позиций человека разумного как творца истории дает возможность предложить читателю решение ряда сложных про​блем мировой и отечественной истории.

Проблемы мировой истории.

1. Почему страны Востока оказались слабо или совсем неза​тронутыми такими прогрессивными социальными явлениями, как Античность, Возрождение, Реформация и Просвещение?

2. Почему относительно развитое античное общество сменяется, по выражению Ф. Энгельса, "темной ночью средневе​ковья", товарное производство и товарные отношения натураль​ным хозяйством, замкнутостью и цеховой ограниченностью, а из​вестный уровень развития науки, особенно искусства, литературы и философии - средневековым застоем мысли, инквизицией и пре​следованием ученых, религией и схоластикой?

3. Какова подлинная причина буржуазных революций на Западе?

4.Почему социалистическая революция произошла не там, где обосновывалось марксистской теорией? Проблемы отечественной истории.

5. Почему Февральская революция 1917 года в России не удер​жалась у власти, можно ли её падение объяснить "кознями" боль​шевиков?

6. Если не по экономическому марксистскому закону происхо​дила Октябрьская социалистическая революция в России, то тогда по какому закону?

7. Что произошло в августе 1991 года в Советском Союзе, почему потерпела поражение КПСС и распался Советский Союз?

8. Какова будущность стран СНГ?

Чтобы ответить на эти вопросы, необходимо найти основ​ную причину мировых событий и истории в целом. Известно, что марксизм подверг серьёзной критике как взгляды французских философов, выдвинувших в качестве основной причины событий истории чьи-то мнения, так и взгляды немецких философов, выд​винувших в качестве таковой причины мировой разум. Но те​перь и марксистский подход к истории с позиций формаций, эко​номики и способа производства оказался лишь второстепенным фактором. Поэтому перед философами сейчас стоит проблема поиска новых концепций исторического развития. Одна из них предлагается в данной работе. На основе её и дается философс​кий анализ истории России-СССР-СНГ как части мировой исто​рии. При этом будут либо выявлятся новые, либо обновлятся су​ществующие исторические тенденции, а также диалектика их вза​имосвязи, движения и развития как в жизни человечества в це​лом, так и в российском обществе, в частности. Диалектика как метод исследования займет главное место и в гуманистическом подходе к истории.

ГЛАВА I. МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ ПОДХОДЫ К ОБЪЯСНЕНИЮ ВСЕМИРНОЙ И РОССИЙСКОЙ ИСТОРИИ
Марксизм-ленинизм как идеология трудового народа и, преж​де всего, городского пролетариата проходит новое испытание на верность. Как и любое учение - и естественнонаучное, и обще​ствоведческое - она в своем существовании не может миновать волны подъема и падения. Волны последнего, в отличие от первого, всегда связаны с деятельностью больших групп, партий, движе​ний в обществе, с их жизненными интересами.

Происходящее с марксизмом-ленинизмом вполне объяснимо с его же учения, если мы применим слова Фридрих Энгельса, сказанные им в отношении материализма в том смысле, что в каждую историческую эпоху он менял свою форму. Так как ос​новой данного учения является диалектический материализм, расшифровываемый ещё и как научно-философское мировоззре​ние, то оно не может не изменяться вслед за обогащением и разви​тием его. Если в XIX веке оно возникало, развивалось и формиро​валось, то XX веке оно получило такой размах и через систему социализма, и через международное коммунистическое движение, что ни одна общественная мысль не может сравнится с ним. И вдруг общественно-политическая система, созданная на основе марксизма-ленинизма в первой стране социализма - СССР - тер​пит поражение. Вне всякого сомнения, можно утверждать, что на определенном этапе развития он не обновил своей формы. В нем производственная среда, экономика захватила все внимание стро​ителей нового общества вплоть до того, что и у руководства стра​ны и партии с 60-х годов находились почти одни производствен​ники, неспособные корректировать марксизм-ленинизм. И это счи​талось хорошо. Хотя и изучению человека, особенно его образо​ванию и воспитанию, уделялось тоже определенное внимание.

Но производственники знали человека преимущественно с бы​товой стороны, со стороны удовлетворения его постоянных жизненных потребностей, и многое сделали в этом направлении, построив огромное количество промышленных предприятий, го​родов и объектов соцкультбыта. Все строительство велось по формуле: общественное бытие определяет общественное созна​ние. Роль сознания, психики при этом не то, что не учитывалась, учитывалась, но на вторых ролях. А между тем специфическое сознание конкретного человека, как и специфическое общественное сознание конкретной группы людей по любому признаку вы​деления - классовому, национальному, профессиональному, ре​лигиозному - регулируют и контролируют их поведение и дея​тельность. На огромное различие сознании конкретных людей наложило свой отпечаток такое необходимое в их жизни соци​альное явление, как разделение труда. На важное его значение в жизни человека и общества обратили внимание основоположни​ки марксизма-ленинизма. Чтобы читатель мог составить себе более полное представление об их взгляде на проблему, приведем несколько их высказываний, послуживших методологией для изу​чения одного из социальных, психических и рациональных явле​ний в человеческой жизни - призвания': "Разделение природных дарований у индивидов есть не столько причина, сколько след​ствие разделения труда"2; "Разделение труда становится действи​тельным разделением лишь с того момента, когда появляется раз​деление материального и духовного труда"3; "Лишь благодаря предметно развернутому богатству человеческого существа, раз​вивается, а частично и впервые порождается, богатство субъек​тивной человеческой чувственности: музыкальное ухо, чувству​ющий красоту формы глаз, - короче говоря, такие чувства, кото​рые способны к человеческим наслаждениям..."4; "Разнообразие индивидуальных организаций, физических и умственных задат​ков становится новым источником разделения занятий"5; "От​дельные люди, принадлежащие к дворянскому сословию, не рав​ны по своим телесным и душевным способностям, как не равны между собой и люди, принадлежащие к ...крестьянскому сосло​вию"6 ; "Люди делятся на управляемых и специалистов по управ​лению, на тех, которые поднимаются над обществом и которых называют правителями... государства"7.

Изучение явления призвания дает возможность углубить пони​мание сущности человека и перейти от дуализма в виде социаль​ное -биологическое к триаде в форме социально-биологическое -социальное. Это значит, что не только социальное влияет на
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биологическое, но и биологическое оказывает влияние на соци​альное. Следствием такого углубления в понимание сущности человека должен быть отказ от жесткой связи происхождения, и формирования сознания только с наличным бытием, онтогенезом и переход к обязательному учету в данном процессе бытия отда​ленного, исторического, филогенетического, закрепленного в ге​нофонде человечества.

Отражение в сознании человека филогенетических и онтогенети​ческих социальных процессов дает ему возможность быть более свобод​ным в поступках и действиях, в мышлении и понимании. Это и дает воз​можность человеку разумному быть определяющим фактором истории, которая, по справедливому замечанию Ф. Энгельса, есть "не что иное. как деятельность преследующего свои цели человека"'.
§ 1. Человек разумный как творец истории
Понятие человек разумный больше соответствует научному пониманию данного рода живых существ, чем просто "человек", "личность". В нем в полной мере отражается диалектическое един​ство тела и духа, материи и сознания.

Употребление понятия "человек" оправдано в обыденной раз​говорной речи, где четкая научная терминология необязательна. Не повлияет оно на исход научных заключений в морфологии, физиоло​гии, генетике и других подобных науках, изучающих материаль​ную, физиологическую его часть. То же самое следует сказать и о технических науках, о медицине, большинство разделов которой ис​следует процессы нарушения и восстановления функций органов и систем организма.

Другое дело - человек в истории, где его жизнь и деятельность немыслима без сознания и мышления, без овладения в той или иной степени различными формами общественного сознания. А между тем у ряда философов, разрабатывавших всеобъемлющие системы мира, общества и человека роль сознания как необходимого компонента в жизни человека так обесценивается, что в одних случаях делается попытка представить человека в виде маникена, управляемого неиз​вестно из какого центра, в других случаях, хотя его существование и признается, но впоследствии заменяется чем-то другим.

Первый случай или подход к человеку в истории характерен для гегельянства. То, что Гегель внес "рациональное зерно" в философию

Маркс К., Энгельс Ф. Соч., 2-е изд. Т.2. С. 102.
- не подлежит сомнению. В движущемся потоке духа он мыслен​но увидел изменения и преобразования, связи и отношения, воз​никновение нового и отрицание старого, законы и категории ди​алектики. Но все эти изменения и преобразования происходят в духе и для духа, так как " Дух,- по Гегелю,-есть само-для- себя -сущее, само себя своим предметом имеющее, существенное по​нятие."' И дух не может быть выведен из чего-то, как это делают материалисты в своих сочинениях, выводя мышление из много​образных связей и отношений в природе и обществе. "... Дух, как таковой, не порождается чем-то другим, но переводит себя из сво​его в-себе-бытия в для-себя-бытие, из своего понятия в действи​тельность, делая, таким образом, то самое, через что он должен был быть положен, чем-то таким, что положено им самим"2 -пишет Гегель. По-другому говоря, хотя дух и переходит из поня​тия в действительность, однако в ней ничего не может быть тако​го, чего не было бы в нем заранее.

Для понимания духа Гегель вводит понятие "идеальное", ко​торое не обозначает зависимого от материального, а напротив, проникает и преодолевает его. Пройдя сквозь чуждое ему инобы​тие (природу), оно возвращается к себе, обретая при этом свобо​ду. "Субстанция духа есть свобода, т.е. независимость от друго​го, отношение к самому себе"3, - говорит Гегель. Идеальность и свобода у него тождественны.

Достигнув свободы, идеальное, духовное подходит к тому моменту, когда оно становится способным к самопознанию са​мого себя. Этот процесс означает самореализацию духа и прохо​дит он три ступени: субъективный дух, объективный дух и абсо​лютный дух. На первых двух ступенях дух обнаруживает себя в деятельности индивидов, народов, обществ и государств, так как его сущностью является деятельность.

Для нашего исследования важно обратить внимание на деятель​ность объективного духа, рассматриваемую Гегелем в "Филосо​фии истории". Что она собою представляет? Она представляет самопознание объективным духом своего самосознания или, по-дру​гому, народный дух осознает себя в качестве объективного духа. М.Ф. Овсянников, подробно анализируя философскую систему Ге​геля, в том числе и его социальную философию и философию исто​рии, пишет: "Деятельный дух, по Гегелю, производит себя в каче-

' Гегель. Соч. Т.З. Госполитиздат. М., 1956. С.41. 2 Гегель. Соч. Т.З. С.62. '' Гегель. Там же. С.4
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стве определенного духа народов, сыгравших всемирно-историчес​кую роль в становлении духа. История этих народов суть ступени, составляющие определенные эпохи всемирной истории"'. И таких народов, которых посещает гегелевский дух, не много, а всего че​тыре: Восточный мир, Греческий мир. Римский мир, Германский мир. Он только им дарует прогресс свободы, её он находит даже в прус​ском монархическом строе. Остальные народы её не заслуживают.

То, что Гегель поставил вопрос о критерии общественного про​гресса - это, несомненно, важно. Но признать в качестве такового объективный дух, витающим над народом - значит сблизить фило​софию с религией настолько, что между ними не будет никакой раз​ницы. Вывод отсюда ясен - отказ от научного подхода к понима​нию истории человечества и переход на позиции 'геоцентризма и христоцентризма. Но такой подход к объяснению социальных про​цессов истории был отвергнут уже в XIX веке на Западе и в России, в том числе и бывшими гегельянцами К. Марксом и Ф. Энгельсом. В "Святом семействе" по этому поводу они писали: "Гегелевское понимание истории предполагает существование абстрактного, или абсолютного, духа, который развивается таким образом, что чело​вечество представляет собой лишь массу, являющуюся бессозна​тельной или сознательной носительницей этого духа... История че​ловечества превращается в историю абстрактного и потому для действительного человека потустороннего духа человечества"2.

Гегелевское объяснение истории не состоялось. Хотя автор системы и обладал прогрессивным методом изучения явлений, однако для любого метода в первую очередь все-таки требуется четко определенный объект. А такого Гегель в истории не нашел. И заслугой Гегеля в философии истории остается либо в одних случаях постановка проблем, либо в других случаях наметивши​еся пути к решению проблем, либо в третьих случаях близкий подход к решению проблем. И только.

Второй случай или подход к пониманию человека в истории, обладающего своим собственным сознанием и затем как бы чем-то заменяемого, характерен для марксизма.

Данное общественно-политическое течение сейчас подвергает​ся усиленному "взвешиванию" на различных критико-аналитичес-ких "весах". И повод для этого существенный: распад социалисти​ческого лагеря и Советского Союза, возникших и длительное время существовавших на основе идеологии марксизма-ленинизма. Это

' Овсянников М.Ф. Философия Гегеля. М., 1959. С.215. 2 Маркс К., Энгельс Ф. Соч.2-е изд.Т.2.С.93.
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не то, что ограниченное узкими рамками вузовских и академи​ческих аудиторий гегельянство? По силе и влиянию на народные массы оно превзошло не только гегельянство, но и деятелей эпо​хи просвещения XVIII века. Если просветители в свое время выд​винули влиятельные лозунги свободы, равенства и братства, под которыми совершались буржуазные революции, то марксизм выд​винул ещё более влиятельные лозунги: народ - творец истории, бытие определяет сознание, пролетарии - самый передовой класс общества, с которыми люди шли на проведение социалистичес​ких революций, строительство социализма и на победу в Великой Отечественной войне. И вдруг в первой стране социализма, где коммуни​сты руководили более семидесяти лет, все так круто меняется: коммуни​стов отстраняют от руководства, Советский Союз распадается, промыш​ленный потенциал страны разрушается до состояния большего, чем в во​енное время, жизненный уровень населения катастрофически падает, на​ука, культура, образование, воспитание, здравоохранение попадают в тя​желое положение, преступность растет в 2-3 раза, страна из сверхдержа​вы переходит во второразрядную страну. Много ещё негативного при​нес народу перевод его жизни на капиталистический лад.

Поверхностных объяснений этому появилось много: тут и слу​чайность Октябрьской революции, и отсутствие прав человека и тоталитарный режим, и ошибки последних советских руководи​телей, и притягательность западного потребительского общества и другие. Подобные объяснения заслуживают того, чтобы срав​нить их с крутящейся пеной на глубинных социальных течениях и явлениях. А они, безусловно, были; иначе не объяснить катаст​рофы мощной страны в мирное время.

Но перейдем от образных сравнений в виде "течений" и "пены" к научным понятиям в виде "законов" и "категорий". Это соответствует и духу марксизма, признававшим закономерность процессов в природе, обществе и в мышлении. В концентриро​ванной форме закономерность отражается в диалектике, которую Ф. Энгельс определяет как "науку о наиболее общих законах вся​кого движения"'. Однако нас интересуют не законы всякого дви​жения, а лишь законы социальной истории, к поиску которых приступили К. Маркс и Ф.Энгельс в 40-х годах прошлого века.

Общество, как известно, состоит из людей. Для того чтобы изучать и познавать его, необходимо в первую очередь познать тот объект, из которого он в массе своей состоит, т.е. конкретно​го человека. Гегелевское понимание его как живого существа,

' Маркс К., Энгельс Ф. Соч.2-е изд.Т.20. С. 582. 12
управляемого внеземным духом, было марксизмом отклонено, справедливо. Тогда основоположники будущего нового направ​ления в философии обратились к Фейербаху как автору антропо​логической философии. По сравнению с Гегелем Фейербах зна​чительно приблизился к пониманию сути человека, считая его природным существом, отличающегося "от животных только тем, что он - живая превосходная степень сенсуализма, всечувствен-нейшее и всечувствительыейшее существо в мире"'. Но не толь​ко этим, и даже не "одним мышлением" отличается человек от животных. "Скорее всего его существо отлично от животного"2. В отношении к религии - в противовес Гегелю - Фейербах высту​пил убежденным атеистом. Причину её возникновения он видел в чувственно-эмоциональной природе человека, в нужде, возни​кающей от неспособности первобытного человека в достаточной сте​пени осваивать силы природы, что заставляло его воображать о суще​ствовании каких-то сверхприродных сил. Потому "... Бог есть то, в чем человек нуждается для своего существования..."3. Отвергнув религию как форму мировоззрения, необходимую в свое время хотя бы для фанати​ческого и ложного "объяснения" природных явлений, Фейербах, не заме​чая других отношений между людьми (в чем состоял один из не​достатков его философии), рассматривает нравственные отно​шения между людьми в форме любви к ближнему, между Я и Ты, которые, якобы, только и способствуют достижению счастья. В целом Фейербах не поднялся выше биолого-психологического уров​ня понимания человека, остановился перед социально-исторической его ролью и сутью.

Существование в течение многих тысячелетий мифов и религий наводит на мысль о том, что, когда человек не знает истинных причин явлений природы и общества, он обязан их выдумать, сфантазировать, чтобы в соответствии с ними придумать какие-то действия, которые, по идее, должны его спасать от них (на​пример, ритуальные танцы шаманства и колдовства, жречества, религиозные обрядовые культы, жертвоприношения). Антропо​логический материализм Фейербаха был - после гегелевской иде​алистической диалектики - вторым теоретическим источником марксизма и в разработке нового направления в философии, и в

' Фейербах Л. Против дуализма тела и души, плоти и духа. - Мир философии.
4.2. М.: Политиздат, 1991. С. 37.
2 Фейербах Л. Основные положения философии будущего. - Мир философии.
4.2. С. 36.
3 Фейербах Л. Избр. филос. протав., М., 1955. С. 819.
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понимании человека и общества. Эти новые взгляды на понима​ние человека и общества были изложены в основном в работах:

"Тезисах о Фейербахе"' К. Маркса, "Немецкой идеологии^Мар-кса и Энгельса и в "Роли труда в процессе превращения обезьяны в человека"^. Энгельса. В них, действительно, как и предлагал Фейербах, в центре философствования находится человек и его сознание. Но последние не констатируются, а обосновывается и доказывается их происхождение и сущность. В концентрирован​ном виде причина их возникновения кроется в формуле: человек разумный - существо социально-биологическое.

Но социальный и биологический факторы не являются равнозначными в происхождении человека разумного, ведущим среди них является социальный фактор. Это видно и из высказы​ваний Энгельса: 1) "Сначала труд, а затем и вместе с ним члено​раздельная речь явились двумя самыми главными стимулами, под влиянием которых мозг обезьяны постепенно превратился в че​ловеческий мозг, который, при всем своем сходстве с обезьянним, далеко превосходит его по величине и совершенству"4 и 2) "Разви​тие мозга и подчиненных ему чувств, все более и более проясняю​щегося сознания, способности к абстракции и к умозаключению оказывало обратное воздействие на труд и на язык, давая обоим все новые и новые толчки к дальнейшему развитию"5, и в совре​менном понимании проявления социального в биологизме человека разумного, которое не сводится только к прямохождению и другим видимым отличительным признакам, а проявляется: и в специфи​ке взгляда, направленном вперед, а не в стороны, что дает ему возможность воспринимать предметы сразу в трех измерениях; и в специфике мозговых полей, координирующих функции органов, связанных с трудом (руки, кисти, большого пальца, губ); и в специ​фике строения голосовых связок, гортани и губ, дающих ему воз​можность произносить членораздельно звуки, а также распевать их и заниматься артистической деятельностью; и в специфике морфо-физиологических задатков мозга, развиваемых в определенной сре​де в способности к тому или иному виду труда; и в специфике всего внешнего вида, имеющего в то же время и генетическую связь с

' Маркс К., Энгельс Ф. Избр.Соч. В 9-ти томах. Т.2. М: Политиздат, 1985.
2 Там же.
-'Там же. Т.5.1986.
"Тамже.С.508.
5 Там же. С.509.
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животным миром. Все это подтверждает справедливость слов Маркса: "Сущность человека не есть абстракт, присущий отдель​ному индивиду. В своей действительности она есть совокупность общественных отношений"*.
В XX веке кроме марксистского понимания сущности чело​века разумного, перешедшего к нам из XIX века и господство​вавшего в большинстве социалистических стран, на Западе были и другие подходы к её пониманию.

Марксистское понимание сущности человека разумного нацеливало авторов на его развитие, углубление и совершенство​вание. Однако Маркс не пошел этим путем. Под влиянием того, что труд оказал мощное обратное воздействие на морфологию, физиологию и психологию человека разумного, и того, что он создает средства для жизни его и общества, и того, что он источ​ник всякого богатства, он настолько увлекся изучением эконо​мики, производства, что и не заметил, как во второй период сво​ей творческой деятельности превратился в экономиста. Чтобы показать тяжелое положение рабочего класса на капиталистичес​ком производстве в XIX веке, раскрыть содержание понятий "сто​имость" и "прибавочная стоимость", Марксу пришлось собрать огромный фактический материал, проанализировать его и напи​сать многотомный труд "Капитал", на что ушло более двадцати лет работы. В нем и в ранее изданной работе "К критике полити​ческой экономии" и "Предисловии" к ней было выявлено немало экономических связей и отношений между людьми в процессе производства, что дало возможность ему сформулировать ряд социологических законов, в том числе и основной: "Способ про​изводства материальной жизни обусловливает социальный, по​литический и духовный процессы жизни вообще. Не сознание людей определяет их бытие, а, наоборот, их общественное бытие определяет их сознание"2. Способ производства, базис и надстрой​ка легли в основу выделения категории "Общественно-экономи​ческой формации", которая затем была распространена на всемирную историю, а переход от одной формации к другой должен был про​исходить революционным путем (частично это положение под​твердилось лишь при переходе от феодализма к капитализму, где действовал ещё и другой закон, не замеченный марксизмом), В данных работах используется такое обилие экономических фак-

' Маркс К. Энгельс Ф. Соч.2-е изд.Т.42.С.265. 2MapкcK.,ЭнгeльcФ.Избp.coч.B9-тит.T.4.C. 137.
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тов, положений и заключений, что человек разумный буквально исчезает из поля зрения и выступает какой-то экономической еди​ницей: в одном случае в качестве элемента производительных сил, в другом - участника производственных отношений, в третьем -единицей рабочей силы. Человек разумный в истории как-то не​заметно заменяется экономическим фактором. В указанных ра​ботах все происходит в зависимости от экономики: и деление общества на классы, и возникновение государства, и переход от формации к формации через конфликт между производительны​ми силами и производственными отношениями. Переход от капи​тализма к социализму и коммунизму должен был произойти в вы​сокоразвитых странах с многочисленным пролетариатом. Такой вывод был сделан на основе прямой пролангации экономических факторов: от высокоразвитого капитализма к высокоразвитому социализму. Эти выводы в марксизме делались в середине и в третьей четверти XIX века, когда в Западной Европе и Северной Америке происходили разного рода революции, гражданские и революционные войны за упрочение позиций капитализма и рас​ширение сфер его влияния. Но к концу века и в начале XX века в данных регионах мира революции завершились, население успокои​лось, властные структуры приняли устойчивый характер, а револю​ционное движение переместилось на Восток, в Россию,где в дей​ствие вступали силы человеческого фактора. "Капитал" же Мар​кса как научный труд имеет непреходящее значение и сегодня, но больше в сфере производства и обмена предметов потребления и функционирования финансовой сферы. И как будет показано даль​ше, переход от формации к формации совершался совсем не в высокоразвитых странах. Напротив, люди его совершали затем, чтобы вырваться из тисков отсталости.

В России передовая часть дворянства, наиболее образованная и мыслящая её часть так же, как и передовая часть буржуазии на Запа​де, начала обдумывать пути движения страны. Приняв марксизм как теоретическую основу осмысления судьбы страны, она начала обра​щать внимание на человека, его сознание и понимание происходящих в ней событий. Начало этому осмыслению положила группа "Осво​бождения труда" Г.В.Плеханова. Затем группа "искровцев" В.И.Ле​нина, создавшая РСДРП, и возникшее в ней большевистское течение стали много обращать внимания не только на человека мыслящего, осознающего и понимающего, но и на человека организованного, целеустремленного, волевого, овладевшего социалистическими иде​ями и учениями, т.е. на то, на что марксизм обращал внимание в пер-
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вый период своей деятельности. Эти вопросы и вопросы организо​ванности против стихийности, сознательной деятельности рабоче​го класса, профессионализма и специализации в партийной и пропа​гандистской работе, вопросы о роли народных масс и личности в истории рассматриваются в ранних работах Ленина "Что такое "друзья народа" и как они воюют против социал-демократов?", "Что делать?", "Шаг вперед, два шага назад" и других. Члены фор​мирующегося большевистского течения, а затем и возникшей из неё партии были, с одной стороны, убежденными марксистами, с дру​гой стороны, - ортодоксальными атеистами. Последнее выводило их на магистральный путь исторического процесса (объяснение ему будет дано в дальнейшем).

Нарастание революционного движения в России заставило большевиков и Ленина критически отнестись к ряду положений марксизма. Становилось все очевиднее, что экономический подход к истории не оправдывал себя, а выдвинутые на его основе положе​ния о победе социалистической революции сразу во многих стра​нах, в странах с развитой экономикой и с многочисленным пролета​риатом, не подтверждались. Поэтому Ленину пришлось отказаться от них и выдвинуть другие положения: о возможности победы соци​алистической революции и в одной, отдельно взятой стране, и не обязательно с высокоразвитой экономикой, а там, где назревала ре​волюционная ситуация и активная, сознательная часть общества готова была бороться за новые идеи. Это уже был подход к истори​ческим событиям и истории вообще с позиций человека разумного. Положение о соединении социализма с рабочим движением, с людь​ми, являющихся носителями определенных идей и борющихся за их внедрение, оправдало себя. Революция победила.

Подход к истории с позиций человека разумного соответству​ет современному научному пониманию соотношения в нем мате​риальной и духовной сторон.

Как сложная самоуправляемая динамическая система, человек разумный имеет две жизненно необходимых подсистемы - физичес​кую или тело человека и психическую, включающую сознание и мышление. Если первая является материальной субстанцией и носи​тельницей физиологических процессов, то вторая - функциональ​ной, управляющей субстанцией и носительницей психических или духовных процессов.

Соотношение этих двух систем (по философской терминоло​гии - материи и сознания) явилось предметом многовековых спо​ров между материалистами и идеалистами. Каждая из школ вне​сла немалый вклад в развитие философии в целом и потому счита-
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ла свой предмет изучения приоритетным перед другим. Но исто​рия философии подтверждает другое: каждая из школ вносила в философию и истинные знания, и заблуждения.

Каково же соотношение между подсистемами человека? Вер​но, что без тела человека - нет человека. Но верно и то, что без психики человека - тоже нет человека (тогда это просто живот​ное). Вроде получается, что подсистемы равнозначны? Но нет: из диалектики известно, когда, на основе чего-то низшего возника​ет нечто высшее, то оно диалектически снимает его, что, говоря современным языком, означает - оно его превосходит и контро​лирует. Психическая подсистема, таким образом, управляет и контролирует функционирование материальной подсистемы. На индивидуальном уровне оно осуществляется индивидуальным сознанием и всеми другими свойствами психики, на обществен​ном уровне - различными формами общественного сознания.

Отсюда следует и второй вывод: чтобы существовала и фун​кционировала первая подсистема (физическое тело), необходи​мо, чтобы в ней происходили обмен вещества и энергии, чтобы она имела возможность питаться, одеваться, иметь жилище, ото​пление и освещение. Добываются все эти блага, согласно марк​сизму, в процессе трудовой, конкретной, материально-произ​водственной деятельности. И раз она обеспечивает выживание человека разумного, то и была признана главной деятельностью его, и потому была положена в основу объяснения историческо​го процесса. Но при разработке столь огромной объяснительной системы был допущен, казалось бы, небольшой просчет: не было учтено, что и в сфере материального производства человек ра​зумный действует как единая система, в которой вторая подсис​тема управляет и направляет первую подсистему.

Направляющая и регулирующая роль психики в деятельнос​ти человека разумного признается многими учеными. М.С.Ка​ган в одной из глав своей философской работы под характерным названием "Психика как управляющая подсистема человеческой деятельности"', приведя высказывания на этот счет Л.И. Анцы-феровой, А.П. Леонтьева, А.Б. Когана, пишет: "Если психика человека есть механизм управления его деятельностью, истори​чески сформировавшийся потому, что выход деятельности за пре​делы биологической активности потребовал новых, сверхбиоло​гических способов её программирования, ориентации и регуля-

' Каган М.С. Человеческая деятельность (Опыт системного анализа). М., Политиздат, 1974, С.140-179.
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ции, то первая задача, которую объективно представляла - и все​гда представляет - решать психике, есть задача сбора информа​ции. необходимой для выработки эффективных программ пове​дения"' . Всего автор выделяет пять функций психики по управ​лению деятельностью: вторая сводится к переработке получен​ной информации, третья - к выработке стратегических и такти​ческих программ по управлению реальными процессами деятель​ности, четвертая - к передаче другим людям всей получаемой и перерабатываемой информации, пятая - к постоянному самосо​вершенствованию всех своих блоков и механизмов для непре​рывного повышения коэффициента полезного действия совер​шаемых операций.

В советской философской науке осознание управляющей и регулирующей роли психики по отношению к деятельности, а зна​чит и к физическому телу, началось после осмысления роли научно-технической революции в жизни общества, когда стала ясна зави​симость многих производств, свойств материалов и технологии от разработки их в лабораториях и научно-исследовательских инсти​тутах учеными, инженерами, проектировщиками.

Далее был сделан вывод о создании человеком разумным с по​мощью сознательной, творческой деятельности второй или искусст​венной природы, элементами которой являются предметы, отсутствующие в естественной природе, начиная с египетских пи​рамид и водопровода Рима до искусственных сортов растений, по​род животных и космических тел. И началось её создание не с НТР и даже не с появления цивилизаций, а намного раньше, с периода ди​кости и варварства, когда были созданы каменный топор, лук и стрелы, одежда и жилище. И создавались они на основе обыденных, эмпирических знаний, повседневного опыта по добыванию средств жизни и представлений о мире в форме мифов, легенд, сказаний, ша​манства, колдовства, языческих религий. С появлением цивилиза​ций нарастают и увеличиваются обыденные эмпирические знания, появляются элементы научности, в полной мере господствуют по​литеизм и монотеизм, развиваются различные виды искусства, за​рождается философское осмысление мира, в общественной жизни утверждается авторитаризм, тоталитаризм, абсолютизм и демок​ратизм, в понимании всех сторон жизни человека и мира в целом больше преобладают заблуждения, чем истинные знания. Хотя в ряде регионов мира (Северная Америка, Западная Европа и Советс-

' Каган М.С. Человеческая деятельность (Опыт системного анализа). С.140-179.
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кий Союз) истинные знания со средины XX века (со времени НТР) стали преобладать в общественной и государственной жизни, од​нако в больщей части мира знания-заблуждения в виде мифов, религий, сказаний, легенд, шаманства всё ещё остаются преоб​ладающими в них.

Все выше изложенное дает нам основание принять в качестве исходного методологического пункта человека разумного в под​ходе к пониманию истории.

Но такого методологического пункта или установки ещё недо​статочно. Подобные попытки предпринимались и ранее, но они не име​ли успеха, так как люди в данном случае мыслились как равные друг другу по сознанию и другим психологическим свойствам. Правда, мар​ксизм-ленинизм вроде бы отошел от такого понимания человека, в нем имеется немало высказываний о неравенстве людей, о различии их по психо-физиологическим свойствам, однако они не превратились в кон​цепцию в подходе к пониманию истории, так как ведущую и опре​деляющую роль в нем играет экономический фактор: способ производ​ства, диалектика развития производительных сил и производственных отношений, общественно-экономическая формация. Формационно-эко-номический подход к истории оказался настолько неопределенным, что с его позиций невозможно было предвидеть крушение той системы, на теоретической основе которого она была создана. В то же время нельзя и исключить формации из теории познания общества, так как феода​лизм, капитализм, социализм и другие формации существовали и су​ществуют. Значит, формации играют какую-то роль в истории, но, как теперь выясняется, не главную и не определяющую.

Сомнению и критике данная теория подвергалась и подвергает​ся в разного рода оппортунистической, реформистской и ревизио​нистской литературе, особенно начиная с Н.К. Михайловского, Э. Бернштейна и К. Каутского до современных советологов, марк-сологов и антикоммунистов. Сомнения в возможности решить мно​гие исторические проблемы с позиций способа производства открыто высказывались в 60-70-х годах и в советской исторической и философской литературе. Например, Г. А. Меликашвили, разделив древний мир и сред​невековье на ряд ступеней (раннеклассовую, раннерабовладельческую, раз​витый феодализм), пишет: "Вряд ли, однако, та или иная из названных сту​пеней социального развития обязательно связана с определенным уров​нем развития орудий труда. Видимо, неправильно искать прямую связь между преобладанием рабовладельческих или феодальных отношений и уровнем развития материального производства, счи​тать. что феодальные социально-экономические отношения соответ-
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ствуют обязательно их более высокому уровню. Известно, что пере​ход в Западной Европе от рабовладения к феодализму происходил ско​рее в условиях упадка, нежели подъема производства. Преобладание той или иной формы социально-экономических отношений, очевидно, не всегда находится в механической зависимости от уровня развития орудий труда, техники производства. Одни и те же орудия труда, по-видимому. могут служить основой как рабовладельческого, так и фе​одального. а в отдельных случаях - даже первобытнообщинного строя так же. как ныне одна и та же техника служит базой в одном случае капиталистического, в другом - социалистического общества".'
Интересную в этом отношении позицию занимает А.В. Гулыга. Отметив, что крушение "античных и возникновение феодальных отно​шений в Европе не было вызвано коренными изменениями в орудиях производства"2, и что генезис капитализма первоначально вообще не был связан со сферой "собственно производства", а со сферой обмена, и чувствуя, что с позиций способа производства не объяснить многие исторические проблемы, он выдвигает, с одной стороны, положение о взаимодействии равнозначных факторов, с другой стороны, о непря​молинейной их субординации и на этом основании подвергает крити​ке авторов учебников по историческому материализму за их якобы искусственно сконструированную схему, "согласно которой раз​витие общества определяется... совершенствованием орудий тру​да: сначала изобретается новое орудие, внедряется в производство - а затем происходит переворот в общественной структуре"3. Но ведь эта схема не авторов учебников по историческому материа​лизму, а Маркса, который во "Введении" "К критике политической экономии" прямо говорит, что способ производства является опре​деляющим фактором по отношению к политической, социальной и духовной жизни общества, а в способе производства в свою оче​редь определяющим и революционирующим моментом являются орудия труда. И данное положение выступает методологией не толь​ко исторического материализма, но и всех общественных наук во​обще. Из этого видно, что не авторы учебников по историческому материализму выдвинули данное положение.

Но вот А.Я. Гуревич в том же сборнике по философским проб​лемам исторической науки говорит прямо и без двусмысленности,

' Меликашвили Г.А. К вопросу о характере древнейших классовых обществ. -"Вопросы истории", № 11, 1966. С.77.
2 Гулыга А.В. История как наука. - "Философские проблемы исторической науки". М. Изд. "Наука", 1969. С.ЗО.
3 Там же.
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что "в поздней Римской империи наблюдался не прогресс произво​дительных сил, которые должны были, согласно упомянутому закону (речь идет о законе перехода от одной общественной фор​мации к другой на основе смены способа производства) (Прим. Н. Ланина), перерасти отжившие рабовладельческие производ​ственные отношения и прийти в конфликт с ними, а скорее рег​ресс производства, приведший римское общество в упадок"'.

Первый провозвестник марксизма в России Г.В. Плеханов обра​тил внимание на невозможность объяснения причины возникновения государств древнего Востока с позиции способа производства. "По за​мечанию Маркса, - писал он, - восточный, античный, феодальный и современный нам буржуазный способы производства могут быть рассматриваемы, в общих чертах, как последовательные ("про​грессивные") эпохи экономического развития общества. ... Ло​гика экономического развития феодального способа производства, - продолжает он, - привела к социальной революции, знаменовав​шей собой торжество капитализма. Но логика экономического развития, например, Китая или древнего Египта, вовсе не вела к появлению античного способа производства. В первом случае речь идет о двух фазах развития, одна из которых следует за другою и порождается ею. Второй же случай представляет нам скорее два сосуществующих типа экономического развития. Античное общество сменило собою родовую общественную организацию, и та же организация предшествовала возникнове​нию восточного общественного строя. Каждый из этих двух ти​пов экономического устройства явился, как результат того рос​та производительных сил в недрах родовой организации, кото​рый, в конце концов, неизбежно должен был привести ее к разло​жению. И если эти два типа весьма значительно отличаются один от другого, то их главные отличительные черты сложились под влиянием географической среды, в одном случае предписывав​шей обществу, достигшему известной ступени роста производи​тельных сил, одну совокупность производственных отношений, а в другом - другую, весьма отличительную от первой".2
Здесь Плеханов справедливо замечает, что если в одном случае логика экономического развития ведет к переходу от одной об​щественной формации к другой (от феодализма к капитализму), то

' Гуревич А.Я. Об исторической закономерности. - "Философские проблемы
исторической науки". М.: "Наука", 1969.С.52.
2 Плеханов Г.В. Избр.философские произведения. В 5-ти томах. Т.З., М., 1957.
С.164-165,
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в другом (при переходе от древности к античности) - не ведет. И он обращается к географической среде как к решающему факто​ру при объяснении последнего случая.

Да и сам Маркс, детально ознакомившись с литературными источниками по Древнему Востоку, вынужден был искать после​днюю причину его особенных черт не в способе производства, а в географической среде. "Отсутствие частной собственности на зем​лю, -писал он, - действительно является ключом к пониманию всего Востока. Тут корень и политической, и религиозной истории. Но чем объясняется, что на Востоке не дошли до частной собствен​ности, даже феодальной? Мне кажется, - продолжает Маркс, -что дело главным образом в климате, в связи с характером почвы, в особенности с теми огромными пустынями, которые тянутся, начиная от Сахары, через Аравию, Персию, Индию и Татарию до их высочайших вершин. Земледелие здесь постро​ено главным образом на искусственном орошении, а это ороше​ние является уже делом рук общины, области или централизо​ванной власти"'.

Маркс обстоятельно изучил капиталистическую обществен​ную формацию, которая по уровню развития производительных сил стояла намного выше феодальной общественной формации. И только этот пример и то не совсем подтверждает положение о переходе от одной формации к другой на основе уровня развития производительных сил. Другие же - ни переход от древности к античности, ни от античности к феодализму - нисколько не под​тверждают этот исходный принцип объяснения истории. Даже победа социалистической революции происходит не там, где пре​дусматривалось этой теорией. Поэтому Ю.А. Левада, поставив ряд исторических проблем и не найдя их решения, приходит к выводу, что для решения их необходим "поиск более эффектив​ного и более современного научного подхода к истории"2.

В нашем исследовании таким новым является человек, и не просто человек, а человек разумный. Но и это не все -"человеки" разумные бывают ещё разные по способностям, склонностям, призванию, направ​ленности деятельности. В отличие от Гегеля, взявшего в основу просто человека, личность, оторвавшего затем от него сознание, превратив его в мировой дух и разум, витающий затем над ним и обществом в целом, и марксизма, значительно углубившего понимание человека,

'Маркс К. и Энгельс Ф.Соч.Т.21, Гиз, 1929. С.493.
Левада Ю.А. Историческое сознание и научный метод .-"Философские
проблемы исторической науки". С.214.
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но остановившегося перед опредмеченным сознанием, предмет​ным миром, возведя затем его в определяющий фактор истории, данный подход берет в основу человека в единстве его двух сто​рон, человека разумного, с учетом того, что конкретные люди обладают разными способностями, призванием и занимаются раз​ными видами деятельности.

Призвание и разные виды деятельности рассматриваются в двух наших работах2. Между этими явлениями вскрывается не просто связь, а глубокая и органическая взаимосвязь. Происхождение и сущ​ность призвания раскрывается в связи с длительным разделением тру​да в истории человечества, в связи с обратным влиянием труда на морфологию, физиологию и психологию человека, в связи с эволюцио-нированием и современного человека3. Определение ему дано следу​ющее: призвание есть определенная направленность мышления, дей​ствия и поведения человека разумного, детерминируемая природными задатками, определяемых в свою очередь общественно истори​ческой практикой4.

Призвание как психическое явление находится в зависимости от природных задатков, а они, в свою очередь, являются отраже​нием социально-экономических условий жизни человека.

Среда и в этом случае является главным фактором в опреде​лении поведения человека, но не в такой степени, чтобы не видно было биологических особенностей.

Среда действует на человека двояким образом - онтогенетически и филогенетически. В онтогенезе, выступая внешним фактором, среда действует на организм прямо и непосредственно. Мате​риальные условия жизни, культурно-бытовые условия, семья и общество, обучение и воспитание имеют для человека первосте​пенное значение. Филогенетическая же среда, войдя внутрь орга​низма и проявляясь в нем в форме генотипа, действует на него кос​венным и опосредованным образом. Став внутренним фактором, генотипическим, она уже побуждает организм относиться к внеш​нему избирательно, целенаправленно. Таким образом, одна и та же среда, разделившись исторически и условно на две - настоящую и прошедшую, онтогенетическую и филогенетическую - является глу​бокой основой тесной связи и неразрывного единства внутреннего

2 Ланин Н.Н. О призвании философов, социологов, общественных и государствен​ных деятелей. Алма-Ата. "Казахстан"', 1992; его же: Призвание как категория социальной философии. Алматы. "Рылым", 1994. 1 Ланин Н.Н. Призвание как категория социальной философии. С. 17-83. 4 Там же. С. 105.
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и внешнего. И одно без другого невозможно. Указывая на нераз​рывность этих двух факторов, С.Л. Рубинштейн писал: "Ничто не развивается чисто имманентно только изнутри, безотноситель​но к чему-либо внешнему.но ничто не входит в процесс развития извне, без всяких внутренних к тому условий"'. В развитии че​ловеческих способностей, отмечает С.Л. Рубинштейн, большую роль играют и внешние, и внутренние факторы.

Но, как уже отмечалось выше, внутреннее не есть нечто само​довлеющее и независимо от внешнего существующее, а есть та​кое внутреннее, которое является продолжением внешнего, есть тоже "средовое", результат отражения исторической среды в био​логическом, позволяющее теперь человеку более конкретно и более определенно относиться к внешнему. Историческая среда,' филогенетическое действует на прижизненную среду по принци​пу обратной связи. Это является глубокой и объективной причи​ной возникновения и формирования определенных типов личнос​ти, различающихся между собою рядом психических свойств.

Вопрос об изучении типов личности приобрел сейчас боль​шое значение как в связи с решением проблем правильной профо-риентации и специализации людей, так и в связи с выяснением различного поведения их в одних и тех же жизненных условиях. И то и другое зависит не только от окружающей их среды, но и от типа личности человека.

В нашем рассмотрении вопрос о типе личности имеет боль​шое значение еще и потому, что он подтверждает разграничение людей по природным склонностям к тем или иным исторически сложившимся или вновь возникающим видам труда, подтверждает об​ратную связь настоящего с прошедшим. Поэтому на некоторых из них мы и остановимся.

Типология А.А. Зворыкина2. Положив в основу различное сочетание эмоциональности, интуитивности, разума (теоретичес​кого мышления), рассудка (практического мышления), темпера​мента и невротизма, А.А. Зворыкин выделяет 12 поведенческих типов личности, которые он объединяет в 4 большие группы.

Различное сочетание интуиции и мышления с другими психи​ческими свойствами образуют первые четыре типа личности. Люди этой группы типов личности проявляют большой интерес к

' Рубинштейн С.Л. Проблемы общей психологии. М., изд. "Педагогика",. .
1973.С.227.
2 Зворыкин А.А. Социальные аспекты управления. - В кн.: "Человек и
общество". Вып 11, изд. Ленинградского ин-та, 1973.               
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познанию, к поиску глубинных связей в природных и обществен​ных явлениях и находят применение своих способностей в науч​ной области.

Следующие три типа личности, характеризующиеся различ​ным сочетанием эмоциональности и интуитивности, составля​ют вторую большую типологическую группу. Люди этого типа личностей находят применение своих сил и дарований в основ​ном в литературе и искусстве и частично - в науке. Жестких гра​ниц между этими группами нет.

У третьей группы, состоящей из двух типов личностей, преоб​ладает теоретическое и практическое мышление. Кроме того, им присущи ещё и такие черты характера, как настойчивость, аккурат​ность, педантичность, организованность. Способности этих людей в наибольшей степени проявляются в сфере народного образования и просвещения, в руководстве общественными и хозяйственными организациями и государственными органами (политики, органи​заторы, правозащитники, военные, деятели религии).

Люди четвертой группы, в которую входят три типа личнос​тей, отличаются от всех предыдущих тем, что одни из них соче-•тают в себе эмоциональное и практическое мышление (работни​ки здравоохранения, культуры, торговли, быта и вообще сферы обслуживания), другие - теоретическое и практическое мышле​ние (рабочие промышленности, строительства, транспорта и сель​ского хозяйства). По поводу последнего необходимо сделать сле​дующее замечание. В приписывании рабочим наличия "теорети​ческого" мышления проявилась партийная установка на то, что рабочий класс - это самый передовой, самый сознательный класс общества, что является необоснованно завышенной оценкой его. Класс, для которого характерно обыденное сознание, не может себя проявить на уровне теоретического мышления.

Выявление психических свойств и черт и определение пове​денческого типа личности проводилось при помощи специально разработанных для этих целей тестов. С их помощью было уста​новлено, что каждому типу личности присущи определенные ду​ховные ресурсы -разная степень познавательных способностей, а отсюда и разные идеологические и моральные установки, раз​ная степень проявления различных потребностей, неодинаковая степень развития воли, разное отношение к идеям - и общие пове​денческие черты.

В типологии А.А.Зворыкина ставится и в известной степени решается важная в научном отношении задача углубления в
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познание психических свойств человека до такого уровня, на ко​тором можно было бы определять его профессиональную ориен​тацию, материальные, духовные и производственные запросы и интересы. Положительным в этой типологии является и опытное доказательство формирования неодинаковых психических свойств у людей, живущих в одинаковых социальных условиях, что говорит о зависимости их не только от окружающей среды, но и от генетической структуры и нейрофизиологических осо​бенностей людей.

Из других типологий можно назвать типологию советского психолога Г.С. Костюка (выступление на 1 съезде психологов) и зарубежных ученых Виолы, Кречмара и Шелдона'. Не вдаваясь в подробный их анализ, отметим лишь, что в типологии Г.С. Ко​стюка типы личностей выделены по характерным психическим особенностям, а в типологии Виолы, Кречмара и Шелдона - по физико-анатомическим особенностям людей, по их конституции.

Можно спорить по поводу достоинств той или иной типоло​гии, но спорить о существовании поведенческих типов личностей не приходится. Факт их существования, можно сказать, установ​лен. И он подтверждает связь не только между морфо-физиологи-ческими особенностями мозга и поведением, но и в какой-то сте​пени даже между конституцией и поведением, хотя последнее менее разработано и доказано, чем поведенческие типы по психи​ческим свойствам.

Необходимость более детального изучения явления призва​ния вызывается не столько его широким распространением, сколь​ко той ролью и значимостью, которую оно играет. А она нема​лая, и проявляется как в общесоциологическом, так и в индиви​дуальном планах.

Чтобы подойти к пониманию хода истории, особенно буду​щей, необходимо решительно отказаться от выражений типа борь​бы материализма с идеализмом, науки с религией, атеизма с мо​нотеизмом, социализма с капитализмом. Сами по себе идеи, взгля​ды, представления, сознания, экономики бороться не могут. Это всем ясно. О таком отношении к идеям определенно высказались ещё К. Маркс и Ф. Энгельс. Они писали: "Идеи вообще ничего не могут осуществить. Для осуществления идей требуются люди,

' В кн.: Харрисон Дж. и др. Биология человека. Изд. "Мир". М., 1968. с. 304-330.
27

которые должны употребить практическую силу"'. Хотя в плоскости их возникновения, развития и усложнения такой под​ход возможен. Но никак не в истории. Тем не менее даже крупные мыслители склонялись к их абсолютизации, теряя при этом пра​вильную нить в понимании истории. А эту нить "тянет" сам че​ловек разумный, двигая и направляя её в нужное ему русло. Неда​ром древние философы считали его мерой всех вещей и рекомен​довали его изучать как можно глубже, а в новое время предлага​ли сделать его единственным и универсальным объектом фило​софии. Такое предложение исходило, например, от Л. Фейербаха. "Новая философия превращает человека.. включая и природу как базис человека, в единственный, универсальный и высший пред​мет философии, превращая, следовательно, антропологию, в том числе и физиологию, в универсальную науку...."2 - писал он.

С того момента, когда Сократ призывал человека изучать и познавать себя, прошло много времени. И оно не было для него безрезультатным, человек, действительно, много открыл и познал в себе. Мы не будем касаться достижений биологических наук, хотя они велики и значительны. Для нас первостепенное значение будут иметь успехи социальных наук, где имеются такие, кото​рые могут быть методологией познания движения истории чело​вечества. В них также появилось нечто такое, чего не могли ни знать, ни предполагать древние: масса философских учений, ос​мысление явлений цивилизации и культуры, формационно-эко-номическое и религиозное объяснение истории, четкое разграни​чение мыслящей части общества как единомышленников по раз​личным социально-психологическим группам, называемых теперь партиями, движениями, союзами и объединения и, наконец, про​должающаяся длительное время классовая борьба как явление экономическое и политическое. Все это многообразие историчес​ких явлений в настоящее время представляет некий хаос, кото​рый, если не найти магистральной линии движения человечества и системы её объяснения, в которой каждое из них займет свое место, так и останется хаосом. А искать систему объяснений не​обходимо, потому что даже получившие широкое распростране​ние формационная система (Маркс) и религиозная система (Той-

' Маркс К., Энгельс Ф. Соч. 2-е изд. Т. 1. С. 132. 2 Фейербах Л. Против дуализма тела и души, плоти и духа. - Мир филосо​фии. 4.2. С.36.
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нби) -и те не выдержали проверки временем, хотя и полностью исключить их из объяснительного процесса невозможно.

Но для построения такой системы ранее выдвинутых методологических установок ещё недостаточно. Необходимо учитывать не только то, какие группы лиц действуют в истории (по типизации), но и какого уровня знаниями они руководству​ются, соответствуют ли они истинным знаниям или знаниям -заб​луждениям и какое они оказывают влияние на ход истории. Здесь важно отметить, что в понимании всех сторон жизни людей и мира в целом в истории преобладали знания - заблуждения (тотемизм, анимизм, мифология, религия), чем истинные знания (знания гу​манитарных, естественных и технических наук). Последние на​чали сильно нарастать в отдельных регионах мира с XVII века и к середине XX века, когда происходит слияние науки с техникой, производством, бытом, сельским хозяйством, образованием и здравоохранением, они достигают уровня преобладания над заб​луждениями (где произошла НТР). Истинные знания и знания -заблуждения (мы их вынуждены так называть, так как они во многих странах мира определяют ещё и теперь образ жизни лю​дей, мораль, нравственность, политику, мировоззрение) по своей распространенности и широте использования поменялись местами, но и после НТР в сознании людей не прекратили существовать эмпирические, повседневные, обыденные знания; не прекратили в нем существовать и мифы, легенды, сказания, художественные образы, религии и другие виды заблуждений.

Теперь, в самом общем плане, можно выделить три социаль​но-психологические группы людей (партий, движений) и соответствующие им знания, оказывающих определенное влия​ние на ход истории: 1) жрецы, попы, монахи, раввины, философы, политики, писатели, художники, оказывающих мировоззренчес-ко-направляющее влияние на жизнь общества; 2) ученые: физики, ма​тематики, биологи, геологи, астрономы, оказывающих цивилизационно-творческое влияние на ход истории и 3)люди сферы материального про​изводства, оказывающих преобразовательно-экономическое влияние на природу и общество.

Самыми распространенными знаниями являются знания тре​тьей группы. Их составляют навыки и умения по добыванию средств жизни, в том числе и по производству орудий труда. Это те повседневные, эмпирические знания, которыми владеют ши​рокие массы людей, начиная от членов первобытных коллекти​вов, родов и племен до современных рабочих промышленности,
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транспорта, сельского хозяйства и службы быта, коммерсанты, тор​говцы, предприниматели. Эти люди и создают предметы потребле​ния, условия жизни и сферу услуг, благодаря которым и может су​ществовать человек, и, прежде всего, его физическое тело. Хотя эти люди знают, что у человека есть ум, сознание, мышление, понима​ние, но на первом месте в их сознании стоят материальные потреб​ности и удовлетворение их, что возможно только с помощью дей​ствующего материального производства. Поэтому для этих людей бытие, под которым они имеют в виду домашний быт, комму​нальные услуги, питание, одежду, отопление, всегда первич​но, определяющее по отношению к сознанию. Это положение К. Маркс перенес на всемирную историю и пытался на основе его прогнозировать будущее. Но история его не подтвердила. Однако частичного влияния формационного подхода к истории игнорировать нельзя.

Менее распространенными знаниями являются знания второй группы (цивилизационно-творческие). Они создаются и разрабаты​ваются интеллектуалами, людьми творческими в различных обла​стях познания. На первом месте здесь, конечно, стоят ученые, добывающие истинные знания о явлениях природы, общества, пси​хики, познания. Истинные знания служат мощным орудием в преоб​разовательной деятельности человека. При их получении проявля​ется призвание людей к знаниям точным и достоверным. На этом уровне более позитивно, чем на предыдущем, проявился марксизм, создав теорию прибыли, стоимости и прибавочной стоимости для предпринимателей, но не для понимания рабочих. Выводы же из ана​лиза капитализма в Западной Европе и замене его социализмом и коммунизмом через социалистическую революцию не подтверди​лись. На этом уровне проявляют свои способности и люди с призва​нием к художественному творчеству, создавая произведения, раду​ющие глаз и слух, ощущение и воображение. Их творчество удов​летворяет эстетические потребности человека от смешных анекдо​тов до классической музыки и трудно понимаемого балета. Но на втором уровне так же, как и на первом ещё нет общенаправляю​щих идей, хотя здесь и появляются общие идеи по отдельным сто​ронам жизни общества (политические, экономические, соци​альные, правовые, этические) или по познанию отдельных сто​рон природы (физические, географические, биологические, меди​цинские и т.д.). В целом знания второго уровня оказывают влия​ние на общество больше, чем знания первого.
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Более обобщенным и направляющим уровнем общественного сознания является мировоззренческий, разрабатываемый деяте​лями религии, философии и других видов культуры. Духи пред​ков, мифы, религия, философия - каждая из форм в той или иной степени направляли и регулировали жизнь общества в целом. Ра​циональным из них является философское мировоззрение, опира​ющееся на обобщение реальных процессов и явлений в природе и обществе. Его роль в жизни общества стала подниматься,и нара​стать с XVII века, в XVIII-XIX веках под его влиянием в Запад​ной Европе возникают светские (нетеократические) государства, хотя в народе оно ещё не стало господствующим, в XX веке в Советской России оно трансформируется в научно-философское атеистическое мировоззрение, где после НТР в середине 50-х го​дов превращается в господствующее мировоззрение. Но ведь боль​шую часть своей истории человечество жило под мифическим и религиозным мировоззрением, под его влиянием народы развива​ющихся стран живут и сейчас. Противоположный результат двух частей мира очевиден: Запад под влиянием рационализма и дру​гих причин достиг научно-технического прогресса; Восток, задержавшись на мифологизме и религиозности, оказался в от​сталых и догоняющих. Данный результат в наибольшей степени подтверждает направляющую роль мировоззрения в жизни обще​ства. В этой связи тойнбианские религиозные цивилизации содер​жат лишь некоторый объяснительный материал истории.

Рассмотренный подход к истории основывается на управляю​щей и регулирующей роли сознания, в том числе и всей психики, как к физическому телу, так и к деятельности человека; на роли призвания в жизни личности и общества и формирующихся в со​ответствии с ним социально-психологических групп в общества;

на формационно-эмпирическом, цивилизациоНно-творческоМ и мировоззренческо-направляющем уровнях сознания; на исключе​нии крайностей субъективного и объективного идеализма и исто​рического материализма, на определяющей роли человека разум​ного в истории. В деятельности человека разумного возникают и формируются законы мировые и национальные. Через его же дея​тельность они и проявляются.

Выше изложенное даёт нам возможность выдвинуть и обосно​вать концепцию человека разумного как определяющего факто​ра истории.
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а) Диалектика взаимодействия групп людей философско-монистических взглядов
В ранее упомянутых моих работах рассмотрены вопросы при​звания вообще и призвания философов и социологов в частности, а также роль людей с определенными взглядами и мировоззрени​ями в социалистической революции. Попытаемся теперь вывести краткое теоретическое резюме по неэкономическому объяснению истории. Зачатки его находятся тоже в марксизме-ленинизме. К.Маркс говорил: "Подобно тому как философия находит в проле​тариате свое материальное оружие, так и пролетариат находит в философии свое духовное оружие...".' Здесь мы видим связь высо​ких идей с большой социальной группой общества. Необходимая связь этих идей с политикой, экономикой и социальной структурой общества привела к преувеличению роли социально-экономическо​го фактора в истории и принижению роли человеческого фактора. Творчество российских марксистов, и прежде всего Ленина, подня​ло последний фактор на такую высоту, что это дало возможность совершить впервые в мире социалистическую революцию, о чем более подробно говорилось выше. Потому данный подход к исто​рии и произошедшим затем событиям в социалистическом мире более надежный. Отправным пунктом в нем является диалектика взаимодействия двух социально-психологических групп людей, по-разному мировоззренчески, а значит и политически, экономичес​ки и социально ориентированных, а потому и попеременно сме​няющих друг друга у власти на длинных исторических дистан​циях материалистической и религиозно-идеалистической ориен​тации. Такой подход к объяснению исторических коллизий свя​зан исключительно с человеческим фактором.

В таком широком историческом плане уже начинается пони​мание его в социальной философии. "Здесь предлагается новый контекст, -пишет О.Н. Крутова, -"Человеческий фактор" рассмат​ривается как фактор истории, движущая сила социального про​цесса, субстрат социальной формы движения материи, а активи​зация человеческого фактора как развитие форм исторического творчества масс".2 Мы такой подход в своем исследовании уг​лубляем и расширяем до определенных групп. И хотя периоды правления той или иной социально-психологической группы сов-

' Маркс К., Энгельс Ф. Изб.соч. В 9-ти т. Т. 1 .-М.: Политиздат. 1984.С. 143. 2 Крутова О.Н. Человеческий фактор: социально-философский аспект // "Вопросы философии", 1987. .№ 8. С.18.
32

падают с формационным периодом (что, конечно, не случайно, так как мировоззренческая и политическая ориентация людей тесно свя​зана с экономикой), тем не менее между ними нет равенства в при​чинной обусловленности исторических явлений. Примат человечес​кого фактора над экономическим в объяснении их вытекает из са​мой сути социального процесса, организуемого прежде всего людь​ми со своими идеями и взглядами на мир, природу и социальные отношения в обществе. Подход с позиций человеческого фактора дает возможность не только углубить понимание социальных яв​лений, но и ответить на сложные вопросы истории.

Представлять себе тот или иной монизм только как мировоз​зренческое философское направление - совершенно неправильно. Если мы утверждаем, что философия есть одна из форм познания мира, то в ней так же, как и в математике, физике, химии, биоло​гии, космологии и т.д., есть и свои видающиеся люди. Об этом надо говорить потому, что философское направление, как и есте​ственнонаучное, разрабатывается людьми со склонностями, за​датками, с призванием к конкретной форме познания и деятель​ности. Отсюда следует, что философские монизмы - не одни только теоретические учения, а и соответствующие группы людей, изби​рающие их в качестве своей научной и практической деятельности, развивающие их, находясь в то же время в состоянии противобор​ства и сосуществования друг с другом. Это две непрерывные линии учений, представлений и взглядов на мир и две всегда выделяющи​еся из общества социально-психологические группы людей, раз​рабатывающие и передающие их по поколениям. К ним, как пра​вило, примыкают своеобразно ориентированные политики, эко​номисты, социологи, специалисты по вопросам этики, эстетики и другие обществоведы. Однако в жизни часто бывает все наобо​рот, когда именно политики, экономисты и моралисты в силу того, что они заняты организацией жизни людей, разработкой правовых и нравственных норм взаимоотношений между ними, всего их уклада жизни, выступают главными действующими лицами в обществе, а в роли примыкающих оказываются философы. Но та​кое соотношение в их положении наступает лишь после того, как тот или иной монизм победит другой. Тогда входящие в его состав политики, экономисты и моралисты, закрепляя его победу в форме организации соответствующего способа производства и возника​ющей на его основе всей общественно-экономической формации, остаются на поверхности общественной жизни на весь период сё существования, оттесняя при этом философов на второй план,
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превращая одновременно их мировоззрения либо в служанку бо​гословия, либо в служанку политологии. Вероятно, иначе и быть не должно - каждая социально-психологическая группа выполня​ет, в зависимости от своих способностей и возможностей, опре​деленную историческую функцию в развитии общества; если фи​лософы являются самыми глубокими его теоретиками, то другие обществоведы - не менее глубокими его прагматиками, имея к тому же и необходимые для своего уровня теории. Расширение взгля​дов на философские монизмы поможет нам, пожалуй, обновить объяс​нительный аппарат истории, если мы поставим во главу угла не экономический, а человеческий фактор. При этом следует иметь в виду, что управленческими делами по преимуществу занимаются обществоведческие социально-психологические группы, среди ко​торых главными являются две: группа материалистической ориен​тации, основывающаяся на научно- философском взгляде на мир, и группа религиозно - идеалистической ориентации, исходными на​чалами которой являются миф, заблуждения, ирреальность. Хотя они непосредственно управленческими делами и не занимаются, но их высокоабстрактные идеи, трансформируясь в политичес​кие, экономические, социальные и моральные положения, оказы​вают значительное влияние на жизнь общества в период господ​ства в духовной жизни того или иного монизма.

Теперь на основе такого подхода рассмотрим две историчес​кие проблемы. Первая из них: почему относительно развитое ан​тичное общество сменяется, по выражению Ф. Энгельса, "темной ночью средневековья"', товарное производство и товарно-денеж​ные отношения натуральным хозяйством, замкнутостью и цехо​вой ограниченностью, а известный уровень развития науки, осо​бенно искусства, литературы и философии -средневековым зас​тоем мысли, инквизицией и преследованием ученых, религией и схоластикой. Энгельс пишет: "Только рабство сделало возмож​ным в более крупном масштабе разделение труда между земледе​лием и промышленностью и таким путем создало условия для рас​цвета культуры древнего мира - для греческой культуры. Без раб​ства не было бы греческого государства, греческого искусства и науки, без рабства не было бы и римского государства. А без того фундамента, который был заложен Грецией и Римом, не было бы и современной Европы".2
' Маркс К., Энгельс Ф. Соч. 2-е изд.Т.20. С.501. 'Там же. С.185-186.
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Вторая проблема: по теории социалистическая революция должна победить там, где относительно развитый капитализм и многочисленный пролетариат. В действительности же, она побеж​дает или в странах со слабым развитием капитализма и немного​численным пролетариатом при подавляющем большинстве крес​тьянства (России), или совсем в отсталой крестьянской стране (Китай), где почти полностью отсутствуют и капитализм, и ра​бочий класс. К этому ещё надо добавить то, что уровень разви​тия капиталистического производства только механизацией и автоматизацией не объяснить.

Ответить на данные вопросы истории можно только при условии, если мы диалектику взаимодействий двух противоположных по взгля​дам социально-психологических монистических групп будем представ​лять не в виде двух ровных и параллельных линий, движущихся через всю историю человечества, а как такое взаимодействие, где то одна сто​рона берет верх над другой, то совершается переход через равное их положение в обществе к верховенству другой стороны над первой. Убе-дительным тому примером является феодальное общество, где преобла​дание религиозно-идеалистической группы было настолько велико, что ма​териалистическое практически было сведено к нулю, если не считать но​миналистов, а родственное материализму реальное научное познание вся​чески притеснялось и запрещалось. Иррационализм, вера в потусторонние сверхъестественные силы, ожидание наказания за прегрешения перед ними вносились в сознание людей и проповедью, и инквизицией. И надо сказать, без этого феодализм не просуществовал бы тысячу лет.

Нечто подобное происходит затем и на Руси, принявшей в Х веке христианство. Хотя здесь инквизиции в собственном смысле слова не было, однако другие формы насилия такие, как избиение людей при загоне их в реку для крещения, уничтожение культов языческой ре​лигии, использовались широко, так как народ новую религию встре​тил враждебно. Поэтому христианизация Руси растянулась на не​сколько столетий (поучительный пример длительного вхождения но​вого строя и идеологии в сознание и быт людей).

Пойдем от феодализма дальше, в глубь веков, к рабовладельческо​му обществу. Здесь положение противоположных социально-психоло​гических групп было уже другое: они занимали равное положение в об​ществе. И материалисты, и идеалисты оформляли свои направ​ления, выдвигали концептуальные идеи и развивали их, вступа​ли друг с другом в споры и противоречия в поисках истины: В пространстве между ортодоксальными группами материалистов и идеалистов располагались группы эклектического и софисти-
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ческого толка, составляющие вместе с ортодоксами широкий спектр различных мнений, воззрений и представлений в обществе. Может это было причиной значительных успехов античности в различных областях? Лишь отчасти. Плюрализм мнений дал сво​боду делам добрым и недобрым, политическому и экономическо​му экстремизму. Он развязал руки людям, склонным к наживе, к обогащению любыми способами, вплоть до насилия, ограбления, войн, захвата пленных и превращения их в рабов. Последние, пред​ставляя отборную массовую силу, лишенную прав и свобод, но спо​собную к производству материальных ценностей, были для господ​ствующего класса бесплатным природным богатствам, лежащим на земле. Бери и пользуйся. И он пользовался, что дало возможность высвободить для занятий умственным творческим трудом самые широкие массы населения. Плюрализм мнений привел к использо​ванию в хозяйственной деятельности самых негуманных, античе​ловеческих видов труда. Вот чем был куплен успех античности.

Но рабовладельческое общество - это переходный этап от пер​вобытности к феодализму. Поэтому в нем уживался дуализм мо​нистических групп, что на политическом языке называется дво​евластием, когда ни одна, ни другая стороны не могут полнос​тью овладеть положением. Лишь в IV-V веках н.э., когда идеали​стический монизм в значительной степени спонтанно трансфор​мировался во внешне привлекательную, действующую на чувства и эмоции религию, что вело к большему привлечению людей на его сторону, начинается его преобладание над материалистическим монизмом. На политическом и экономическом уровне это означало и переход к новой формации, и тысячелетнее управление обществен​ными делами носителями данного мировозрения и идеологии. А ут​верждение о том, что переход к феодальной формации происхо​дил по той экономической причине, что труд рабов стал мало​производительным, сомнительно потому, что в другое время, в XIX веке, этот "малопроизводительный" труд в южных штатах США был ликвидирован только с помощью гражданской войны.

Если феодальное общество управлялось религиозно-идеалис​тической монистической группой, рабовладение с его дуализмом взглядов было переходным от первобытности к феодализму, то, надо полагать, в синкретическом сознании первобытных людей преобладающие наивные материалистические представления выражались как в форме образов на непосредственные реальные предметы и явления внешнего мира, так и в меньшей степени в форме мифологических культов на предметы окружающей дей-
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ствительности. В нем были представления и о духах предков, явив​шиеся исходным началом для возникновения затем идеалистичес​кого монизма.

Но как же затем происходил переход от феодализма к капита​лизму? К XVI-XVII векам религиозно-идеалистические и полити​ческие руководящие группы феодализма под влиянием совпав​ших по времени эпох Великих географических открытий и Воз​рождения стали ослаблять действия инквизиции по сожжению людей на своих кострах (полностью инквизиция в большинстве стран Западной Европы была отменена в XVIII веке). Этим сразу же и незамедлительно воспользовались находящиеся как бы в подполье материалистические, естественнонаучные и просве​тительские группы, возродили свои направления и начали их раз​вивать, развернули резкую обличительную критику религии и феодализма и стали призывать к их свержению. Под их лозунга​ми совершались затем буржуазные революции. Во вновь возник​шем капиталистическом строе опять, как и при рабовладении, ма​териалистические и религиозно- идеалистические социально-пси​хологические группы снова заняли равное положение, потому что непоследовательные материалисты не могли полностью преодо​леть свою противоположность, у них просто не хватало на это ни теоретических, ни физических сил. А между этими основными столбовыми направлениями - рациональным и иррациональным -расположилось большое количество полуматериалистических и полу-идеалистических школ и течений таких, как прагматизм, экзистенциа​лизм, позитивизм, структурализм и т.д., что характеризует и буржуаз​ное общество как переходное от одного монизма к другому. И здесь с внешней стороны вроде бы плюрализм мнений способствовал высоко​му развитию западных стран. На самом же деле он развил, не столько производительный труд в самих странах, сколько поли​тический и экономический экстремизм на международной арене по захвату чужих стран и народов, превращению их в колонии и жестокую эксплуатацию их. За двести - четыреста лет господ​ства в них они вывезли оттуда столько материальных и куль​турных ценностей, что баснословно обогатились не только пра1 вящие классы, но и повысился жизненный уровень других сло^ ев населения. Часть из этих почти даром доставшихся средств направлялась на развитие науки и техники, строительство ин​ститутов и университетов, на подготовку высококвалифици​рованных кадров и разработку систем управления производ​ством. И теперь, когда колониальная система распалась, они
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оказались обладателями такого высокого уровня ценностей, как научно-технические, с помощью которых, а также с помощью кре​дитов под высокие проценты, они проводят ту же политику по отношению к бывшим колониям, что и раньше, только другими способами и средствами.

Что же собой представляет социалистическая революция с по​зиции неэкономического объяснения истории? Она представляет собой этап борьбы диалектико-материалистических и религиоз​но-идеалистических руководящих групп. Первый этап проходил под идейным руководством домарксистских материалистов в период буржуазных революций, когда они лишь наполовину пре​одолели и отстранили от власти своих противников. Тогда у них на полное преодоление не хватало ни теоретических, ни физичес​ких сил. Теоретически они допускали возможность их существо​вания в обществе, что и привело к дуализму монизмов в капита​листической формации.

Социалистические революции проходили под идейным руко​водством марксистско-ленинских ортодоксальных материали​стов, не допускавших ни теоретической, ни практической возмож​ности участия их в руководстве, полностью разделивших светс​кие и религиозные функции и объявивших о непрерывной борьбе "последовательного и воинствующего материализма" со всеми религиозно-идеалистическими школами и течениями вплоть до полного изжития их представлений из сознания людей. Их мировоз​зренческие взгляды служили основой разработки политических, эко​номических, социальных и культурных программ строительства нового общества. Таким обществом должно было быть коммунис​тическое, которое, как предполагалось, будет быстро построено после кратковременной фазы социализма. Однако этого не произош​ло по ряду причин. Во-первых, сам экономический фактор, поло​женный в основу объяснения исторического процесса, оказался не первичным. Отсюда вывод о замене капиталистической формации коммунистической вначале в развитых странах был неверным по​тому, что правящие классы этих стран, обогатившись за счет колоний, пошли на частичные уступки рабочему классу и подня​ли его жизненный уровень в такой степени, что это снизило его революционную активность и сделало невозможным проведение в них социалистических революций. Потому последние прохо​дят там, где на борьбу с религиозно-идеалистической управлен​ческой группой поднимаются не только бедные и эксплуатируе​мые классы, но и где эту борьбу возглавляют истинные, последо-
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вательные материалисты в лице коммунистов. Во-вторых, сам коммунистический принцип "От каждого - по способностям, каж​дому - по потребностям", сформулированный на основе разви​той материально-технической базы капитализма, в таком виде, без детализации его на удовлетворение жизненно необходимых функциональных потребностей, не выполним, ибо в принципе че​ловеческие потребности безграничны. В-третьих, была ошибоч​ной и вредной ориентация в строительстве коммунизма на уро​вень развития производства в США, в большей степени экспор​тирующих свою продукцию для получения монопольной прибы​ли. Они достигли такого уровня производства, что если все стра​ны достигнут этого, то за 25-30 лет будут вычерпаны все при​родные богатства земли, и человечество подойдет к финальному концу. Строители коммунизма должны были придерживаться сво​их уже определившихся гуманистических принципов жизни та​ких, как право на труд и отдых, бесплатное лечение и обучение, на достаточное и регулярное пенсионное обеспечение, на такое воспитание людей, которое до минимума сводило бы в обществе преступность в отличие от буржуазного мира, где она достигла масштабных размеров (США).

Экономический фактор оказался не первичным потому, что эко​номику выбирают, принимают или отвергают ту или иную сис​тему люди; они устанавливают определенные связи и отношения в обществе. Это почти по Марксу с той лишь разницей, что в данном случае люди понимаются не как одна физическая матери​альная сила, а как двустороннее единство материального и психи​ческого, способного делиться по мировоззренческим, политическим, экономическим, юридическим, нравственным, эстетическим взгля​дам на различные социально-психологические группы. Их взаимо​действие, борьба и противоборство между ними и определяет ход истории, восстаний, революций и реставраций, появление и паде​ние империй, образование блоков, союзов и их распад.

б) Подход к истории с позиций действия в ней общественных сил
В основе предлагаемого объяснения истории лежит человечес^ кий фактор, понимаемый прежде всего со стороны того, что егЬ материальные силы управляются психическими процессами. Су​ществующее же понимание его в философии, сводящееся к .выяс​нению соотношения роли народных масс и личности в истории, ограниченно и недостаточно для этого, так как в нем делается в
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основном упор на резкое противопоставление лидеров и масс, а народные массы больше понимаются как физическая общественная сила. В действительности, человеческий фактор в истории - это, прежде всего, люди с различными способностями, обладающие оп​ределенным призванием и многими другими психическими свойства​ми, контактирующие с другими людьми по профессии, образу мыш​лении и действия, т.е. с определенной социально-психологической группой. Таких групп - приверженцев определенных идей, взглядов и представлений - в обществе немало. Одни из них либо безразлич​ны, либо почти безразличны к социальному строю. Это физики, ма​тематики, биологи, химики, медики, филологи, геологи и т.д. Дру​гие - разрабатывающие мировоззренческие взгляды на мир, приро​ду, общество и место человека в мире на основе достижения есте​ственных, технических и общественных наук, уровня развития производства, характера политики и права - затрагивают его, оценивают его с позиции справедливости и несправедливости и де​лают свои рекомендации относительно его существования или из​менения. Их в истории человечества выкристаллизовались две -материалистического и религиозно-идеалистического подхода к объяснению мира. Они и составляют внутричеловеческое противо​речивое единство. Его образует определенным образам идейно и мировоззренчески ориентированные социально-психологические группы, борющиеся за претворение их в жизнь. Поэтому вопрос о социальной истории идей в познании общества приобретает боль​шое значение. "Социальная история идей" разработана слабо, - пи​шет А.Я. Гуревич, - но она представляет огромный интерес и в пла​не истории общественного мнения и бытовой идеологии, и с точки зрения поведения социальных групп, которые берут на вооружение определенную идею'" (подчеркнуто Н.Л.). Что же касается средств производства, то они для человека экономический фактор, так как являются порождением его духовных и физических сил.

Такой подход к объяснению истории - назовем его гуманисти​ческим - не выходит из рамок марксизма, так как именно в нем впервые был сформулирован и основной вопрос философии, и противоречивое единство материализма и идеализма в теории. Более того, в работе "Людвиг Фейербах и конец классической немецкой философии" Ф.Энгельс2 наметил и подход к такому объяснению, высказав плодотворную мысль о том, что и во Фран-

' Гуревич А.Я. Историческая наука и историческая антропология // Вопросы
филосифии, 1998. № 1. С.69.
2 Маркс К., Энгельс Ф. Соч. 2-е изд. Т.21. С.273.
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ции, и в Германии философская революция предшествовала по​литическому перевороту. Но она не получила развития, так как и материализм, и идеализм понимались как теоретические направ​ления, слабо связанные с социальной структурой общества. По​тому в марксизме и возобладал экономический фактор. В работе "Материализм и эмпириокритицизм"'В.И. Ленин углубляет и рас​ширяет мысль Энгельса, понимая уже под материализмом и идеа​лизмом соответствующие партии в философии. Но в российских революциях объяснительный фактор лежит тоже в плоскости экономики, классовой борьбы и революционной ситуации, хотя и здесь политическому перевороту предшествовал мировоззренчес​кий переворот в умах людей. Это и была главная причина побе​ды социалистической революции в стране и с невысоким уров​нем развития производительных сил, и с относительно немного​численным пролетариатом. Однако такой подход к объяснению будет чисто идеалистический, если мы не поясним человеческий состав партий "измов". Так, в состав партии материалистов в социалистической революции входили не только философы-ма​териалисты, но и примыкающие к ним политики, экономисты, юри​сты, социологи, литераторы и поддерживающие их народные мас​сы в лице рабочих и крестьян. В состав партии идеалистов, против которой они боролись и победили, входили деятели религиозного культа, политики в лице царизма, буржуазных и дворянских партий, чиновничество, мелкая буржуазия и просто верившие в царя и рели​гиозные представления люди низов. На каком основании так рас​ширяются составы партий, "измов"? На том, что мировоззрение есть не только у философов, социологов, политиков и высокообразо​ванных людей, но и у людей с обыденным уровнем сознания. И противоборство идет, прежде всего, между высокообразованны​ми людьми за свои идеи, взгляды и представления. Что же каса​ется положения "бытие определяет сознание", то оно верно толь​ко на уровне обыденного сознания, и может объяснить простые житейские факты, тогда как сложные явления истории и обще​ственной жизни она объяснить не в состоянии. Потому и остает​ся до сих пор неясным вопрос, почему социалистическая рево​люция побеждает не там, где предусматривалось экономической формационной теорией, в то же время подход с позиции взаимо​действия и противоборства двух лагерей в философии, политике, экономике и социологии дает возможность объяснить социалис​тические революции, но только вместе с буржуазными револю-

' Ленин В.И. Полн.собр.соч. Т.18. С.380. 
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циями следующим образом: если в буржуазных революциях не​последовательными материалистами не ставилась задача ликви​дации религии, а она всего лишь отстранилась от господствующе​го положения, после чего наступал переходный от одного монизма к другому период буржуазного строя с его многопартийностью и плюрализмом мнений, то в социалистических революциях, кото​рые возглавлялись воинствующими материалистами, кроме поли​тических задач ставились и задачи изжития религиозных представ​лений из сознания людей и ликвидации культовых сооружений и обрядов. В социалистических революциях утверждался, прежде всего, материалистический монизм, а вслед за ним и соответству​ющий способ производства.

Взаимодействие этих противоположных сил, сторон и тенден​ций в обществе не исключающее, а дополняющее, по принципу диалектики взаимодействия противоположностей, которое широко и обстоятельно раскрывает Ж.Т. Туленов. Он пишет: "Во-первых, противоположности сосуществуют в одном предмете, явлении...

Во-вторых, противоположности зависят друг от друга. Суще​ствование одной стороны противоположности обусловливает су​ществование другой стороны...

В-третьих, противоположности взаимно проникают друг в дру​га, переходят друг в друга".'

Последнее положение надо понимать так, что в своем движе​нии и развитии противоположности меняются местами. Расшире​ние круга людей с научными, материалистическими и атеисти​ческими взглядами под напором успехов в физике, химии, биоло​гии, астрономии, космонавтике, психологии ведет к доминирова​нию ее в человеческом обществе. Но движение и доминирующей группы, и оппозиционной проходит волнами и зигзагами, потому что к руководству приходят люди с разными характерами, темпе​раментами и способностями.

С позиций излагаемого здесь подхода к истории уместно по​смотреть ещё на одну систему её объяснения - цивилизационную систему А. Тойнби.2 Полностью соглашаясь с В.И. Уколовой 3 о том, что Арнольд Тойнби религиозный историк, и зная о том, что религиозные догматы не обладают доказательностью и обоснова​нием, можно бы и не обращать внимания на его систему. Но это будет ошибочное суждение. Мы знаем, что религия - одна из форм

' Туленов Ж.Т. Законы и категории диалектики. Алма-Ата, 1960. С.70-71.
2 Тойнби А. Дж. Постижение истории. Пер.с англ. М.: Прогресс, 1991.
3 Уколова В.И. Арнольд Тойнби и постижение истории. - Там же C.I.
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мировоззрений. Пусть это мировоззрение неправильное, ненауч​ное, полностью составленное из человеческих заблуждений, но оно было одной из направляющих тенденций мировой истории многие века и тысячелетия. Это обязывает ученого считаться с данной формой мировоззрения и его носителями.

Религия есть духовный материал, который люди сочиняли в тот период, когда науки либо не было, либо она только зарождалась. Её появление и существование подтверждает важный познавательный закон о том, что когда человек не знает истинной причины того или иного явления, то он обязан её измыслить, сфантазировать. Так лег​че жить: есть какое-то объяснение. Его не миновали даже естествен​ные науки. Вспомним существование в них таких ложных понятий, как "философский камень", "теплород", "флогистон", "эфир" и т.д. Что религии создавались людьми, склонными к религиозному мыш​лению, подтверждает и их деление: христиан - на католиков и пра​вославных, исламистов - на сунитов и шиитов, буддистов - на ма-хаянистов и ханаянистов. Каждая из групп по-своему осмысливала и трактовала религиозные каноны, созданные их предшественни​ками. Но Тойнби не замечает, что религии - продукт человеческого мышления, стремившегося хоть как-то понять мир. Для него они -откровения и ниспослания свыше.

Не замечает Тойнби и того, как в средневековой Европе деятели религии одних сжигали на кострах, других отправляли в заточенья, в темницы и подземелья за попытки искать истинные причины природных и общественных явлений и составлявших противопо​ложную им группу людей. Не замечает он и преувеличенной, аб​солютизированной роли религии, по критериям которой он выде​ляет цивилизации, хотя, несомненно, определенную положитель​ную роль она играла в жизни народов. О революциях XVII-XX веков на Западе и Востоке он лишь вкратце упоминает, не выяс​няя ни их причин, ни роли в историческом процессе. Потому спра​ведливо суждение и французского историка Люсьена Февра, ко​торый, не поддавшись "обольстительным чарам" труда Тойнби, довольно взвешенно пишет о нем: "В нашем мире его обладатель может расчитывать разве что на место среди хористов"', что на​страивает нас на понимание его так, что труд этого историка есть труд рядового историка, и не более того, так как основной смысл его написания заключался в том, чтобы огромное количе​ство исторических фактов подогнать под религиозные цитаты.

' Цит.: Уколова В.И. Арнольд Тойнби и постижение истории. Там же. С.6. 
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Другой рецензент "Постижения истории" - Е.Б. Рашковский -больше рассуждает о философии истории вообще, чем о труде автора, давая ей и свое определение. При этом он делает важное для нашего исследования замечание: "Если средневековая мысль билась над вопросом: как допускает зло и терпит его Бог, то мысль Нового времени сосредоточилась на вопросе о том, как творит зло и терпит его в истории человек"1 . Это значит, что ученые гуманитарных наук задолго до трудов Тойнби перешли от истолкования истории и всей социальной жизни с религиозных позиций на истолкование её с позиций человека и наук о челове​ке. Однако, не обращая внимания на новое социальное явление -людей науки, вышедших из подполья в XVII веке и совершивших научную революцию во взглядах на мир - Тойнби и в XX веке продолжает средневековую тенденцию. Об этом красноречиво говорят его следующие признания о церкви: "Церковь играет роль яйца, личинки, куколки. Автор настоящего исследования должен признаться, что он исповедовал этот взгляд на природу и роль церкви в течение многих лет. Он и сейчас продолжает ве​рить, что подобное понимание церкви единственно верное и нео​споримое"2 . Но Рашковский не замечает оппозиции тойнбианс-кого взгляда на историю научному (с позиций наук о человеке) взгляду на историю и его собственному. Отсюда вывод может быть один: у историка Тойнби слабый философский анализ исто​рии, таково её и "умопостижение" (его выражение, означающего понимание), есть огромный конгломерат исторических фактов.

Но, безусловно, общественные силы существуют в мире, кото​рые, объединяясь в различные потоки, движения и тенденции, направляют развитие общества. Их направляющая функция про​является через деятельность. Что это за силы?

Первой такой силой являются производители материальных благ - рабочие, крестьяне, ремесленники и их хозяйственные и вла​стные руководители. Они создают базу и основу существования и развития общества. Её подробно описал К. Маркс при изучении общественно-экономических формаций, способа производства, производительных сил и производственных отношений. В жиз​ни они руководствуются обыденным сознанием и потому для их жизни бытие первично, а сознание вторично. Эта часть об-

' Рашковский Е.Б. Читаем Тойнби... Там же. С.648. '•Тойнби. Постижение истории. С.518.
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щества может стихийно подниматься на борьбу против своих хозяйственных и властных руководителей.

Вторую и более высокую общественную силу образуют дея​тели науки и культуры. Они тоже создают важный и необходи​мый для общества продукт - духовный. Именно накопление это​го продукта в обществе поднимало его со ступени варварства на ступень цивилизованности; религия же при этом играла лишь со​путствующего роль. Их продукт производит в сознании людей переворот на явления природы и общества и формирует новые взгляды и представления. Потому он выполняет прежде всего функцию культурно-просветительную, а затем уже функцию производительной силы, а не наоборот, как в марксизме (имеется в виду наука). Для этих людей в жизни первичны идеи, теории, учения, а бытие - вторично.

Третью и ещё более высокую общественную силу образуют деятели религии и философии. Они тоже создают духовный про​дукт, но продукт особого рода - мировоззренческий. Первые из них создавали его на основе умозрительных представлений, а для большей популярности его привлекли лучшие произведения му​зыки, живописи, архитектуры и скульптуры, что способствова​ло их развитию. Вторые опирались на опытные данные естествен​ных наук и изучения общественных явлений социологами. И вви​ду того, что научные знания способствовали развитию произво​дительных сил (вторая их функция), их распространение стано​вится обязательным через системы образования и просвещения. Деятели этой общественной силы разрабатывают обобщающие и направляющие идеи о мире в целом.

Все три общественные силы, согласно их призвания, участву​ют, прежде всего, в созидательном процессе. Но когда одни из них сановятся тормозом для развития других, то в обществе про​исходят различного рода революции - научные, политические, технические, мировоззренческие. Взаимодействие этих обще​ственных сил подводит нас к объяснению буржуазных и социали​стических революций.                                 •: ,
Марксизм в объяснении буржуазных революций использует в основном первую общественную силу, порождающую классо​вую борьбу. Её участие в них, конечно, бесспорно. Вторая и тре​тья силы в нем остаются в тени, невидимыми. В нашем объясне​нии - наоборот. Вначале деятели науки вышли из-под средневеко​вого подполья, совершили научную и мировоззренческую револю​ции (зачинателем их был английский ученый и философ Ф. Бэкон)
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и привлекли на свою сторону большое количество обществен​ных деятелей. И когда последние возглавили общественные дви​жения, то и буржуазные революции оказались успешными. В этих политических переворотах власть переходила от одних политических сил к другим, деятели религии были отстранены от руководства лишь наполовину. Прогремев в XVII-X1X ве​ках на Западе, революции затем переместились на Восток и про​ходили уже в другой форме.

Социалистические революции лишь частично объяснимы с по​зиций марксистской теории, зато они вполне объяснимы с пози​ций трех выделенных нами общественных сил. В России, где впер​вые произошла социалистическая революция, наиболее активной была третья общественная сила, состоящая из двух частей. Вто​рую её часть - светскую, гражданскую - образовали представи​тели передовой и высокообразованной части дворянства, начи​ная с декабристов и кончая плехановской группой и ленинской партией. Последние восприняли марксистский переворот в фило​софии и понесли его в Россию, где они его трансформировали в политическое положение о соединении социализма с рабочим дви​жением. Это соединение и победило в революции. Так, вторая часть третьей общественной силы включила в поле своей деятель​ности первую часть (трудовой народ, и прежде всего пролетари​ат) первой общественной силы и совершила политический пере​ворот. Что касается первой части третьей общественной силы -деятелей религии - то данная революция доделала вторую поло​вину буржуазных революций, отстранив их полностью от руко​водства и широкого влияния на общество, поставив их в зависи​мость от второй части. Противоположности поменялись места​ми, что соответствует диалектическим положениям.

Но затем социализм в России потерпел поражение по неизве​стным в марксизме законам. Его руководители в новых истори​ческих условиях не поняли необходимости соединения социализма с рыночными отношениями. И теперь такое соединение осуществ​ляют азиатские социалистические страны, прежде всего, Китай и Вьетнам. Там и будет продолжатся новая историческая тенденция, начатая в России - о руководстве обществом представителями научно-философского мировоззрения (коммунистами) .
Если теперь сравнить марксистское объяснение истории с тойнбианским, то первое из них, несмотря на отдельные его недостатки, может характеризоваться понятием "научное",
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так как в его основе лежит диалектический материализм; вто​рое, базирующееся на религии, будет характеризоваться поняти​ем "ненаучное".

Тем не менее в данном подходе к истории можно обнаружить и нечто положительное. В частности, несомненна цивилизующая роль государства, взятого не в тойнбианском религиозном пони​мании, а в светском, научном его понимании. Будучи классовым и общечеловеческим органом, он объединял разрозненные роды и племена в более крупные сообщества, организуя их совместную жизнь. Оказывала цивилизующее воздействие на общество и ре​лигия, как верой в потусторонний мир, сверхъестественные силы и загробную жизнь, так и моралью, возникшей на основе перво​бытных норм, поступков, действий, табу, занесенных затем в религиозные заповеди; распространением книг, письма, чтения. Только через использование вспомогательных средств религия и государство развивали и совершенствовали народы, добиваясь во многих из них преобладания цивилизованности над варвар​ством, которое не исчезло ещё и до сих пор.

§2 Коллективизм и индивидуализм и их историческая роль в жизни человечества.
Первый из этих образов жизни людей - коллективизм - суще​ствует с древнейших времен, с первобытнообщинной формации и до наших дней, пройдя при этом в измененном виде через фор​мации азиатского способа производства и феодализма и достиг​нув высокого уровня развития при социализме.

Ф.Энгельс в своем труде "Происхождение семьи, частной'соб​ственности и государства", используя исследования американс​кого антрополога Л. Моргана, изложенные в его книге "Древнее общество", и записи К.Маркса о ней при ее изучении после его смерти, подробно показывает прохождение первобытными кол​лективами в виде родов и общин стадий дикости и варварства, их жизнь, труд, семейно-брачные отношения, формирование нрав​ственных начал и изобретаемые уже тогда предметы материаль​ной и духовной культуры. С учетом работы Энгельса "Роль тру​да в процессе превращения обезьяны в человека" становится в общих чертах понятным процесс антропосоциогенеза (процесс возникновения человека и общества) - его несущими конструк​циями или опорами были коллектив и труд, хотя Энгельс их ста​вит в обратной последовательности. Он пишет: "...Развитие тру-
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да по необходимости способствовало более тесному сплочению членов общества, так как благодаря ему стали более часты слу​чаи взаимной поддержки, совместной деятельности, и стало яс​ней сознание пользы этой совместной деятельности для каждого отдельного члена. Коротко говоря, формирующиеся люди при​шли к тому, что у них появилась потребность что-то сказать друг другу. Потребность создала себе орган..."'

Выделению человека из мира животных способствовали и дру​гие важные факторы такие, как тотемизм родов и племен, повлек​ший за собой запрет на инцест внутри них; установление брач​ных связей с другими родами и норм в виде запретов (табу) и разрешений на поступки и действия в поведении; совместное пользование добываемыми предметами питания, примитивными орудиями труда и родовой собственностью. Но главными из них были коллективы индивидов, совместная их жизнь и труд по из​готовлению орудий труда, требующего наибольшего напряжения физических и психических сил. А толчком, стимулом к деятель​ности людей всегда была и есть необходимость удовлетворения присущих им физических и духовных потребностей.

Так, создавая нормы и нарушая их; воюя, побеждая и уничто​жая; часто голодая и поедая своих соплеменников; держась со​вместной жизни в коллективах и выживая, первобытные люди подошли к высшей стадии варварства, которую они лишь час​тично цивилизовали к настоящему времени, превратившись в цивилизованных варваров.

Постепенное развитие творческих способностей людей привело к созданию таких орудий труда, использование которых дало воз​можность и перейти от собирающей экономики к производящей эко​номике, и к выделению ремесла и обмена в самостоятельные сферы деятельности, и к более успешной борьбе и войнам с другими пле​менами по захвату их имущества (один из постоянных присутству​ющих признаков варварства), что вместе взятое способствовало как улучшению жизни людей, так и накоплению в общинах излишков предметов потребления, чем и воспользовались сильные и автори​тарные люди племен, захватывая и присваивая их в личную соб​ственность, разлагая тем самым общины на богатых и бедных. Твор​ческая созидательная деятельность людей через опосредствующие звенья - развитие средств производства, разделение труда и появ​ление классов - привела к непредвидимым результатам - к заме​не родового строя государственным объединением.

'Маркс К., Энгельс Ф, Избранные сочинения. В9-тит. Т.5.с.507. 
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Первобытнообщинный строй сменяется азиатским способом производства. Мы здесь определенно говорим об азиатском спо​собе производства как формации, впервые обозначенной Марк​сом, и на основе тех результатов дискуссий, которые советские философы, историки и этнографы провели в 20-30-х и 60-х годах, и на основе подхода к истории с позиций человеческого фактора. В своем обзоре дискуссий Л. В. Данилова ' отмечает более пло​дотворный в научном плане характер второй дискуссий. Ее уча​стники обращали внимание на то, что возникновение классов и государств на Востоке шло иным путем, чем в Европе; что мно​гие общественные структуры у народов стран Азии и Африки сложно квалифицировать как рабовладельческие или феодальные;

что у них и до сих пор основу общественной структуры состав​ляют землевладельческая община, а объектом эксплуатации яв​ляются не рабы, а мелкие производители, эксплуатируемые че​рез систему государственных налогов и повинности; что француз​ские историки-марксисты, изучавшие доколониальные Тропичес​кую Африку, Юго-Восточную Азию и другие районы мира при​шли к выводу, что их общественное устройство более соответствует понятию азиатского способа производства. Результатом дискуссии явилось то, что ее участники "поддержали мнение об устарелости идеи универсальности рабовладельческой формации"2 и что дан​ная система жизни охватывала не только Азию и Африку, но и до​колониальную Америку. Она выявила и характерные для данного способа производства черты, в числе которых можно отметить сле​дующие: обязательное наличие коллективистской общины, слабое развитие частной собственности на землю, сосредоточение в руках государства управления, контроля и надзора за строительством и использованием оросительных систем и другими общественными работами, развитый бюрократический аппарат с деспотией во главе, эксплуатация им непосредственных производителей через систему налогов-рент, бесчисленное количество войн по покоре​нию, ограблению и подчинению других народов, что хотя и сбли​жает его с феодализмом, но не сводится к нему.

Однако в обзоре ничего не сказано об обширной части Азии, входившей в состав России. Надо полагать, что и народы данной ее части до вхождения в XVI -XIX веках в состав России, жили

' Данилова Л.В. Дискуссия по важной проблеме. - "Вопросы философии",
1965, №12.
2 Там же. С. 156.
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азиатским способом производства со своими специфическими осо​бенностями, тогда как в самой России уже давно, с X-XI веков, внедрялся феодальный способ производства. Особенностями жиз​ни народов Северо-Восточной Азии были не недостаток воды и стро​ительство ирригационных сооружений, как на Юге, а наличие об​ширных степей, больших массивов лесов и тайги и обилие водных ресурсов, что давало возможность населяющим ее родам и племе​нам заниматься скотоводством и вести кочевой образ жизни, а воз​никшие затем классы и государства занимались не только эксплуа​тацией основных производителей материальных благ - кочевников,

но и организацией войн против таких же соседних государств и масштабных походов с Востока на Запад типа Чингисхана и Та​мерлана, не уступавшим по своей разрушительной силе и граби​тельским целям походу Александра Македонского. О них, о вой​нах и походах, можно сказать определенно, что в той части лю​дей, которые их организуют и осуществляют, наиболее ярко про​являются варварские устремления и стимулы как к специфичес​кому образу жизни, несущего на себе печать прошлого.

Но так как наш подход к истории основан на человеческом факторе, сердцевиной которого является человек разумный, то мы обязаны говорить и о том, что и на данном этапе истории чело​вечество двигалось неравномерно. Разные исторические, географи​ческие и демографические условия по-разному способствовали про​явлению народному творчеству с присущим ему духом соревнова​тельное™. Наибольших успехов в создании различных элементов материальной и духовной культуры добились народы древних Егип​та, Вавилона, Индии, Китая, "несших" на своих плечах азиатский способ производства. Они создали культурологическую базу с за​чатками цивилизованности для дальнейшего развития человечества, в менталитете которого еще многое было от варварства.

Итак, пришедший на смену первобытнообщинному строю ази​атский способ производства был такой же всеобъемлющей формацией, как и первая, и также базировался на обществен​ной собственности на средства производства и коллективист​ских отношениях между людьми.

Однако в ограниченном регионе мира, в ойкумене Средизем​номорья и его прибрежных территорий народы отклонились от естественного, коллективистского хода истории и встали на путь искусственного, индивидуалистического хода истории. Возника​ют вопросы: когда и почему возник западный индивидуализм? Правильные ответы на эти вопросы помогут понять, справедлив этот образ жизни или несправедлив.
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По-нашему мнению, неправильно относить возникновение за​падного индивидуализма к периоду возникновения буржуаз​ного строя. Более правильно его возникновение следует отно​сить к античности, к рабовладельческому строю, получившего классическое проявление в Древней Греции и в Древнем Риме. Начав подъём и движение к цивилизованности тоже с первобыт​ного коллективизма, в их деятельности возникли такие новые моменты, которые позволили им не только перенять и усвоить культуру Востока, но и значительно превзойти её. Этими но​выми моментами были рабство, колониализм, пиратство.

Патриархальное рабство существовало и на Востоке. Греки же и римляне, в дополнение к нему, "изобрели" так называемое "классичес​кое рабство". Оно отличалось большим насилием и масштабнос​тью. Рабы использовались: в морской торговле в качестве живой двигательной силы, будучи прикованными цепями к кораблям; в мастерских по производству предметов роскоши и торговли; в карьерах по добыче камня, гранита и мрамора; в производстве на строительстве дворцов, храмов, музеев, колизеев, спортив​ных сооружений, дорог и мостов, остатки которых мы видим и сегодня; в театрах, в боях гладиаторов, развивая у зрителей жаж​ду к убийствам; в торговле на невольнических рынках в каче​стве живого товара (подобную практику европейцы возобнови​ли и продолжили и в Новое время, отлавливая, как животных, негров в Африке и продавая их в Америку). На бесплатном сози​дательном труде рабов, на жестоком насилии над ними форми​ровались и личности - индивидуалы: рабовладельце? и работор​говцев; политиков, полководцев, завоевателей; колонистов-гра​бителей и пиратов-грабителей. Это создавало благоприятную хо​зяйственную и экономическую обстановку для выделения боль​шего числа людей из сферы тяжёлого физического труда и пере​хода её в сферу умственного труда, где формировались личнос-ти-индивидуалы философов, разных направлений учёных, скуль​пторов, драматургов, архитекторов, историков, правоведов и т.д. И когда западные учёные пишут об античной культуре, то они успехи её деятелей относят не иначе, как к спонтанной греческой и римской гениальности. И лишь марксисты сказали об этом пра​вильно: без рабства не было бы античной культуры, к чему мож​но добавить ещё - без специально изобретённого греками'и рим​лянами рабства не было бы и той культуры.

О широте использования рабов в античном обществе Ф.Эн-гельс приводит следующие данные: "Ко времени наивысшего
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расцвета Афин общее количество свободных граждан, включая женщин и детей, составляло примерно 90 000 человек, а рабов обоего пола насчитывалось 365 000 и состоящих под покрови​тельством - чужеземцев и вольноотпущенников - 45 000. На каждого взрослого гражданина мужского пола приходилось, та​ким образом, по меньшей мере 18 рабов и свыше двух находив​шихся под покровительством. Большое число рабов было связа​но с тем, что многие из них работали вместе в мануфактурах, в больших помещениях под присмотром надсмотрщиков"'. Такое соотношение в трудовой деятельности граждан Афинского об​щества привело к тому, что свободные стали считать за позор заниматься физическим трудом. Большое количество рабов было и в Риме. В империи только официально зарегистрированных было 12 невольнических рынков по торговле рабами, не считая под​польных. О насыщенности ее хозяйства рабами можно судить по двум городам: в Коринфе их было 460 тыс., в Эгине - 470 тыс.2 Потому в менталитете рабовладельцев можно усмотреть продол​жение менталитета варваров, определение которому из того, что о них написано, можно предложить следующее: варвары - это люди, слабо понимающие нормы морали и права, часто живущие за счёт ограбления других людей и насилия над ними.

Кто же создавал эти жестокие мир, труд и эксплуатацию. Из истории известно, что в конце II тысячелетия до н.э. из глубин Центральной Европы на территорию Древней Греции спустилось дикое, жестокое и воинственное племя дорян, достигло ее бога​тых микенских царств, разграбило и разрушило их; затем, подчи​нив большинство живущих на территории Греции племен и превра​тив их в бесправных и бессловесных рабов, заставило их работать бесплатно и безвозмездно на себя, пополняя их число в дальнейшем из захватываемых военнопленных. Потом оно слилось с основной массой населения. По происхождению данное племя вполне можно отнести к германской группе народов, занимавшей европейские про​сторы от Рейна до Вислы, Карпат и Дуная. К этой же группе его можно отнести и по почерку действия, так как в другое время, в V веке уже новой эры, другие ему родственные племена будут раз​рушать и грабить богатства Римской империи.

Но в V веке нашей эры восточные и германские племена раз​рушили эту культуру и социальный строй.Теперь, надо думать,

1 Маркс К., Энгельс Ф.Избр.соч. В 9-ти т. Т.6-М.: Политиздат, 1987.С.192.
2 Маркс К., Энгельс Ф. Избранные сочинения. В 9-ти т.Т.5. С.148.
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не по формационному закону, а по общесоциальному варварско​му закону грабежа, насилия и отнятия друг у друга имущества и богатства, просуществовавшего вплоть до конца XX века, хотя в сознании людей давно уже входят понятия "цивилизация", "ци​вилизованность", "цивилизованный подход к решению проблем". Существование данного закона признают и другие философы, На​пример, В.К. Кантор по этому вопросы пишет: "Насилие является константой как доисторического, так и исторического существо​вания человечества. А в силу этого оказывается одним из решаю​щих факторов в развитии, становлении, формировании или гибели того или иного типа сообщества"'. Потому справедливо будет ска​зать: восточные и германские варвары разрушили то, что западные народы создавали варварскими способами. Бесплатный труд ра​бов был своего рода находкой гражданами античных государств драгоценностей в земле, в лесу или в море, удваивавшей и утра​ивавшей их труд.

Созданная неестественным путём античная культура вызва​ла у бывших рабов, плебеев и переселившихся народов с Востока такое отвращение, что народы Европы как бы о ней забыли, зако​пали её в землю на целое средневековое тысячелетие. Этому спо​собствовали не только христианство с его инквизицией и то, что она создавалась для высшей и всегда праздновавшей знати, но и то, что народы Европы переходили к естественному, коллективному образу жизни, основанному на своём собственном труде. Проявил​ся он здесь в создании различных производственных, торговых и духовных объединений в виде цехов, гильдий, графств и герцегств со своими мерами весов и ценностей, монастырей и орденов с их известными уставами. И средневековая Европа по уровню жизни и культуре опустилась до уровня жизни Востока, изначально жив​шего коллективным трудом. Потому вполне надо согласиться с В. Г. Федотовой о том, что "средневековый Запад... был Восто​ком"2 . Без удвоения и утроения труда, на своём собственном тру​де, можно жить только традиционным способом. Перейдя к фео​дализму, Западная Европа становилась на общий магистральный путь движения человечества, на путь общинности и коллективиз​ма. Этим же путем затем пошли Россия и ряд других стран Азии и Африки. Русские мыслители XIX века в лице славянофилов и

' Кантор В.К. Насилие как провокация цивилизованных срывов в России. "Вопросы философии", 1995г. № 5. С.39-40. 2 Федотова В.Г. Судьба России в зеркале методологии. - "Вопросы филосо​фии", 1995, № 12. С.25.
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западников, изучая быт российского народа, везде обнаружи​вали в его жизни общинность и артельность. Исходной базой или матрицей феодализма является не рабовладельческий, а азиатский способ производства, который он превосходил по уровню развития, оставаясь, как и предшественник, классо​вым, эксплуататорским обществом.

Античный идивидуализм, отразившись на генофонде народов и пробившись через "заграждения" христианства, начал всё боль​ше проявляться в задатках и призвании личностей эпохи Возрож​дения, вспомнивших об античной культуре и личностях -индиви-дуалах. Символично, что данная эпоха совпала с другой не ме​нее значимой эпохой - Великими географическми открытиями, имевшими, с точки зрения науки, большое положительное значе​ние. И вновь наряду с появлением личностей в науке и искусстве появляются, как и в античном мире, но в значительно большем количестве, личности-индивидуалы колонизаторов, работоргов​цев и пиратов, которые, начиная с XVI века, захватили и покорили почти весь мир, держа его в таком состоянии до середины XX века. И везли они оттуда не только кораблями, но и флотилиями золото и серебро, алмазы и бриллианты, сырьё и продовольствие, нацио​нальные реликвии и исторические памятники. Вывозимые из коло​ний богатства уже не удваивали и утраивали, а удесятеряли труд работников стран-метрополий. И могла ли, скажем, Россия, живя своими собственными усилиями, направлять на образование, науку, культуру, строительство институтов и университетов, подготов​ку кадров столько средств, сколько направляли на это западные страны? Конечно, нет. Теперь только технари, художники и есте​ственники, будучи дилетантами в области истории и теории об​щественной жизни, могут обвинять народы России в лености и бездарности. Вне всякого сомнения, успехи капитализма надо по​нимать вместе с его политикой колониализма.

В дискуссии специалистов по общественным наукам часто высказывается такое обилие мыслей и суждений, что сразу оце​нить их значимость не представляется возможным. Это можно сказать и о дискуссии конца 80-х годов прошлого века по про​блеме соотношения философии и исторической науки. На ней про​звучала очень правильная мысль историка А. Я. Гуревича о том, что за счет чего и кого происходило накопление первоначально​го капитала и перехода человечества от феодализма к капита​лизму. Он говорил: "Переход от феодализма к капитализму во многом был стимулирован антагонистическим взаимодействием Европы и представляющих ее "рыцарей первоначального накоп-
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ления" с доклассовыми и раннеклассовыми и восточного типа со​циальными образованиями обеих Америк, Азии и Африки. Как и функционирование античного производства, функционирование ка​питализма за счет одних только внутренних ресурсов было немыс​лимо, он мог возникнуть и укрепить свои позиции в Европе вслед​ствие колонизации и эксплуатации народов остального мира"'. Это еще и подтверждение и понимание того, что ни античность, ни капи​тализм невозможны были без вывоза средств жизни со всего мира. Однако присутствовавшие на дискуссии философы не обратили дол​жного внимания на этот важный обобщающий вывод для соци​альной философии, отвечающий на острый современный вопрос о том, почему одни страны богатые, другие - бедные.

В захваченных странах колонисты стремились насадить и за​падный индивидуализм, выставляя себя перед ними демократа​ми, которых правильнее бы назвать пиратами-демократами. Но их ложь и несправедливость всё больше осознавалась народами Востока. Это поднимало их на сопротивление и борьбу. И, нако​нец, тремя мощными ударами - социалистической революции в России в 1917 году, победой над фашизмом в 1941-1945 годах и в национально-освободительной борьбе колониальных стран - во​сточный коллективизм нанёс внушительное военное поражение западному индивидуализму.

Сейчас в странах СНГ вступили в действие временные исто​рические социальные законы. Они всегда вступают в действие в странах, где проходят социальные революции2. В это время "бла-годатели" западного индивидуализма, пользуясь некомпетентно​стью руководителей в области социальной и политической фило​софии, стремясь придать ему доминирующее положение там, где исстари господствовал восточный коллективизм (русский общин​ный, социалистический, китайский, японский, индийский, арабс​кий). Но в предполагающемся мирном XXI веке, когда ценность человеческой жизни значительно возрастает, общественность осознаёт неспособность индивидуализма защитить его от нарко-бизнеса, похищения, заказных убийств и массового терроризма. Характерно, что в бывшем Советском Союзе в последние трид​цать лет (60-90-е годы) либо этого не было, либо находилось в зачаточном состоянии.3 Но как только коллективы были ликви-

' Гуревич А. Я. Выступление на дискуссии "Философия и историческая наука". - Вопросы филисофии, 1988, № 10. С. 20.
2 Ланин И.И. Куда "ведёт" нас диалектика? Алматы,"Гылым", 1993 г. С. 31-54
3 О том, каких успехов добился Советский Союз на путях социалистического коллективизма, смотри II глава, § 7.
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дированы в школах, институтах, университетах, на производстве, в армии, так сразу же среди молодёжи преступность выросла в не​сколько раз, на производстве происходит полная дезорганизация, в армии началось разворовывание оружия и перекачка его в крими​нальные структуры, в органах внутренних дел и государственного управления масштабно выросла коррупция. Становится очевидным, что коллектив воспитывает, сдерживает и защищает человека, с приходом к власти демократов с индивидуалистической психоло​гией всё происходит наоборот. Потому в XXI веке коллективность вначале будет восстановлена в России и странах СНГ, затем она распространится в западные страны. Но кто её будет продвигать туда, где господствует индивидуализм? Во-первых, сама коллекти​вистская идеология, которая захватывает и западные страны, про​являлась: в борьбе за мир и предотвращение новой мировой войны, в борьбе за остановку испытания атомного оружия, в борьбе за зап​рещение химического и бактериологического оружия, в решении об​щих экономических, финансовых и политических проблем мирово​го и регионального уровней. Она же приведёт и к ликвидации атом​ного оружия, она же приведёт и к спасению природной среды и ре​шению глобальных проблем. Во-вторых, лучшие умы Запада (по​литики, философы, учёные, социологи) осознают, что без неё не ос​тановить большую волну преступности. С остановкой же её зна​чительно увеличится продолжительность жизни людей, что поло​жит начало борьбе за бессмертие. Да и сама солидарность, к ко​торой деятели Римского клуба апеллируют, есть не что иное, как способность решать людьми те или иные проблемы совместны​ми, коллективными усилиями. Отсюда можно заключить о пре​обладающей роли коллективизма в истории человечества, выс​тупающим обобщающим фактором индивидов.

§3. Что уже было в мире до возникновения России и после?
Показывать положение России в мире невозможно без объек​тивного показа того, что уже было до её возникновения и как оно развивалось после её возникновения. Поздний выход народа на историческую арену, в том числе и российского, не есть его де​фект, а есть, при определённых условиях, его преимущество. Это доказали многие народы. Волей-неволей придётся это доказывать и народам России, так как оно является исторической социаль​ной необходимостью.

Для понимания истории России-СССР, на наш взгляд, не сле​дует уходить далеко в глубь веков от VI века н.э. (время выхода
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славян на историческую арену), потому что влияние, скажем, древних египетской и вавилонской цивилизаций на неё было слиш​ком малым из-за многократного их опосредования. Для этого достаточно близлежащих по времени и пространству народов и цивилизаций, воспринявших достижения древних цивилизаций и оказывавших положительное или отрицательное влияние на по​явившиеся племена славян, а затем и на возникшее российское государство вплоть до наших дней. В данном параграфе будут рассмотрены достижения народов, которые поднимали их на тот или иной уровень цивилизованности и которые служили приме​ром для других народов, в том числе и для России. Более подроб​но о цивилизованности говорится в следующем параграфе. Из него и из второго параграфа читатель узнает, что варварство ещё далеко не исчезло из жизни народов, даже из жизни развитых стран нашего времени, но цивилизованность в мире возрастает.

а) Достижения народа Древней Греции
Всему миру известны достижения народа Древней Греции в области культуры. О том, что этому способствовало, мы уже изложили свой взгляд в предыдущем параграфе.

Пытается вскрыть причину, позволившую Греции совершить скачок в историческом развитии в своих трудах и М.А.Виткин. Он пишет: "Особая историческая среда позволила афинянам стать в авангарде всемирно-исторического процесса. К условиям этой среды относятся: крушение под ударами завоевателей - дорян в конце II тысячелетия до н.э. микенских царств, чиновничий ап​парат которых препятствовал развитию частной инициативы под​данных; исключительное разнообразие географических условий, труда и быта населения, благоприятствовавшие умножению по​требностей и способностей людей, средств и способов труда; на​растающее давление на производительные силы, порождаемое, во-первых, естественным приростом населения в условиях низ​кого плодородия почвы и, во-вторых, большим притоком в Атти​ку беженцев из других областей Греции, подвергшихся, в отли​чие от Аттики, дорийскому завоеванию и разорению"' (все .это правильно, но недостаточно для понимания ее взлетов и.падений).

Указанные обстоятельства привели к возникновению двух важ​нейших изменений в социальной жизни. Первое из них состояло в

' Виткин М.А. Некоторые особенности развития докапиталистических формаций. В кн.: Философские проблемы исторической науки. М., "Наука", 1969. С. 123.
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превращении ремесла в самостоятельную отрасль производства, отделившегося от земледелия, что имело свои последствия: возник​новение внутренней.и внешней торговли, образование специфичес​кого слоя населения, занимающегося торговлей и формирование простого товарного производства, в первую очередь, в городах в условиях сельскохозяйственной страны. Вторым крупным измене​нием было постепенное разрушение общинного пользования зем​лёй и переход её в частное пользование в форме парцелл.

В социальной области происходит чёткое размежевание лю​дей на богатых и бедных. Греция была первой страной, где на небольшом пространстве планеты утвердился и существовал но​вый способ производства - рабовладельческий. Рабский труд ши​роко использовался в мастерских, рудниках, иногда в сельском хо​зяйстве. Эксплуатация рабов не знала ни пределов, ни ограничений. Эксплуатации подвергались и неимущие слои населения. Обогаще​нию страны способствовали ещё и пиратство, и колониализм.

Применение дешёвого труда рабов давало возможность пред​ставителям господствующего класса больше заниматься умствен​ным трудом. В Греции происходит новое и также плодотворное для будущего развития человечества разделение труда - отделе​ние умственного труда от физического.

Указанные экономические и социальные преобразования от​крыли простор для творчества, для создания нового, отличного от мифологии и религии, знания о мире и месте человека в нём. И такое знание было создано. Крупным вкладом греческого наро​да в мировую культуру были его достижения в области филосо​фии, искусства, литературы, архитектуры, обучении и воспита​нии молодого поколения.

О сущности вклада.

В области философии. Экономическое, социальное и полити​ческое развитие страны требовало нового уровня мышления. Ми​фологическое и религиозное мышление уже не отвечало возрос​шим запросам больших общественных преобразований. Для прак​тической деятельности нужны были новые знания. И они стали создаваться на основе слияния мифогенных и гносеогенных обоб​щений. Философия была первой наукой по рациональному объяс​нению происходящих явлений. В Греции возникает множество школ. Философов интересуют вопросы происхождения Вселен​ной, сущности вещей, природы психики и др. Вырабатываются новые понятия, категории, создаются различные учения и фило​софские направления. По словам Ф. Энгельса, "...в многообраз-
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ных формах греческой философии уже имеются в зародыше, в процессе возникновения, почти все позднейшие типы мировоззре​ния"' . Их воспроизводили и развивали европейские учёные ново​го времени в различных школах материализма и идеализма.

В области искусства. Наибольшего развития из данной формы общественного сознания в древний период Греции достигли те​атр, музыка, скульптура. Театральное искусство достигло наи​высшего расцвета в период подъёма полисной демократии (5 в. до н.э.). Это был театр больших идей общественной, политичес​кой и духовной жизни греческого народа, поднявшегося в. искус​стве до совершенной художественной формы. Он стал образном для подражания и развития римлянами и европейцами в период Возрождения и Просвещения.

Важное место в жизни греков занимало музыкальное искусст​во. Музыка составляла неотъемлимую часть воспитания моло​дого поколения, а пение и игра на музыкальных инструментах входили в обязательную программу спортивных состязаний. Вви​ду широкого распространения музыки учёные пытались осмыс​лить её в теории. Выработанные ими понятия "ритма", "гаммы", "мелодии" и др. существуют и до сих пор.

Скульптура как вид искусства начала развиваться тогда, когда в греческом обществе усилился интерес к личности. Одним из про​явлений этого интереса было стремление к увековечиванию выда​ющейся личности путём постройки мемориальных комплексов и создания скульптурных портретов. Проникнутое гуманистическим духом и выполненное на уровне высокого эстетического совершен​ства искусство Древней Греции, по мысли Маркса, продолжает "доставлять нам художественное наслаждение и в известном от​ношении служить нормой и недосягаемым образцом"2.

В области литературы. Наивысшего развития древнегречес​кая литература достигла в 5-4 вв. до н.э., в период расцвета афин​ской демократии и занятия Афинами первенства в культурной жизни Греции. Ведущим её жанром была трагедия с мифологи​ческими сюжетами, уделялось внимание и комедии, и прозе с ис​торическими и философскими повествованиями. В центре вни​мания литературы стоит личность в широких связях и взаимодей​ствиях, стремление к созданию идеала личности. Эта тема затем развивалась представителями римской и европейской литерату-

' Маркс К., Энгельс Ф. Соч. Т.20. С.369. 2 Маркс К., Энгельс Ф. Соч. Т. 12. С.737.
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ры, к ней всегда обращались поэты и писатели всех стран. В этом всемирно-историческое значение древнегреческой литературы.

В области архитектуры творчество древних греков прояви​лось в строительстве многочисленных городов, в которых обяза​тельные элементы компановки сочетались с вариациями их про​порций и масштабов. Обязательными элементами застройки были:

в центре города святилище (акрополь), торговый центр, другие общественные здания, вокруг жилые кварталы с прямоугольной сетью улиц и равновеликими домами. Величественными архитек​турными памятниками того времени, дошедших до нас, являют​ся храм Афины Парфенон, храмы Пропилеи, Эрехтейон, Фарос-ский маяк, акрополь в Пергаме и др. Завоевавшие затем Грецию римляне многое восприняли из архитектурных достижений гре​ков в строительстве городов Римской империи.

В обучении и воспитании молодого поколения. В Греции широкое распространение получила государственная система воспитания детей. В каждом городе-полисе в зависимости от местных условий строилась своя система. Наиболее известны из них - афинская и спартанская. Вначале дети проходили домашнее обучение, затем в школах различ​ных ступеней. В Спарте было даже обязательное обучение с 8 до 20 лет. Детей учили чтению, письму, счёту, пению, музыке, предусматри​валось нравственное, физическое, спортивное, военное и религиозное воспитание. В ряде школ работали оплачиваемые общественные педа​гоги. Существовали также и частные школы.

В Греции зарождается и формируется как теория системы об​разования. Там же возникает идея гармонично развитого челове​ка. После завоевания Греции Македонией, а затем Римом систе​ма обучения не прекращается, а лишь видоизменяется. В этот же период появляется и высшее образование. Наиболее известными его центрами были в городах Александрии, Пергаме, Антиохии, на Родосе, Оронте и др. Древнегреческая система обучения и воспитания легла затем в основу не только римского, но и по​зднейшего европейского и арабского воспитания.

Но развитие материальной и духовной культуры Древней Гре​ции не было мирным, ровным и гладким. Нередко оно наруша​лось внутренними и внешними конфликтами. Если внутри стра​ны борьба шла между демократическими и тираническими режи​мами, то во внешней политике борьба шла за сохранение само​стоятельности от персидских завоевателей.

Характерно, что находясь на подъёме своего развития, гречес​кий народ даже при больших своих поражениях находил в себе
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силы и одерживал победы. В 490 г. до н.э. персидская армия, зах​ватив ряд островов и областей Греции, вошла в Марафонскую до​лину. Здесь от греческой армии она потерпела серьёзное поражение. В 480 году новый поход персов возглавил царь Ксеркс. Прорвав​шись через горный проход Фермопилы, защищаемый греками, пер​сидское войско опустошило Беотию, Аттику, разрушило и разгра​било Афины. Но и после такого поражения греческий народ нахо​дит в себе силы, организуется и даёт отпор персидской армии; в том же году греческая армия наносит поражение персидскому флоту у о.Соламин; в 479 году - сухопутному войску у Платеях; в это же время - персидскому флоту у о.Миколе. Это был поворотный пункт в греко-персидских войнах, за которым последовало полное изгна​ние персидской армии с территории Греции и перенесение воен​ных действий греческой армией на территорию Малой Азии.

В период своего подъёма и развития Греция вела и завоева​тельные, грабительские войны. Наиболее известны из них войны и походы Александра Мекедонского. Но нас больше интересу​ют оборонительные войны.

На подъёме и возвышении народа происходит и расцвет гре​ческой культуры, науки и искусства. Это был скачок в творче​стве народа.

Диалектический скачок есть подъём, развитие какого-то про​цесса. И чтобы наступил следующий скачок, необходимо, чтобы произошло падение первого скачка. Так оно и бывает. Потому любой процесс носит волнообразный характер (скачки соединя​ются между собою через падение). Вот так происходило и с гре​ческим народом: пока он находился на подъёме, вносил новое, неповторимое в мировую культуру, до тех пор его не могли по​бедить и превосходящие силы противника. У него вроде бы была спортивная, непобедимая форма, поднимавшая его физические и духовные силы на победу. Так было в V, IV и III веках до н.э. Когда же эта форма стала угасать во II веке до н.э., то и при более разви​той экономике и военного дела он стал терпеть поражения от римс​ких легионов, пока в I веке не попал в полную зависимость от Рима.

Так что же здесь является цивилизацией: созданные матери​альные и духовные ценности или творящий, созидающий и защи​щающийся народ? Второй момент, пожалуй, имеет больше осно​вания на то, чтобы быть цивилизацией, так как, не защити греки свою независимость от персидского порабощения, едва ли они смогли бы проявить свои способности в полной мере и создать ценности мирового значения.
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Казалось бы, современный народ Греции может переживать чувства гордости и восхищения за творческие успехи их далеких предков. Но это если смотреть на успехи с одной стороны,со сторо​ны подъема и возвышения народа. Если же смотреть на это более полно, с разных сторон, то мы обнаружим, что за бесплатный труд рабов и легкие успехи в творчестве многим поколениям греческого народа пришлось пережить трагизм, унижение и ограбление внача​ле от римлян, затем от турок. Классический пример человеческой, а не божественной справедливости: за отступление от норм кол​лективистской морали предков "по счетам" пришлось платить потомкам. Об этом можно только сказать: частое сравнение на​рода с социальным организмом вполне уместно.

б) Творчество народов Римской империи
Для понимания сути цивилизации необходимо вводить поня​тие "творчество народа или народов". Оно возможно лишь при определённых исторических условиях так же, как и творчество отдельного человека возможно только при определённых соци​альных условиях страны.

В социологической литературе много внимания уделяется причи​нам падения Римской империи и совершенно недостаточно - причинам подъёма и расцвета её, тогда как для понимания сущности цивилизации первостепенное значение имеют вторые факторы.

Изучение истории Римской империи даёт возможность выделить следующие причины подъёма римского рода к возвышению: во-первых, в отличие от афинского рода, он был свободен от иностранного порабощения, во-вторых, он близко соприкасался с передовой культурой Греции, в-третьих, это был воинственный народ. Каж​дая Из этих причин играла инициативную роль в раскрытии твор​ческих способностей людей.

Независимость всегда способствует творчеству. И оно про​явилось прежде всего в совершенствовании системы управления. Вначале после своего возникновения в 8 в. до н.э. римский род управлялся семью последовательно сменявшими друг друга ца​рями. Но единоличная власть всегда содержит в себе возможность проведения как больших социальных реформ, так и узурпации власти. Примером первой возможности служит реформа царя Сервия Туллия, по которой в состав римского народа вводились и плебеи (до этого полноправными его членами были только пат​риции - крупные владельцы земли и рабов); примером второй возможности служат действия царя Тарквиния Гордого, исполь-
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зевавшего власть в своих интересах. После его изгнания в 510-509 годах до н.э. в, римском роду устанавливается более прогрес​сивный республиканский строй.

Творчеству также способствуют и внешнее окружение, связи и отношения с другими народами. Находясь рядом с передовой, развитой Грецией, римляне, безусловно, воспринимали её лучший опыт, перерабатывали его на свой лад и создавали нечто новое. Так, конституция Сервия Туллия опиралась на греческие образ​цы, особенно на деятельность Солона; развитию торговли и вы​делению ремесла в самостоятельную сферу деятельности способ​ствовали не только внутренние потребности, но и внешние связи;

на отделение умственного труда от физического влияла та же причина, что и в Греции - нежелание господствующего класса заниматься тяжёлым физическим трудом.

Военная область - это тоже область творчества. У римлян оно проявлялось не только в оборонительных, но и в завоевательных войнах. Историки отмечают воинственность этого народа. Ф. Энгельс на это также указывает. "Благодаря своей все возрас​тающей численности, своей военной выучке и вооружению они сделались грозной силой..."'- пишет он. Вероятно, это было при​чиной завоевательных успехов римлян, подчинивших вначале со​седние племена, затем овладевших югом Апенинского полуост​рова, где находились колонии Греции, и севером с его племена​ми. Непрерывные завоевательные и оборонительные войны с пре​обладанием первых над вторыми превратили Рим в великую ми​ровую державу, в подчинение которого попали вся западная и юго-восточная Европа, Малая Азия, Северная Африка, Армения, Сирия, Палестина, Аравия и др. земли и народы.

Указанные причины подъёма римского рода вызвали такое следствие, которое в свою очередь стало причиной экономичес​кого, торгового и финансового могущества империи. Этой при​чиной было рабство, широкий приток рабов из завоёванных тер​риторий и использование их в ремесленном и сельскохозяйствен​ном производстве, превращение рабов в основную производитель​ную силу общества.

Вместе с рабами с покорённых земель вывозились драгоцен​ности, произведения искусства, взимались денежные средства. На​копление богатства, увеличение производства продуктов земле​делия и ремесла способствовали широкому распространению то-

' Маркс К. и Энгельс Ф. Соч.2-еизд. Т.21. С. 128. 
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варно-денежных отношений в обществе. Развитие внутренней и внешней торговли привело к тому, что кредитно-ростовщичес-кими операциями стали заниматься не отдельные лица, а целые конторы (менял и откупщиков).

Рим стал крупнейшей рабовладельческой державой. Победив Грецию и продолжив её способ производства, но в более разви​той форме, он тем самым продолжил существование и соответ​ствующей общественно-экономической формации.

Разнообразен был сословно-классовый состав римского обще​ства. В его основе лежало имущественное неравенство и вытека​ющее отсюда социальное положение. Сословие-классовые про​тиворечия окончательно оформились в антагонистические про​тиворечия между рабами и рабовладельцами. Тяжёлое положе​ние рабов и обедневшего плебса не раз приводило их к борьбе за освобождение от него, но ни те, ни другие не знали, как это сде​лать. Потому восстания рабов и примыкавших к ним бедных слоев населения терпели поражения.

Внутри господствующего класса также шла борьба экономическая, политическая, идеологическая за должности, влияние, положение в об​ществе. Нередко противоречия между его группировками разрешались тоже в ходе гражданской войны (Рим брался римлянами).

Как видим, империя боролась, существовала, эксплуатировала и раз-вивалась. Её экономические и социальные успехи, а также активное заимствование достижений побеждённой Греции и других народов были той почвой, на которой вырастала и развивалась римская культура, в которой не только продолжалось развитие уже созданных греками от​раслей духовного творчества, но и создавалось нечто новое, такое, ко​торое выделяет римский парод среди других народов мира: это знаменитое римское право, география Птоломея, история Поли-бия, военное искусство и христианство.

Римское право. Правотворчество римского народа началось с создания законов Двенадцати таблиц. Это было ещё на стадии родового строя. Впоследствии в связи с образованием крупного государства возникла потребность и в повой отрасли знания -юридической науке, и в людях, оформляющих и развивающих её - юристах. Если в начальный период существования Рима ис​точником права были обычаи и традиции народа, то в развитый период империи им стали указы и конституции различных импе​раторов. Римское право развивалось в результате слияния ци​вильного (только для граждан Рима) и общенародного права (рас​пространявшееся на все завоёванные территории империи). В ре-
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зультате этого процесса развилась "совершеннейшая, какую мы только знаем, форма права, имеющего своей основой частную собственность"', - писал Ф. Энгельс.

География Птоломея. Толчком к изучению и познанию Римс​кой империи была её огромная величина. Крупным географичес​ким произведением, описывавшим тогда страны и народы, была "География" Страбона. Вершиной географического творчества (БСЭ, 3 изд. Т.7. С.293) была "География" Птоломея. Она вклю​чала в себя все знания древних о земле, была посвящена методам научного картографирования и содержала 27 карт с изображён​ными на них известными тогда частями земного шара от Канар-ских островов до Китая. В дальнейшем картографирование по​лучило только развитие.

История Полибия. Полибий был представителем "зрелого" пери​ода римской историографии. Будучи греком по происхождению, он и историю писал на греческом языке. Прожив в Риме длительное вре​мя, он стал восторженным почитателем его государственного уст​ройства, обусловившим, по его мнению, его рост и могущество. "...Полибий был представителем научно-исследовательского направ​ления в античной историографии, считавшего главной задачей исто​рика не описание событий, а выяснение причинной связи явлений.. ,"2. Его труд "История" в 40 книгах описывает всеобщую историю Гре​ции, Македонии, Малой Азии, Сирии, Египта, Карфагена и Рима в их связи и зависимости на протяжении 220-146 годов до н.э.

Противоположностью Полибия был историк Тит Ливии. Его в истории интересовала не столько научная часть, сколько воспи​тательная. Задача историка, говорил он, состоит в том, чтобы учить и воспитывать поколения. Для этого необходимо подби​рать наиболее яркие положительные и отрицательные события и личности и показывать их как можно ярче и убедительнее. Оба этих методологических подхода к истории не потеряли своего значения и сегодня.

Военное искусство. Непрерывные завоевательные и оборони​тельные войны, заканчивающиеся в основном для римлян побе​дой, можно думать, не случайное явление. Это ещё одна из областей творчества римского народа, в которой проявились его немалые спо​собности к военному делу, к развитию военного искусства. Она характерно отличала его от других народов. Подтверждением тому

' Маркс К., Энгельс Ф. Соч. 2-е изд. Т.20. С. 105. 2 БСЭ, 3 изд. Т. 22. С. 104.
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является то, что когда в римскую армию стали принимать выход​цев из других народов, то она быстро стала терять свою устой​чивость, что очень скоро отразилось на её тактике и успехах. На эту сторону изменения состава римской армии и его последствий обратил внимание Ф. Энгельс. "... Как только римское граждан​ство перестало быть непременным условием для включения в легион, - писал он, - армия быстро утратила свою устойчи​вость"' . "Это ухудшение состава армии, - продолжал Ф.Энгельс, - весьма скоро отразилось на её вооружении и тактике"2.

Так же, как и Греция в своё время, римские правители в воен​ном деле перешли от временных полисных формирований к со​держанию постоянной, регулярной армии. По военному снаряже​нию и тактическим задачам она подразделялась на тяжёлую и лёгкую пехоту и кавалерию. Если тяжёлые войска предназнача​лись для нанесения главного удара и разрушения военных соору​жений, то лёгкие - для маневров, фланговых и тыловых ударов.

В итоге римляне закладывали в военной области основы воен​ной науки,стратегии и тактики ведения больших операций, в це​лом военного искусства, которое затем разрабатывалось многи​ми поколениями на протяжении всех последующих веков.

Христианство. Являясь антиподом диалектического и истори​ческого материализма в вопросах понимания сущности явлений природы, общества и места человека в мире и выполняя роль за​щитника интересов господствующих классов, христианство, как одна из мировых религий, в отдельные периоды истории выполняло и прогрессивную роль. Таким был и период возникновения и форми​рования христианства, когда оно представляло собой "... религию рабов и вольноотпущенников, бедняков и бесправных, покорённых или рассеянных Римом народов"3. В этот период оно сплачивало беднейшие слои народа на борьбу с рабством, вытесняя из их созна​ния родовые и племенные верования с их жертвоприношениями и социальным разобщением. Когда же господствующие классы уви​дели глубокие корни христианства в народе и после долгой борьбы с ним поняли своё бессилие вытравить его из сознания людей, они сделали его государственной религией, приспособив его для защи​ты своих интересов. И "христиане, получив положение государ​ственной религии, "забыли" о "наивностях" первоначального хри​стианства с его демократически-революционным духом"4.
' Маркс К., Энгельс Ф. Соч.2-е изд. Т. 14. С.360.
2 Там же. С.25.
3 Маркс К., Энгельс Ф. Соч,2-е изд. Т.22. С.467.
4 Ленин В.И. Полн.собр.соч. Т.ЗЗ. С.43.
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Сделавшись при феодализме господствующей идеологией и став крупным землевладельцем и эксплуататором крестьян на​ряду с феодалами, христианство и в этот период кроме реакци​онной роли выполняло и некоторую положительную роль, а имен​но: являлось носителем и распространителем грамотности, книж​ного дела, урезанной античной культуры.

И в период буржуазной революции протестантизм как разно​видность христианства был знаменем борьбы буржуазии против феодалов в первых революциях. В дальнейшем и он утратил свой прогрессивный характер, став опорой буржуазии.

В целом социальная сущность христианства состоит в удержа​нии масс в повиновении, в подчинении их интересам господствую​щих классов, в защите капитала и частной собственности.

Мы вкратце рассмотрели вопрос о том, что внёс принципи​ально нового в мировую культуру римский народ и считаем, что цивилизацией является прежде всего сам народ, обладающий спо​собностью к творчеству и умеющий защищаться, обороняться, отстаивать возможность к творчеству. Эту способность народ Рима наглядно проявил в оборонительной войне против карфа​генского полководца Ганнибала.

Ганнибал был одним из великих полководцев древности. Он в совершенстве владел военной стратегией, тактикой и искусст​вом ведения войн и боевых сражений. Являясь главнокомандую​щим армией Карфагена, стремившегося к господству в Запад​ном Средиземноморье, он, по сути, спровоцировал и начал 2-ю Пуническую войну против Римской империи.

Вторгшись в 218 году до н.э. на территорию империи, он совер​шил беспримерный в древности переход через Альпы, вошёл в Ци-зальпийскую Галлию и Италию и одержал ряд крупных побед: в 218 году - у реки Тицине и у реки Треббии; в 217 году - при озере Трези-менском и в 216 году - знаменитую победу при Каннах, где Ганни​бал применил двуфланговый удар против римской армии.

Но несмотря на крупные победы над римской армией и на то, что он около 15 лет путешествовал по стране и грабил её, Ганни​бал не добился победы над империей. Вначале (207г.) римляне разгромили армию его брата Гаструбала, шедшего ему на по​мощь, затем, когда римляне вторглись в Северную Африку, пра​вители Карфагена отозвали Ганнибала из Италии и там, в битве при Заме (202г.), он потерпел сокрушительный разгром. После этого Рим продиктовал условия Карфагену.

Ганнибал потому потерпел поражение, что он шёл на Рим в период его подъёма и движения к расцвету. В таком случае сила народа неодолима.
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Впоследствии империя также продолжала завоевательные вой​ны, и в основном успешные. Победы она одерживала либо за счёт превосходящих своих сил, либо за счёт талантливых и гениаль​ных полководцев, которых у империи было немало. И в период расцвета империи - в I в. до н.э. и в I, II и III веках н.э. - её терри​тория простиралась на тысячи километров на севере, востоке, юге и западе. И пока империя, находилась на подъёме, в расцвете сво​их творческих сил, то её не мог победить и такой гениальный пол​ководец, как Ганнибал. Когда же она во второй половине III в., в IV и V веках пошла на закат, то ей стали наносить ощутимые удары и плохо организованные и вооружённые при слабых предводителях отря​ды вестготов, персов и германцев. В 476 году Западная Римская империя прекратила своё существование. Однако это было не простое "прекращение существования", а трагическое падение великого государства. Причина падения с позиций человеческо​го фактора может быть представлена следующим образом: так как человек разумный в своих действиях руководствуется не только рациональными, но и иррациональными мотивами, то это значило для того времени, что накопленные варварским путем богатства империи настолько привлекали бедные и нищие вар​варские германские и азиатские племена, что они организовыва​лись в большие отряды и шли в бой за тем, чтобы хотя бы времен​но овладеть и воспользоваться ими. И они, достигнув одной цели, результат получили другой, потому что это была победа коллек​тивизма над индивидуализмом.

Оценивая вклад греческого и римского народов в европейс​кую, а значит и мировую культуру, Ф. Энгельс писал: "Только рабство сделало возможным в более крупном масштабе разделе​ние труда между земледелием и промышленностью и таким путём создало условия для расцвета культуры древнего мира - для гре​ческой культуры. Без рабства не было бы греческого государства, греческого искусства и греческой науки: без рабства не было бы и Римской империи. А без того фундамента, который был зало​жен Грецией и Римом, не было бы и современной Европы'4.
в) Народы Византии в лидерстве и творчестве.
Феодализм не сразу утвердился после падения рабовладения. Он постепенно утверждался вначале в одной - единственной стра​не мира - Византии.

' Маркс К., Энгельс Ф. Соч.2-е изд. Т.20.С. 185. 
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В конце IV века - ещё до падения Западной Римской империи -Византия превращается в самостоятельное государство со свои​ми императорами и системой управления. В её состав входили Греция, Малая Азия, Сирия, Палестина, Месопотамия, Северная Африка; столицей был город Константинополь. Просуществова​ло данное государство почти тысячу лет. В своём развитии оно прошло три периода.

Первый (4 - сер.7 вв.) период можно назвать инкубационным, когда в Византии зарождался и частично утверждался феодализм. Рабовладельческие латифундии приходили в упадок, так как раб не был заинтересован ни в сохранении инвентаря, ни в обработке земли. Крупные землевладельцы стали делить свои имения на участки (парцеллы) и сдавать их в аренду или зависимым от соб​ственника колонам (земледельцам).

Отдавая одну треть или одну четверть урожая владельцу зем​ли в виде арендной платы, колон - арендатор большей частью урожая распоряжался как собственностью. Это поднимало его за​интересованность в труде и бережном отношении к инвентарю. Со временем они были прикреплены к имениям и превращены в крепостных крестьян.

Города этого времени ещё оставались античными рабовладель​ческими полисами. Но по уровню развития ремесла, торговли и интенсивности жизни они опережали города Западной Европы.

В этот период при императоре Юстиниане I (527-565гг.) вла​дения империи достигли наибольших размеров (см.ранее приве​дённый состав).

Второй (сер.7 - нач. 13 вв.) период характеризуется интенсив​ным развитием и утверждением феодализма. Хотя после Юсти​ниана империя и сократилась территориально на одну треть, од​нако в экономическом и военном отношении она оставалась од​ной из могущественных держав Средиземноморья. Продолжав​шаяся феодализация страны всё больше вытесняла рабовладение, пока к концу Х века феодальные отношения не стали господству​ющими. И в Византии этот процесс шёл быстрее, чем во всей За​падной Европе (больше земель раздавалось рабам, шире приме​нялись колонат и аренда, быстрее шло превращение колонов в крепостных крестьян). Потому можно говорить о том, что Визан​тия и начинала, и лидировала в утверждении нового способа про​изводства. В ней происходит сочетание более развитых производ​ственных отношений даже с прежними, античной давности, ору​диями сельскохозяйственного и ремесленного труда, что дало воз-
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можность Византии быть передовой страной Европы вплоть до 12 века в шелкоткацком и ювелирном ремеслах, в монументаль​ном строительстве и в кораблестроении.

В первый и второй периоды в Византии нарождались и оформ​лялись новые социальные слои, классы и сословия со своими про​тиворечиями. Постепенно ведущими среди них стали антагонис​тические противоречия между феодалами и крестьянами, разре​шить которые не раз безуспешно пытались восстававшие эксп​луатируемые массы.

Третий период (1204-1453 гг.) был периодом её ослабления и упадка. Усиление местной власти, междоусобная борьба, борьба за обладание престолом, постоянные внешние нападения привели к падению и восточной части Римской империи, т.е. Византии.

Утверждая новый способ производства, народ Византии добил​ся определённых результатов и в области духовной культуры. Его творчество проявилось в таких направлениях, как формиро​вание и внедрение в общественную жизнь полезных традиций, распространение греко-римской культуры дальше на Восток и образование нового направления христианства-православия.

Традиции. Нашествию варваров восточная часть Римской им​перии подвергалась меньше, чем западная, потому и меньше раз​рушались её экономика, культура, производство. Отсюда стрем​ление византийцев к сохранению прежних, традиционных мето​дов труда, хозяйничания, управления.

Традиционализм в Византии был развит как в никакой другой стране. Традиция была объявлена источником знания. Истинным считалось такое знание, которое соответствовало книжному зна​нию (библейскому или античной классике). Если традиция, со​гласно византийским представлениям, восходила к сущности, то опыт знакомил лишь с поверхностными явлениями жизни.

Традиции пронизывали все области духовной жизни Византии. В просвещении сохранились традиции античной образованности, в результате чего до 12 века просвещение в Византии находилось на более высоком уровне, чем в других странах Европы. В юри​дических науках традиционализм сочетался с систематизацией римского права. Помимо этого византийские юристы занимались ещё каноническим правом, основывающимся на постановлениях церковных соборов. Сильны традиции были в исторической на​уке, философии, медицине, математике и естествознании, в архи​тектуре и изобразительном искусстве. Конечно, это не значит, что византийцы сами ничего не создавали. Нет, они вносили свой

70
вклад в традиционные знания. Но он не был столь заметным. Тра​диционализм византийцев позволил сохранить достижения антич​ной культуры и передать их в Италию накануне Возрождения.

Распространение греко-римской культуры на Восток. Рас​пространение достижений науки и культуры среди других на​родов - одна из важных заслуг того народа, который этим занимается. Эта заслуга принадлежит и византийскому .наро​ду, культура которого оказала огромное влияние на соседние страны - Болгарию, Сербию, Русь, Армению, Грузию, Румынию, Словению и другие.

Говоря о Киевской Руси как первом государстве восточно-сла​вянских племён, следует сказать, что в её культуре много заим​ствований от византийцев: и православие, и градостроитель​ство, и купольная архитектура церквей и соборов, и живопись (вначале церковная), и многое другое. Развита была торговля с Византией. Если из Руси вывозились меха, воск, мёд, лён, полотно, то ввозились дорогие ткани (парча, шёлк), олово, сви​нец, медь, пряности, благовония, лекарственные растения, ви​зантийская церковная утварь. Отголоском этого влияния была созданная в Москве уже после падения Византии в 1687 году Эллино-греческая академия, переименованная затем в Славя​но-греко-латинскую академию. Изучались в ней в основном греческий язык, затем латинский и славянские языки. Акаде​мия готовила людей для государственной службы. Византии не стало, а её влияние ещё продолжалось.

Православие. Одно из основных направлений в христианстве. Воз​никло в 4 веке в связи с выделением из Римской империи её вос​точной части в самостоятельное государство - Византию. Мы не будем углубляться в содержание вероучения православия, от​метим лишь, что оно основано на Священном писании (Библии) и Священном предании. Нас здесь больше интересует её социальная роль. В Византии оно стало государственной религией, освящая • власть императоров как "помазанников бога" и государствен​ный строй, основанного на феодальных отношениях. Правосла-;
вие рапространилось во многие славянские народы. На Русь оно , стало проникать ещё в середине 9 века, задолго до Крещения Руси.;

С объявления в конце Х в. христианства государственной рели​гией Киевской Руси ускорился процесс отмирания патриархаль​но-родового строя и укрепления феодальных отношений. Приня​тие христианства помогло Киевской Руси установить более тес​ные связи с европейскими государствами. Введение христианства
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способствовало развитию культуры на Руси: при возникших за​тем монастырях появились школы, обучение грамоте, писцово​му делу, в монастырях начала писаться история Руси. Наряду с этим оно принесло народным массам нового эксплуататора (цер​ковь была крупным землевладельцем) и усиление духовного гнё​та, против которого они не раз поднимались на борьбу.

Таков вклад византийского народа в мировую культуру. Но творчество его не было мирным, идиллическим, оно непрерывно нарушалось нашествиями варварских и неварварских племён, других народов и стран. И от успешного ведения оборонитель​ных войн зависела цивилизаторская деятельность византийско​го народа. Находясь на подъёме, экономическом и политическом расцвете и могуществе, она 70-80 гг. V века успешно отражает натиск остготов, в VI веке - персов и славян. Наибольшего мо​гущества и самых обширных территориальных размеров она достигает при императоре Юстиниане I (527-565гг.). И хотя в VII веке её территория на одну треть сократилась, однако, не​смотря на это, она оставалась в экономическом, военном, поли​тическом и культурном отношениях сильным и развитым госу​дарством. А приверженность византийцев к традиционным фор​мам хозяйствования и развития культуры дало право историкам говорить о византийской ортодоксии.

г) Кордовский халифат и творчество арабов.
При феодализме расцвет народов и выход их на лидирующую роль происходил также неравномерно, как и при рабовладении. Византия ещё продолжала существовать как сильное государ​ство, хотя ей ощутимое поражение нанесли в VII веке арабы, отвоевав у неё Сирию, Палестину, Египет. Это поколебало её лидирующую роль. На такую роль всё больше стал выходить и постепенно вышел в VIII, IX, Х веках арабский Кордовский халифат. Здесь следует сказать о его возникновении в Европе.

Арабы, жившие на Аравийском полуострове, в 40-х годах VII века начали завоевательные войны. К концу века они покорили Сирию, Палестину, Египет, Иран, Ирак; в начале VIII века - ко​чевые берберские племена в Северной Африке завоевали боль​шую часть Пиренейского полуострова, Закавказье и Среднюю Азию. Победы в этих войнах они одерживали по принципу чис​ленного превосходства.

Арабский халифат был крупным феодальным государством с элементами азиатского способа производства. "В 7-10 веках в
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халифате сложилась яркая и многообразная культура, имевшая огромное значение для развития мировой культуры".'

Будучи составной частью Арабского халифата, Кордовский халифат в VIII веке отделился от него и стал самостоятельным государством со столицей в городе Кордова. Отсюда и, такое название государства. С этого времени и начинается его подъём и возвышение.

Возвышению Кордовского халифата способствовали две ис​торические особенности: во-первых, воинственность всего арабского народа того времени, покорившего многие народы Азии, Африки и Ев​ропы, во-вторых, развитие и постепенное утверждение феодаль​ных отношений. Господствующими классами халифата были зе​мельная аристократия и крупное купечество. Основную массу производителей составляли крестьяне, вносившие в качестве арен​дной платы одну треть урожая, и ещё применяемый в крупных имениях труд рабов.

Наивысшего развития Кордовский халифат достиг в Х веке, став в это время крупным феодальным государством с высоко​развитыми сельским хозяйством, ремеслом, горным делом и ко​раблестроением.

В 880 году в нём произошло восстание испанско-римского населения области Ронды. Возглавил его выходец из вестготской знати Омар ибн Хафсун. Захватив большую часть её территории, он в течение 30 лет управлял ею как независимый государь. Это была попытка освободиться от арабского подчинения. Однако восстание было подавлено, и арабы продолжали господствовать.

Наиболее выдающимся их вкладом в мировую культуру были "десятичная система счисления, начала алгебры, современное на​чертание цифр и алхимия"2 и мавританское искусство. ::•
Десятичная система и современное начертание цифр. Теперь мы пользуемся этими ценностями как достижениями мировой культуры. Они совершенны и практичны. Но их кто-то выраба​тывал, длительное время занимался ими и уточнял их, пока 'они не стали такими. Этим "кто-то" и были арабы. Правда, пальма первенства в создании десятичной системы и современного на​чертания цифр принадлежит индийскому народу. Но арабы в Х -XIII веках донесли их до Европы, где затем наука получила мощ​ное развитие. Здесь вначале по незнанию их называли "арабски-

' Большая Советская Энциклопедия, 3-е изд. Т.28. С. 174.
-'Энгельс Ф. Диалектика природы. Маркс К. и Энгельс Ф. Соч. 2-е изд. Т.20.
С. 348.                                                                   .
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ми , а потом, когда узнали, что они индийского происхождения, то уже было поздно менять название, так как оно вошло и в привыч​ку, и в мировую научную литературу.

Начала алгебры. А вот формированию алгебры как самостоя​тельной математической дисциплины начало действительно по​ложили арабы. В средние века вначале арабский учёный Хорезми в своём труде "Аль-джебр", переведённого затем как "Алгеб​ра", решает уравнения второй степени; затем Хайям исследует методы решения уравнений третьей степени; потом Аль-Каши вводит в математику извлечение корней с натуральными числа​ми. Это уже было творчество арабского народа.

Мавританское искусство. Под этим термином имеется в виду специфическая арабская архитектура, или мавританский стиль, развившийся в странах Северной Африки и южной части Испа​нии. Он возник на основе творческой переработки стилей Арабс​кого халифата, берберов и вестготов; его обязательным элемен​том было и прикладное искусство. Применялся при строитель​стве религиозных сооружений и гражданских, светских объектов. Для религиозных сооружений - мечетей - характерны огорожен​ный двор и коллонада, молитвенный зал и квадратные башни -минареты. Гражданские объекты, в частности, города, строились круг​лые в плане, с двойным кольцом оборонительных стен, с дворцом и мечетью в центре. Дворцы знати имели прямоугольную форму и свод​чатые приёмные залы, стены которых были покрыты резным орнамен​том и полихромной живописью. Использовались в застройке и куполь​ные сооружения: куполами завершались различные культовые и мемо​риальные здания, чаще всего ими увенчивали мавзолеи над могилами известных лиц. В отделке и тех и других сооружений использовался богатый декоративный материал. Арабы создали и новый тип узора, в котором математическая строгость построения сочетается с ху​дожественной фантазией.

Мировой известностью пользовалось арабское прикладное ис​кусство: узорные шёлковые ткани, ворсовые ковры; тончайшая чеканка, гравировка и инкрустация из серебра, золота и броНзы;

украшенные изысканным резным узором изделия из горного хру​сталя, слоновой кости, дорогих пород дерева.

Если Кордовский халифат продолжил эстафету Византии по утверждению феодализма в Европе, то арабский народ в целом проявил незаурядные творческие способности и создал своеоб​разные духовные ценности, по которым он выделяется из других народов мира. Одним из условий успеха арабского народа было
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то, что он непрерывно защищался и оборонялся, отстаивая свою самостоятельность; правда, нередко он и наступал, пробиваясь в Европу и неся в мир свои достижения. Всё это даёт право гово​рить об арабской цивилизации.

К арабоязычной культуре принадлежал учёный Востока Аль-Фараби.1 Это был философ, учёный энциклопедического харак​тера, крупнейший представитель аристотелизма на Востоке. За переводы, комментарии и толкование трудов Аристотеля он подучил почётное прозвище "второй учитель".

Много внимания Аль-Фараби уделяет познавательным способ​ностям человека.2 К таким способностям, по его мнению, отно​сятся чувства и разум, с помощью которых человек познаёт ок​ружающий мир. Вслед за Аристотелем Аль-Фараби считает, что знание рождается из того, что люди увидели и услышали. Это было материалистическое решение вопроса о познаваемости ми-ра.Своими трудами Аль-Фараби внёс определённый вклад в раз​витие арабской культуры.

д) Испанский народ в период подъёма творчества
С середины XI века в Испании началась Реконкиста (отвоеваниё народами Пиренейского полуострова земель, занятых маврами). К кон​цу XIII века испанские королевства (Кастилия, Каталония, Ара​гон и Леон), объединяясь попарно и все вместе в борьбе с общим врагом, оттеснили арабов к югу Пиренейского полуострова. За ними остался только небольшой Гренадский эмират.

Вместе с отвоеванием земель полуострова шёл и процесс формирования испанского народа. Исторические условия, геогра​фическое положение и длительная борьба как бы толкали и выдви​гали его на лидирующую роль в европейских и мировых делах. Осо​бенностью его на земле басков и кастильцев было то, что прежде надо было освободить страну от чужеземных пришельцев.

Процесс Реконкисты затянулся на века: лишь к концу XV века, когда был присоединён и Гренадский эмират, Испания объе​динилась в единое централизованное государство. На пути к объе​динению, сплочению и возвышению народности вставало немало серьёзных трудностей. Арабы в борьбе с испанцами не сидели сложа руки. Они не раз призывали на помощь из Северной Афри​ки своих собратьев. В 1085 году после взятия испанцами Толедо

' Гафуров Б.Г., Касымжанов А.Х. Аль-Фараби в истории культуры. М., 1975.' 2 Иванов А.С. Учение Аль-Фараби о познавательных способностях. Алма-Ата, "Наука", 1977.
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на Пиренейском полуострове высадились фанатические арабс​кие племена альморавидов и нанесли испанцам страшный разгром. Другой такой же разгром они потерпели в 1195 году тоже от арабс​кого племени из Северной Африки под именем альмохадов. После этих поражений испанцы долго не могли оправиться. Но силы моло​дой народности росли как у молодого организма. После залечи-вания ран они снова шли в бой и одерживали победы.

Истощив свои ресурсы в освободительных войнах и являясь морской и океанской державой, испанские правители стремились найти новые земли и богатства на дальних рубежах. С этой це​лью была снаряжена экспедиция Колумба, увенчавщаяся успе​хом: в 1492 году была открыта Америка. С этого времени нача​лось завоевание её центральной и южной части, ограбление бо​гатств и вывоз их в метрополию.

Находясь на подъёме в развитии, Испания шла к своему звёздному часу. В 1516 году на её престол взошёл Карл I, который одновременно стал королём Испании и императором Священной Римской империи вместе с Нидерландами. 3 агрессивных войнах с Францией она захватывает и присоединяет к себе северную Ита​лию; ранее она присоединила южную Италию и острова Сицилию и Сардинию; ведёт завоевательные войны с Османской империей за Тунис. В результате справедливых и несправедливых войн "Испа​ния в XVI веке была великой державой и занимала в системе между​народных отношений первенствующее положение"' или, по нашей терминологии, испанская народность стала лидирующей.

К этому времени Испания стала развитой феодальной стра​ной, полностью освободившись от пережитков рабовладения. В ходе Реконкисты были созданы огромные земельные владения светских и духовных феодалов, духовно-рыцарских орденов, во многих местах сохранившихся до сих пор.

Положение крестьян в различных королевствах было различ​ным и в ходе Реконкисты постепенно менялось. Так, в Каталонии и Арагоне в 13-14 веках они находились в тяжёлой крепостной зависимости; в Кастилии и Леоне крестьяне имели личную свобо​ду; к концу XV века добились свободы и крестьяне Каталонии.

Колонизация Америки привела к оживлению экономики и раз​витию торговли. Поднялась роль городов в экономической и по​литической жизни страны: город Севилья стал центром колони​альной торговли. В связи с обезземеливанием крестьян, вытес-

' Всемирная история. Ичд. АН СССР, М., 1958. T.IV, С. 252. 
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няемых Местой (союзом феодалов-овцеводов), испанская про​мышленность получала в изобилии свободную рабочую силу из деревни.

В первой половине XVI века Испания стала на путь первона​чального накопления капитала и зарождения капиталистической мануфактуры. Но при слабой буржуазии и сильном дворянстве капиталистические отношения не могли развиваться успешно. Королевская власть и дворянство получали драгоценности, на​капливали их, но расход их не связывали с развитием националь​ной экономики и торговли, а связывали лишь с совершенствова​нием жизни двора. В отличие от других европейских стран испан​ский абсолютизм не оказывал покровительства промышленнос​ти и внутренней торговле, вследствие чего роль городов сильно упала. Недовольное бюргерство и нарождавшаяся буржуазия го​родов Кастилии подняли восстание. После его подавления испан​ский абсолютизм стал опираться исключительно на дворянство:

испанская буржуазия оказалась беззащитной.

Сдерживающее влияние королевской власти на развитие промыш​ленности и городов не могло не отразиться на положении страны. Со второй половины XVI века, со времени правления короля Филиппа II, началось прогрессивное экономическое, политическое и военное паде​ние Испании. В агрессивных войнах Филиппа II она терпит одно пора​жение за другим; в Тридцатилетней войне (1618-1648 гг.) она так​же не добилась успеха. Военные поражения Испании не мог при​остановить и такой искусный полководец, как Спинола. Воен​ные неудачи Испании привели к тому, что в 1701-14 годах нача​лась война европейских государств за раздел Испанского наслед​ства. Так Испания потеряла роль перворазрядной страны мира.

В истории Испании мы отчётливо видим сочетание всех про​грессивных и реакционных войн: борьбу Нидерландов за утвер​ждение нового, капиталистического способа производства, осво​бодительную войну возникающей испанской народности против арабов и агрессивные войны за мировое господство, в которых она терпит поражение.

Но в Испании в период её подъёма высокого уровня развития достиг 4)еодализм. Испания была третьей после Византии и Кор-довского халифата страной, утверждавшей феодальную обще​ственно-экономическую формацию. Другие страны большей ча​стью заимствовали новую систему хозяйствования и трансфор​мировали её в рамках национальной экономики.
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Завоевав независимость и создав свою экономику, испанс​кий народ развивал и свою самобытяую культуру. Если одни её элементы имеют национальное значение, то другие приобрели мировое значение. К последним относятся Великие географичес​кие открытия, участие вместе с итальянцами в творениях эпохи Возрождения и распространение европейской культуры на земли Центральной и Южной Америки и на часть островов Атланти​ческого, Индийского и Тихого океанов.

Великие географические открытия. Открытие Колумбом Аме​рики составило целую эпоху в экономической, политической и культурной жизни Европы. Вслед за ним многие испанские, пор​тугальские, итальянские и другие мореплаватели открывают целые материки, большие и малые острова и неизвестные земли. Их совершению способствовали две причины:

1) высокий уровень развития товарного производства в Испа​нии и др. европейских странах и недостаток драгоценного метал​ла (серебра и золота);

2) достаточное развитие науки и техники (навигационного дела, кораблестроения) для совершения дальних океанских плаваний.

Возрождение. Центром его является Италия. В обобщённом виде так можно говорить и писать, и так оно останется в литературе. Но для нашего рассмотрения более правильно говорить о том, что его зачинателями и главными творцами были итальянцы, так как Италия в этот период, в одно время частично, в другое вре​мя полностью не имела своей государственной самостоятельно​сти; она была завоёвана Испанией и входила в состав испанско​го королевства. Конечно, завоевав отдельные, разрозренныс об​ласти Италии, испанцы не стали от этого его главными творца​ми. Но и они были активными участниками этого процесса. Зна​чительных успехов испанцы достигают в литературе (произве​дения М.Сервантеса. Лопе де Вега), живописи (картины Л.Мора-лес. Веласкеса, Гойи, Эль Греко), в архитектуре (создают свой стиль Возрождения - платереско), в развитии театра, музыки и др. видах творчества.

Распространение европейской культуры во вновь открытые земли. С открытием Америки началась её колонизация. В основ​ном её проводили Испания и Португалия, в меньшей степени -Англия, Франция и Нидерланды. Испанские конкискадоры ог​нём и мечом покоряли, истребляли и превращали в свои колонии завоёванные земли. До прихода европейцев (15-16 века) большин​ство индейских племён находилось на стадии различного уровня
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зрелости первобытнообщинного строя и азиатского способа про​изводства, занимаясь собирательством плодов, охотой и рыбо​ловством. Правда, отдельные из них добились некоторых успе​хов в культуре: в письменности, астрономии, математике, меди​цине и т.д.

Испанцы принесли им феодальный способ производства, об​работку земли и разработку полезных ископаемых, где не в ма​лой степени использовался и рабский труд (африканских негров), вместо культов отдельных племён - единую католическую рели​гию, язык и культуру. Вместе с жестокой эксплуатацией населения и массового его уничтожения завозилась передовая европейская культура. Здесь эксплуатация феодального типа сочеталась с за​рождающимися капиталистическими отношениями.

Колонизация Америки имела два следствия мирового значе​ния: положила начало формирования мирового рынка и была важ​ным фактором первоначального накопления капитала.

Завершая обсуждение творческих успехов испанского народа, следует сказать, что они стали возможны на основе политичес​ких, экономических и военных (в оборонительных войнах после двух разгромных поражений от арабских племён альморавидов и альмохадов) успехов. Потому испанский народ вполне может быть отнесён к категории "цивилизации". Если задаться вопро​сом о причинах его выхода на такую роль, то ответить можно, пожалуй, так: испанский народ набирал силы в борьбе за осво​бождение и объединение в единое централизованное государство. Этому также способствовали значительные географические откры​тия и создание широкого фронта торговли.                 '
е) Английский народ в период своего наивысшего творчества
Ведущую роль в Великобритании играет английский народ. И так как мы говорим о лидирующей роли того или иного народа или нации, то мы будем говорить об Англии и английском народе.

Испанский народ сыграл свою ведущую роль в мировых делах и сошёл на положение рядовых народов. К кому же перешло лидер​ство-к Франции или к Англии? Историки на основании того, что Франция добилась больших успехов в Тридцатилетней войне с Ис​панией и отобрала многие у неё территории, считают, что эта роль "перешла к Франции"'. Такой подход является односторонним и недостаточно объективным. Лидирующая роль народа или нации

' Всемирная история. Изд. АН СССР, М.. 1958. T.IV. С.267. 
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в мировых делах проявляется не в одних только походах и побе​дах (так можно было бы зачислить в лидирующие народы монго-ло-татар, покоривших в XIII-XIV веках русский и некоторые другие восточно-европейские народы), а во многих и других жизненно важных делах. Что же касается войн, то мы первосте​пенное значение придаём не захватническим, а оборонительным войнам, в которых в наибольшей степени проявляется жизнеспо​собность народа. Такую успешную войну в виде морского боя с испанской "Неподимой армадой" (1588г.) Англия провела ещё за​долго до выхода в лидерство. Это был её успех на подходе к циви​лизаторской роли.

Кроме победного морского боя предпосылками выхода Анг​лии в лидирующие были её успех в хозяйственной и экономичес​кой жизни страны. В Англии быстрее и в больших масштабах, чем в других европейских странах, шёл процесс т.н. первоначального на​копления капитала. Основными его источниками были увеличение производства шерсти и тканей и расширение внешней торговли, а также грабеж испанских флотилий, перевозивших золото и серебро из Америки (см. фильм "Морской ястреб").

В социальной области в Англии быстрее шёл процесс консо​лидации нации, образование централизованного государства и появление в массовом количестве пролетариата: раньше всех из крупных стран появляется парламент и происходит буржуазная революция.

Успешно развивались в Англии естественные и математичес​кие науки. Их достижения и успехи в экономике послужили осно​вой для начавшейся в 60-х годах XVIII века промышленной ре​волюции, проходившей на британских островах в классической, неповторимой форме.

Всё это даёт нам право сказать, что после разгрома Испании лидерство в мировых делах вплоть до Французской буржуазной революции принадлежало английской нации.

Впоследствии в результате многих колониальных войн, в ко​торых победы одерживались по принципу превосходства сил, Англия стала и самой крупной морской державой мира. Таким образом, есть все основания считать, что на лидирующую циви​лизаторскую роль после Испании вышел английский народ,

Более трудным является вопрос о том, что является причиной выхода его на такую роль. Нам представляется, этому способ​ствовали две причины: 1) миграция и ассимиляция и 2) географи​ческие условия.
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Без учёта миграционных процессов нельзя понять особенность английского народа. В тот момент, когда Византия, Кордовскйй халифат и Испания утверждали феодализм и поочерёдно доминиро​вали в нём, в Англии складывался и развивался тоже феодализм, но играл он пока второстепенную роль в европейских делах. В это время и происходило формирование английского народа; в нём при​няло участие несколько миграционных потоков. Проследим их дви​жение с раннего времени. Начавшееся в 800-700 годах до н.э. пере​селение с материка кельтов продолжалось до 1-го века. Их впослед​ствии назвали бриттами. В первом веке до н.э. началось завоевание Британии римлянами. Оно длилось целое столетие и завершилось в 60-х годах 1-го века н.э. В начале V века римское господство в Бри​тании прекратилось, она распалась на ряд независимых кельтских областей и стала подвергаться нашествию новых племён. После ухода римских легионеров на Британию в середине V века напали северогерманские племена англов, саксов, ютов и фризов, извест​ных под общим именем англосаксов. Разгромив кельтов и заняв их территорию, они жестоко расправились с ними: большую часть их уничтожили, а остальных обратили в рабство и зависимых людей. В 8 веке на Британию начали набеги с датских берегов нормандс​кие (скандинавские) пираты, которые вначале грабили население и уходили, а затем начали захватывать территории и основывать там свои поселения. В результате поражения англосаксы вынуждены были уступить датчанам северо-восток страны. Но во второй по​ловине Х века англосаксы одержали победу над датчанами и под​чинили их себе. В конце Х века датские набеги возобновились. Зах​ватчики с боями занимали одну территорию за другой, пока не под​чинили себе всю страну. После этого датский король Канут стал королём Англии, Дании и Норвегии. Во второй половине XI века датское владычество в Англии было свергнуто. Но Англия не стала свободной. В скором времени (во второй половине XI века) она завоёвывается норманами из Нормандии во главе с герцегом Вильгельмом. Став королём Англии, он положил начало образо​ванию Нормандской династии.

Так историки последовательно и подробно описывают миграцион​ные потоки различных племён и раннефеодальных государств на бри​танские острова. Наша же задача будет состоять в том, чтобы стре​миться найти в них логику, т.е. попытаться выявить их значение для образования народности.

Миграции происходили не на свободные земли, а на занятые людьми. Поэтому мигранты вынуждены были с боями отвоёвы-
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вать себе территории. Коренные жители не уступали их без боя, они сражались, отступали и вновь наступали. В борьбе покоряли друг друга одни, другие, третьи, в результате происходила час​тичная ассимиляция, смешение культур, кровей, генофондов. Образовывались королевства, поместья, возникали феодальные и династические группировки как внутри мигрантских образова​ний, так и внутри коренного населения. Между ними часто шла борьба. Иногда она доходила до истребления друг друга как в войне Алой и Белой роз.

Борьба группировок не прекратилась и после образования Виль​гельмом централизованного государства. В неё вовлекались и низ​шие слои населения-крестьяне и ремесленники. В середине XIII века борьба обострилась между баронами и королём, и между рыцарями и королём. Каждая из этих группировок требовала уступок и при-велегий от короля. Видя противоречия между группировками, ко​роль не пошёл на уступки ни той, ни другой стороне. Тогда рыцари во главе с Монфором подняли восстание против короля, разбили его войска и взяли его самого и брата в плен. Для решения назрев​ших злободневных вопросов он собрал в 1265 году собрание, на которое пригласил представителей баронов, по два представителя от каждого графства и по два представителя от наиболее значи​тельных городов. Этот год и принято считать годом начала англий​ского парламента. Победа над королевской властью воодушевила крестьян на борьбу против феодалов, баронов, особенно тех, кто поддерживал короля. Движение против поместий принимало широ​кий размах. Тогда бароны, видя, что это может привести к кресть​янской войне, перешли на сторону короля и в следующем сражении разбили рьщарей Монфора. Королевская власть была восстанов​лена, но парламент король не тронул; он продолжал существо​вать как сословное представительство при монархе. В XIV веке он стал двухпалатным. Таким образом, можно, пожалуй, с опре​делённой долей уверенности говорить о том, что своеобразие формирования английского народа привело к возникновению и своеобразного органа политической жизни страны - парламента. Связь здесь довольно прозрачная.

Второй стороной миграционных потоков было то, что боль​шинство его участников были люди моря (мореплаватели). Но в морские плавания, как известно, отправляются люди физически и психически сильные, крепкие, волевые. Естественный отбор людей обусловливался и тем, что они плыли на земли, которые ещё надо было отвоёвывать. Переселившись на новые земли, они
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и там оставались мореплавателями, людьми, ищущими земли, бо​гатства, приключения. Географическое (островное) положение Ан​глии, недостаток естественных богатств и морская увлечённость людей сделают потом её великой морской державой мира с самым сильным флотом и специально созданного для него языком.

Таковы были предпосылки у английского народа к творчеству, и он его проявлял в различных областях. Назовём их последова​тельно в том порядке, как они проявлялись, и являются заслугой английского народа: парламентаризм, освоение и утверждение капиталистической формации, создание мощного морского фло​та, достижение значительных успехов в естественных и матема​тических науках, промышленный переворот. Все они имели ми​ровое значение.

Парламентаризм. Система представительных органов влас​ти в буржуазных государствах. Хотя парламент возник в 13 веке, однако реальное значение в политической жизни капиталистичес​ких государств он стал иметь после буржуазных революций 17-18-19 веков. В большинстве стран он имеет своё название (Конг​ресс, Национальное собрание, Риксдаг, Кортесы и т.д.), но сущ​ность его везде одна - будучи выборным органом, он является прежде всего органом буржуазии по управлению общественны​ми делами. Трудящихся в этих органах либо нет (в конгрессе США), либо имеется ограниченное число (в ФРГ 7%). Парламен​таризм - выгодная для буржуазии система управления, так как она в наибольшей степени отражает интересы различных групп буржуазии. Избирателям же остаётся "Раз в несколько лет ре​шать, какой член господствующего класса будет подавлять, раз-. давлять народ в парламенте, - вот в чём настоящая суть буржу​азного парламентаризма ..."', - писал В.И.Ленин.

Представительные (выборные) органы власти имеются и в со​циалистических странах. Но классовая сущность их иная - они;

выражают интересы рабочих и всех трудящихся масс. Однако в результате известного переворота в ряде стран они были ликви​дированы^ заменены Другими. Но выборность и представитель​ство народа в органах власти стало всеобщим явлением.

Освоение и утверждение капиталистической формации. Пе​реход от феодализма к капитализму совершался в результате бур​жуазных революций. Первой такой революцией большого масш​таба была в Англии (середина 17 века). Более подробно она рас-сматривается во второй главе.

' Ленин В.И. Полн.собр. соч.. Т,33. С.46. 
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Создание мощного морского флота. Островное положение Ве​ликобритании и приверженность людей к морским плаваниям сти​мулировали развитие морского флота. И он действительно рос и развивался. Разгром испанской "Непобедимой армады" в конце XVI века (1588г.) говорил о том, что Англия обладает одним из самых крупных военных флотов мира. Ещё сильнее развивался торговый флот в связи с участием Англии в Великих географичес​ких открытиях, захватом обширных территорий и развитием внеш​ней торговли. В XVIII веке Англия устанавливает монополию Ев​ропы на морскую торговлю с Азией (прежде всего с Индией и Китаем) и Латинской Америкой.

Достижение значительных успехов в естественных и матема​тических науках. В 17 веке центр научных достижений перемес​тился из Италии, Франции и Голландии в Великобританию. Это​му способствовали развитие мореплавания, кораблестроения, ме​таллургической и горнодобывающей промышленности. Наибо​лее выдающихся успехов добились Р.Бойль, Р.Гук, У.Гарвей и И.Ньютон. Они широко использовали эксперимент, индуктивный метод исследования, обоснованных философом Ф.Бэконом. Со школьных лет нам становятся известны великие открытия Нью​тона: законы классической механики, закон всемирного тяготе​ния, а с высшей школы - дифференциальное и интегральное исчис​ления, разработанного им независимо от Лейбница. До Гарвея люди, оказывается, не знали, что у животных и человека есть кровообра​щение. Как это просто теперь утверждать, что у живых существ есть кровообращение. Но не просто это было открыть. Бойль, ис​пользуя пневматический насос, установил зависимость между объё​мом газа и сжимающей его силой давления, известной теперь под именем законом Бойля-Мариотта. Гук установил зависимость между деформацией твёрдого тела и приложенной к нему силой, названной законом Гука. Эти и многие другие открытия не поте​ряли своего мирового значения до сих пор.

Совершил промышленный переворот. В Великобритании он на​чался раньше, чем в других европейских странах. Историки его начало датируют 60-ми годами 18 века. Его успешному проведе​нию способствовали развитое мануфактурное производство, ис​пользование средств первоначального накопления капитала (в отличие от Испании) в торговле и производстве, разорение крес​тьянства, и, вследствие этого, пауперизация сельского хозяйства.

Промышленный переворот связан с использованием машин в производстве. Их изобретение и внедрение началось прежде все​го в ткацкое производство: были изобретены прядильная машина
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и ткацкий станок с "летающим" челноком. Для приведения их в действие требовался более совершенный двигатель. И такой был создан Уаттом. Его паровой двигатель явился вершиной техни​ческого прогресса того времени. Кроме широкого использования в ткацкой промышленности он нашёл применение и на транспор​те: на его основе был построен пароход с кормовым винтом и железная дорога с паровой тягой. В результате широкого исполь​зования машин в производстве произошла окончательная победа капитализма над феодализмом. За промышленным переворотом в Англии происходит промышленный переворот во Франции, США, Германии и других странах.

Таковы цивилизирующие факторы английского народа, на основе которых мы можем назвать его цивилизацией. Все они есте​ственного, материального, политического, экономического и демог​рафического происхождения, и ни в коем случае не связаны ни с религией, ни с мировым разумом и предопрделением.

ж) Французский народ на стадии творческих успехов.
Рассматривая цивилизующие факторы Франции (а ими явля​ются проявляемые творческие способности народа в различных об​ластях), следует сказать, что в то время, как Испания и Англия по​очерёдно были цивилизациями и занимали лидирующее положение в мировых делах, Франция проходила инкубационный период, выз​ревала, чтобы в своё время, при определённых исторических ус​ловиях, раскрыть свои творческие способности и возможности.

Иначе говоря, она проходила некий предцивилизованный пе​риод, в котором складывались условия, выводящие затем фран​цузский народ на уровень цивилизации. Для них были характер​ны специфические политические, экономические и культурные от​ношения данного народа.                                 '
В политической области необходимо было освободить от ок​купации Англией большей части земель и объединить их в цент​рализованное государство. Для Франции борьба с Англией была освободительной оборонительной войной. По времени она заня-1 ла более столетия (1337-1453гг.), хотя в истории известна Под' термином "Столетней". Заслуживает внимания её причины, ход" и диалектика победы.

Причинами войны были: притязания английских королей на француз​ский престол и на северные территории Франции, которыми она то владела, то теряла их. С самого начала успех в войне сопут​ствовал только англичанам: в 1346 году они одержали победу
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при Креси, в 1356 - при Пуатье, в 1415 году - при Азенкуре. В результате успешных боевых действий англичане заняли север страны, вошли в Париж и готовились к движению на юг. И вдруг происходит вроде бы чудо: появляется простая крестьянская де​вушка Жанна д'Арк, возглавляет патриотическое движение в ос​новном крестьянских масс и французская армия стала одерживать победы. И хотя Жанна д'Арк затем погибла от своих же соотече​ственников (бургундцев), но подъём народного духа был настоль​ко велик, что французская армия почти полностью освободила свою территорию от англичан.

Конечно, мы не верим ни в какое чудо; в этом было диалектичес​кое сочетание необходимости и случайности. Закономерное стрем​ление французского народа к освобождению своей территории от чужеземных захватчиков проявилось через случайность.

Какова же здесь диалектика побед и поражений? Хотя францу​зы терпят одно поражение за другим, но окончательная их побе​да превосходит все победы англичан. Война красна победой, а не временной потерей территорий. Такие оборонительные войны были особенно характерны для России (о которых мы будем го​ворить в дальнейшем).

После освобождения территории французскому народу потре​бовалось ещё почти сто лет, чтобы объединить отдельные гер​цогства и королевства в единое централизованное государство. В 1532 году объединение в основном было завершено.

Происходило формирование и свойственных феодальному строю социальных и экономических структур общества. Основ​ные классы феодализма - сеньоры (феодалы) и крестьяне - сфор​мировались во Франции ещё 10-11 веках. С образованием цент​рализованного государства увеличилась сословная иерархия гос​подствующего класса: теперь во главе её стоял король, двор, гер​цоги и находящееся от них в вассальной зависимости более мелкое дворянство; на самом низу лестницы находились крестьяне, подни​мавших не раз восстание против эксплуататоров. Образование еди​ного государства привело к возникновению во Франции и такого явления, как абсолютизма, при котором доминирующее значение приобретала власть короля; дворянство же постепенно лишалось политического влияния в совете при короле и в провинциях.

Основу экономики составляло сельское хозяйство; в городах развивалось ремесло. В 15 веке в промышленности и сельском хозяйстве зарождается капиталистический уклад. Об этом гово​рит появление централизованной мануфактуры в судостроении, горном деле, металлургии, книгопечатании; возникают ману-
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фактуры по изготовлению зеркал, фарфора, ковров, гобеленов,, Развивается внутренняя и внешняя торговля. Во внешней тор​говле большое место занимают предметы роскоши. Усиление в экономике капиталистического уклада подрывало феодальные от​ношения, но не уничтожало их. Собственность сеньора на кресть​янские земли, а отсюда и всевозможные феодальные платежи и церковная десятина сохранялись.

Во второй половине 16 века Франция пережила тяжёлый поли​тический кризис, вызванный падением производства в результа​те разорительных войн. Отражением его в различных слоях насе​ления явился кальвинизм, возглавляемый гугенотами. Между ними и католиками развернулись длительные религиозные вой​ны, кульминацией которых была Варфоломеевская ночь. В кон​це века французскому народу снова пришлось вести освободи​тельную войну теперь уже с испанскими захватчиками, вторг​шимися во Францию и захватившими Париж (1591г.).

На рубеже 16-17 веков в результате принятых правительством мер во Франции началось оживление и подъём экономики. Но но​вые войны (Тридцатилетняя и Деволюционная) потребовали рез​кого увеличения налогов, что вызвало многочисленные народ​ные восстания. Возникло широкое антиабсолютистское движе​ние - Фронда (1648-1653гг.). Но она была разгромлена.

В 18 в. господствующей формой хозяйства в промышленности стала капиталистическая мануфактура. Новые отношения про​никали и в сельское хозяйство. Укреплялось политическое положе​ние буржуазии, она всё больше становилась оппозиционной силой абсолютизма. Для развития производительных сил буржуазия тре​бовала отмены цехов, внутренних таможен, понижения вывозных пошлин, отмены привелегии духовенства и дворянства, ликвида​ции феодальных порядков в деревне. Но абсолютизм и дворянство не хотели расставаться со своим положением. В обществе возникло несоответствие старых производственных отношений новым про​изводительным силам, которые затем разрешила Великая француз​ская революция. Таково было прежнее объяснение революции. Наше объяснение базируется на других положениях марксизма-лениниз​ма, на положении о решающей роли человеческого фактора в исто​рии. Тогда оно предстанет таким: люди со склонностью к матери​алистическому, естественнонаучному, светскому и просветитель​скому мировоззрению теоретически обосновали несправедливость действий руководящих феодальной и религиозной групп и при​звали народ к их свержению. Нарождающаяся буржуазия и тре-
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тье сословие поддержали их идеи и выступили материальной дви​гательной силой революции.

Великая французская революция открыла серию революци​онных, оборонительных и завоевательных наполеоновских войн. Французская революция имела мировое значение и оказала своё воздействие на революционные события многих стран мира. По​тому с Великой французской революции и до Парижской комму​ны Франция становится центром революционных событий мира.

В культурной области возникло широкое идейное течение под названием Просвещение.

В конце 18 века французский народ вышел на лидирующую стезю в мировых делах. С этого времени и до 70-х годов XIX века творчество его достигло апогея во многих областях: в создании идейного течения Просвещения, энциклопедизме знаний, мирово​го значения социальной революции, в естественных и математи​ческих науках.

В создании идейного течения Просвещения. Хотя оно возникло в Англии ещё в 17 веке в послереволюционный период, однако по глубине разработки, идейности и значимости в общественной жизни можно смело сказать, что это творчество французского народа. Если в Англии оно связывалось с воспитанием и про​мышленным переворотом, то во Франции - с критикой всех устоев жизни, мракобесья и застоя. Обличительные произве​дения Вольтера, учение о разделении властей Монтескье имели ми​ровое значение. Политические сочинения Ж. Ж. Руссо о равенстве, свободе, праве каждого человека на достойную жизнь были про​граммной установкой наиболее революционного крыла буржуазии

- якобинцев. "Буржуазия достаточно окрепла, - писал Ф. Энгельс,

- чтобы создать собственную идеологию, соответствующую её классовому положению".' Во Франции оно имело явно антифеодаль​ный характер. Публицистика , художественные произведения, пам​флеты, сочинения философов знаменитой плеяды материалистов -всё было направлено против феодалов, церкви, сословных привеле-гий, деспотизма, на замену отживающего строя новым, капиталис​тическим. По замечанию В.И. Ленина, просветители воодушевля​лись "горячей враждой к крепостному праву и всем его порождени​ям в экономической, социальной и юридической области"2. Про​светительство в широких масштабах готовило третье сословие к коренньм революционным преобразованиям. Оно выполнило свою роль идейного вдохновителя буржуазии в борьбе с феодализмом.

' Маркс К., Энгельс Ф. Соч. Т.21. С.294, •'ЛенинВ.И. Полн.собр.соч.,5-еизд.Т.2.С.519.
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Просветительство получило широкое распространение в стра​нах Западной и Восточной Европы, в том числе и в России; оно перекинулось и на американский континент, и там сыграло свою историческую роль.

Энциклопедизм знаний. Инициатором создания энциклопеди​ческого труда был парижский книгоиздатель Л. Бретон, органи​заторами и редакторами его были Д. Дидро и Д'Аламбер. К ра​боте по изданию были привлечены крупнейшие философы, учё​ные, писатели П. Гольбах, Вольтер, Ж. Ф. Мармонтель, Ж. Ж. -Руссо, А. Тюрго, Ш. Л. Монтетескьё и др. В 35 томах энциклопе​дии освещались последние достижения наук, искусства и ремё​сел. Всё её содержание было направлено против устоев феода​лизма, клерикальной идеологии, на формирование и развитие ра​зумного мировоззрения. Энциклопедия вписала все передовые идеи Просвещения и была его венцом. Она идейно подготовила Великую французскую революцию, способствовала научному и социальному прогрессу. Французская энциклопедия переизда​валась в других странах, по её образцу начали издавать свои эн​циклопедии в других государствах.

Мировое значение социальной революции. Такое значение име​ла Великая французская революция. Её анализу, изучению уде​ляли много внимания. В данной работе (Гл.11, §8) она анализиру​ется с той стороны, что после неё наглядно проявился незамечен​ный до сих пор социальный закон о временной, частичной или своеобразной реставрации старой власти в новой формации.

В естественных и математических науках. Революция откры​ла простор для развития наук. В Париже и других городах от​крываются институты и другие научные учреждения для прове​дения исследовательских работ. В конце 18 и в 19 веках фран​цузские учёные совершают выдающиеся открытия, вошедшие в фонд научных знаний. Во-первых, они доказали необходимость введения метрической системы мер и весов, создали их эталоны, что имело мировое значение в истории культуры. Революция их приняла и провела соответствующую реформу. Во-вторых, не​переходящее значение имели сами научные открытия, из кото​рых назовем лишь некоторые: Лаплас разработал методы пост​роения полной теории движения планет и обосновал космогони-^ ческую теорию происхождения Солнечной системы; основополож^ ник электродинамики Ампер выяснил ряд закономерностей элек​тричества; работами Гей-Люссака были установлены законы теп​лового расширения газов и соотношения их объёмов в реакциях;

Леверье математически вычислил существование планеты Не​птун, открытой позже на основе его вычислений; Лавуазье дока-
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зал участие кислорода в горении и опроверг флогистонную тео​рию; руководствуясь этим, он, по замечанию Ф.Энгельса, "впер​вые поставил на ноги химию, которая в своей флогистонной фор​ме стояла на голове" , Ламарк положил начало эволюционной теории; Пуанкаре независимо от Эйнштейна развил математи​ческие следствия "постулата относительности"; Беккерель обна​ружил радиоактивное излучение, а М.Складовская и П.Кюри от​крыли радиоактивность.

Велики были достижения французского народа в различных областях деятельности. Они имели не только внутреннее, но и меж​дународное значение, были восприняты многими странами и на​родами. Потому Французский народ обоснованно можно назы​вать цивилизацией, лидировавшей с конца 18 по конец 19 века. Франция была второй страной, утверждавшей капитализм.

з) Германский народ - триумф творчества и горечь поражений
Конечно, только после объединения народа в 70-х годах про​шлого столетия Германия стала быстро выходить в лидеры. Объе​динение отдельных княжеств в единое централизованное государ​ство делало Германию сильной в экономическом, политическом и военном отношениях и поднимало и возвышало её среди других на​родов и наций. На пути к объединению и возвышению нации Прус​сия вначале с Австрией против Дании (1864г.), а затем одна против Австрии (1866г.) проводит успешные войны. Крупным успехом Германии была её победа в войне с Францией (1870 - 71 годы), пре​пятствовавшей объединению страны. Последняя война представля​ет определённый интерес, и мы остановимся на ней подробно.

Интересна она в том плане, что в ней происходила смена лиде​ра. Лидирующей страной, или гегемоном Европы, была Франция. И она всеми своими силами стремилась сохранить эту свою власть. "Франция стремилась путём войны сохранить свою геге​монию в Европе и воспрепятствовать объединению Германии "2, - пишут составители обзора "Классики марксизма-ленинизма и военная история". Этими соображениями и диктовался план французского командования в предстоящей операции: вторг​нуться превосходящими по численности силами на территорию Германии, воспрепятствовать мобилизации сил противника, не допустить объединения Северных и Южных германских госу​дарств и разбить их поодиночке. А в заключение ещё присоеди-

' Маркс К., Энгельс Ф. Соч., 2-еизд.Т.20. С.20.
2 Классики марксизма-ленинизма и военная история. Под ред. П.А.Жилина,
ML, "Военное издательство", 1983. С. 141.
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нить к Франции территорию левого берега Рейна, на которую французская буржуазия давно имела вожделение.

С этими намерениями 19 июля 1870 года император Франции Наполеон III объявил Пруссии войну.

К. Маркс и Ф. Энгельс внимательно следили за ходом войны, изучали причины её возникновения и планы военных действий со​перничающих сторон. Ф. Энгельс, не зная планов сторон, предпо​ложительно, но, как затем оказалось, довольно точно описал их в своих "Заметках о войне. - 1",1 от 29 июля 1870 года. О характе​ре войны он писал; "Мне кажется, что дело обстоит так: Герма​ния втянута Баденге (Наполеон III. - Н.Л.) в войну за её нацио​нальное существование. Если она окажется побеждённой Баден​ге, то бонапартизм укрепится на многие годы, а Германии на мно​гие годы, может быть, на целые поколения,- конец"2.
Франция, как видим, выступила нападающей, агрессивной стороной.

В таких условиях война со стороны Пруссии носила оборони​тельный характер. Зная намерения Франции сохранить за собой гегемонию, которая в сильной степени угрожала объединению Германии, правители Пруссии готовили свой план военных действий, который предусматривал освобождение от доминирования Фран​ции над Германией и объединение раздробленных немецких княжесгв в единое централизованное государство. План непосредственных военных действий разрабатывал талантливый военный специалист Молтке Старший. К разработке плана и подготовке военных опе​раций против гегемона прусское командование отнеслось со всей тщательностью. Так в настоящее время некоторые спортсмены готовятся к борьбе против лидеров (чемпионов) в спорте. Напро​тив, французское командование, упоённое лидерством нации и былыми успехами, не утруждало себя заботами о подготовке военных операций. Потому и с первых столкновений с прусской армией французская армия начала терпеть поражения.

Отметим два крупных сражения, в которых французская ар​мия потерпела поражения. Вначале немцы окружили и заперли в крепости Мец армию Базена, лишив её возможности вести бое​вые действия. Затем у Седана разгромили Шалонскую армию, шедшую ей на помощь. Разгром был настолько внушительным, что в плен попали не только армия, но и император Наполеон III и командующий армией Мак-Магон.

' Маркс К., Энгельс Ф. Соч. 2-е изд. Т.ЗЗ. 2 Там же.
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В итоге: Франция войну проиграла, Вторая империя рухнула и в стране был восстановлен республиканский строй.

Ф. Энгельс прогнозировал победу Германии. Он писал, что если Германия победит, то с французским бонапартизмом будет по​кончено и "вечные раздоры из-за создания германского единства наконец прекратятся, германские рабочие смогут организовать​ся в совершенно ином национальном масштабе, чем до сих пор, а французские... будут, несомненно, иметь более свободное поле деятельности, чем при бонапартизме"'. Прогноз Энгельса подтвер​дился: Германия победила. Причиной тому было то, что немец​кая армия была лучше подготовлена, вооружена, обучена и име​ла хорошо разработанный план боевых действий.

После освобождения от французского давления Германия смог​ла объединиться в национальном масштабе. Поэтому Седанская битва для немцев была Куликовской битвой для русских.

К. Маркс и Ф. Энгельс поддерживали прогрессивное значение оборонительной войны Германии и осуждали реакционную сущ​ность прусской буржуазии, стремившейся после победы у Седа​на к захвату французской территории и угнетению её народа. Они призывали немецкий рабочий класс поддерживать войну Гер​мании против Франции до тех пор, пока она носит оборонитель​ный характер. "Если немецкий рабочий класс, - писал К. Маркс,

допустит, чтобы данная война потеряла свой чисто оборони​тельный характер и выродилась в войну против французского народа, тогда и победа и поражение будет одинаково гибель​ны"2 . Прогрессивное значение освободительной войны для Гер​мании отмечал и В.И.Ленин. Он писал: "Война 1870-1871 года была исторически - прогрессивной со стороны Германии, пока не был побеждён Наполеон Ш, ибо он, вместе с царём, долгие годы угне​тал Германию, поддерживая в ней феодальное раздробление "3.
Поэтому мы можем с полным правом утверждать, что и Германия вела крупные оборонительные войны за своё национальное объе​динение и самостоятельное существование. Характерной её осо​бенностью было то, что после неё лидерство французской нации сменялось лидерством немецкой нации.

До этого немецкий народ вносил свой вклад в мировую куль​туру в форме фундаментальных трудов по идеалистической и ма​териалистической философии, определённых достижений в есте-

' Маркс К., Энгельс Ф. Соч.2-е изд. Т.33. С.ЗЗ.
2 Маркс К., Энгельс Ф. Соч. 2-е изд. Т. 17. С.4.
3 Ленин В.И. Поли. собр.соч. Т.26. С.320.
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ственных и математических науках, в развитии музыкальной культуры.

Важнейшим вкладом Германии в мировую культуру явилось и то, что она стала родиной марксизма - учения самого передо​вого, прогрессивного и революционного из трудовых классов -пролетариата.

Германский империализм также шёл впереди. "По уровню про​мышленного производства Германия выдвинулась к началу XX века на первое место в Европе, обогнав недавнюю "мастерскую мира" Великобританию"'. Характерной особенностью германского импе​риализма был охват монополиями всей экономики страны.

Сращивание экономической мощи страны с военно-бюрокра​тическим аппаратом Пруссии делало Германию лидирующей страной в политике и в мировых делах. Кстати, Соединённые штаты Америки были в то время более развитой страной эконо​мически, чем Германия. Но один этот признак ещё не делает стра​ну лидирующей.

Экономическая мощь, политическая консолидация страны и давние милитаристские устремления Пруссии толкнули Герма​нию к ускоренной подготовке к войне за передел мира, в кото​ром она, по сравнению с другими империалистическими держа​вами, считала себя "обделённой". Для выполнения своих внеш​неполитических задач она образовала Тройственный союз (Гер​мания, Австро-Венгрия, Италия). Страны, против которых бьш направлен этот союз, создавали свою группировку под названи​ем Антанты (Англия, Франция, Россия). К началу войны в 1914 году наибольшей остроты из всех противоречий между этими группировками достигли противоречия между Германией и Рос​сией, в силу чего она первой и объявила войну Росии.

Мы не будем описывать ход всей кампании. На это есть исто​рия. Наша задача выяснять причины побед и поражений в войнах;

Германия в качестве лидирующей страны и нации потерпела и этой войне поражение. Каковы же причины этого? Историки счи​тают, что её руководители недоучли того, что Великобритания может выступить на стороне России и ей придётся вести войну на два фронта. "Переоценивая свою военную мощь и полагая, что Ве​ликобритания не поддержит Россию, - пишет Е. А. Волина, - Герма» ния развязала первую мировую войну"2. Соглашаясь с такими объяс​нениями, мы в то же время считаем его далеко недостаточным.

' Большая Советская Энциклопедия, 3-е изд. Т.6. С.369.
2 Волина Е.А. Германский юнкерско-буржуазный империализм в начале XX
века. БСЭ, 3-е изд. Т.6. С.370.
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Политические ошибки есть своего рода случайности, за кото​рыми скрываются исторические закономерности. Германия не могла победить Россию, во-первых, потому что русская нация сама стояла на пороге выхода в лидирующие нации; во-вторых, потому что капитализм достиг такой стадии развития, когда дол​жен был начаться переход к новой формации. И он начался, но не там, где был наиболее многочисленный пролетариат, а там, где он был наиболее революционным классом - в России; в-третьих, потому что русская революция разложила немецкую армию и ослабила её в военном отношении, в-четвертых, потому что за​падный индивидуализм не мог победить российский коллективизм.

Потерпев поражение в войне, Германия не утратила свою эко​номическую мощь. После войны между Германией и Россией про​изошло разделение ролей: за Германией осталось экономическое лидерство в Европе, Россия набирала политическое лидерство. Указывая на это, В.И.Ленин писал: "Германия и Россия воплоти​ли в себе в 1918 году всего нагляднее материальное осуществле​ние экономических, производственных, общественно-хозяйствен​ных, с одной стороны, и политических условий социализма, с дру​гой стороны"'.

Будучи лидирующей нацией, немцы быстро восстановили экономику страны. Существенную помощь им в этом оказал меж​дународный, а больше всего - американский империализм. А с при​ходом в 1933 году к власти фашизма она была вся сориентирована на военные цели, на подготовку к войне с большевизмом и комму​низмом. Начатая им в 1939 году вторая мировая война закончи​лась для Германии в 1945 году полным разгромом и поражением. В результате её немецкая нация потеряла свою лидирующую роль.

Теоретики Запада объясняют причины поражения Германии ошибками Гитлера. Мы такое объяснение считаем и правильным, и поверхностным. Правильное оно потому, что ошибки в полити​ке есть случайности; поверхностное - потому, что за случайнос​тями стоят исторические закономерности, необходимость, про​бивающая себе дорогу через массу случайностей (которые они не хотят искать). Но более подробно мы об этом будем говорить при анализе войн России - Советского Союза.

Итак, немецкая нация сошла на роль рядовых наций. Её вклад в мировую культуру был немалым. Она дала миру фундамен​тальные труды по идеалистической и материалистической фило​софии, теорию общественного развития, зачатки организованно-

' Ленин В.И. Поли.собр.соч. Т.36. С.300. 
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го коммунистического и рабочего движения, открытия в есте​ственных и математических науках и достижения в развитии музыкальной культуры.                            ,
В связи с тем, что немецкая цивилизация закончила своё'.ли​дерство в 1945 году, возникает вопрос: что же фашистская Гер-:

мания тоже лидировала? На этот вопрос надо ответить двояко. Во-первых, фашизм со своей человеконенавистнической идеоло​гией не внёс положительных ценностей в мировую культуру. Что внесла в неё немецкая цивилизация - мы уже определили. Из него видно, что фашизм остаётся за "кадром" этого определения. Во-вторых, в период фашистского правления в Германии были вы​сокий уровень развития экономики, прикладной науки и техни​ки, большая военная сила, с помощью которой она подчинила себе почти всю Западную Европу и которую антигитлеровской коа​лиции, особенно Советскому Союзу, стоило немало усилий, что​бы их разгромить. Потому мы вправе считать, что Германия как великое государство закончила своё существование в 1945 году, а вместе с ним и лидерство.

Лидирующей нация не может стать за короткий период своего существования. Это результат её длительных усилий при благопри​ятных условиях. На примере Германии видно, что хотя она и пока​зала до 70-х годов прошлого века высокие образцы в области фило​софских и общественно-политических учений и организованного ра​бочего движения, но это не делало её лидирующей страной'.' В тако​вую она стала превращаться лишь после 70-х годов, когда посте​пенно стала занимать передовые рубежи в области экономики, на​уки, техники и военной силы. Это положение она сохранила вплоть до разгрома во второй мировой войне.

Остановимся несколько подробно на творчестве немецкой нации.

Фундаментальные труды по идеалистической и материалис​тической (домарксистской) философии. В целом они составляют классическую немецкую философию. Виднейшими её представи​телями являются Гегель и Фейербах. Рациональным зерном фи​лософии Гегеля является диалектика, учение о развитии, о борь​бе противоположных сил и сторон, переходе количественных из​менений в качественные, об отрицании отрицания, развитых на абсолютной идее. Эту диалектику надо было поставить с головы на ноги, что и сделали Маркс и Энгельс.

Основным зерном философии Фейербаха было учение о мате​рии, о первичности материального по отношению к духовному и о способности человеческого мышления познавать окружающий мир.
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Гегель и Фейербах были непосредственными предшественни​ками марксизма в области философии. Их философские системы оказали большое влияние на развитие марксистской философии.

Теорию общественного развития, зачатки организованного коммунистического и рабочего движения. К. Маркс (1818-1883 гг.) и Ф. Энгельс (1820-1895 гг.) создали принципиально новое учение, которое, по выражению В.И.Ленина, явилось продолже​нием всего того лучшего, что было создано в области филосо​фии, политэкономии и социологии. Они создали теорию обще​ственного развития.

Разработка всех трёх частей марксизма - диалектического и исторического материализма, политической экономии и научно​го социализма - происходила одновременно. Основой его явилась новая философия, включающая в себя материализм, очищенный от недостатков, диалектику, освобождённую от идеализма и по​нимания общественной жизни как исторического процесса, в ко​тором явно выделяются социальные ступени, названные Марк​сом общественно-экономическими формациями. В дальнейшем будет показано, что над формациями возвышается человеческий фактор в форме цивилизации.

Марксистское учение находит благодатную почву прежде все​го в среде немецкого рабочего класса, всё увереннее поднимаю​щегося на борьбу с капиталистической эксплуатацией. Здесь впер​вые появляется его организованная сила -- "Союз коммунистов", - а затем и самая крупная и авторитетная в международном ком​мунистическом движении социал-демократическая партия.

Марксистское учение воплотилось в международном комму​нистическом и рабочем движении, в строительстве социализма и коммунизма в ряде стран мира.

Открытие в естественных и математических науках. В пери​од с конца 19 века и до 30-х годов 20 века наука в Германии раз​вивалась быстрыми темпами и немецкие учёные в ряде областей вышли на передовые рубежи. Этому способствовали бурное раз​витие промышленности и заинтересованность фирм в научных разработках. В физике открываются все три начала термодина​мики, ионизирующие лучи Рентгена, электромагнитные волны Герца, Гейзенберг и Борн участвуют в разработке квантовой механики, Эйнштейн создаёт специальную теорию относитель​ности и общую теорию относительности; в технике создаётся дизель и реактивный двигатель; в математике разрабатывается теория множеств, синтез многих областей математики на основе
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теории групп, римановский интеграл; в бактереологии были об​наружены возбудители сибирской язвы, туберкулёза, дифтерии, азиатской холеры, столбняка. По заключению специалистов, во всех областях теоретического и прикладного естествознания, в математике, органической и технической химии, в биологии и ряде областей физики учёные Германии вышли на передовые позиции. С 30-х годов, после прихода к власти фашистов, успех в указан​ных науках, за исключением военных, резко упали.

Достижения в развитии музыкальной культуры. Подъём му​зыкальной культуры немецкого народа начинается с деятельнос​ти И.С. Баха и Г.Ф. Генделя, живших и творивших в XVIII веке. В этой сфере творчества немецкая нация дала такое обилие людей, что их только перечисление внушает уважение к ней: К.Ф.Э. Бах, К.В. Глюк, И. Гайдн, В.А. Моцарт, Л. Бетховен, Ф. Шуберт, Ф. Мендельсон, Р. Шуман, Р. Вагнер, И. Брамс, Р. Штраус, М. Ре-гер, К. Орф и др. Все они были разные по стилю, жанру, направ​лению, и каждый из них вносил свой вклад в музыкальную куль​туру. Каждый из них, особенно Бетховен, оказал влияние на раз​витие мировой музыкальной культуры.

Немецкий народ имел немалые успехи в творчестве, можно даже сказать - он имел триумфальные успехи в ряде областей. Возможно, это и вскружило голову руководителям германского империализма и привело к горечи поражений в двух мировых вой​нах. Но независимо от этого, немецкий народ имеет право назы​ваться лидирующей цивилизацией.

и) Американский народ, его успехи и достижения
Американская нация вышла в лидирующие только после вто​рой мировой войны. Начальной ступенью движения её на эту роль явилась война за независимость английских колоний в Северной Америке. Далее следует назвать большой период в её истории по объединению, сплочению и расширению территории (присоеди​нение Луизианы, Флориды, Орегона, Калифорнии, Техаса и др. территорий). Следующей ступенью явилась победа капиталис​тического Севера над рабовладельческим Югом в Гражданской войне (1861-65гг.), котороя справедливо расценивается как вто​рая буржуазная революция в Соединённых Штатах Америки.

Победа капиталистического Севера способствовала ускоре​нию и завершению промышленного переворота в стране: в после​дней четверти 19 века США превращаются в мощную индустри​альную страну мира, а к середине 90-х годов она выходит на пер-
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вое место в мире по объёму промышленного производства. Но один этот показатель ещё не делал США лидирующей страной мира. Центром мировой политики в то время была Европа, а в Европе - Германия. Удалённость США от европейского конти​нента сдерживало её участие в мировой политике и в то же время способствовало успешному их экономическому развитию (дли​тельное неучастие в крупных европейских войнах). Благоприят​ными факторами в подъёме и развитии её экономики были также - наличие обширных плодородных земель, богатых естественных недр, приток иностранного капитала и иммиграция в основном квалифицированных рабочих почти из всех стран мира. В обоб​щённом виде подъёму американского народа до роли цивилиза​ции способствовали два фактора - демографический и природ-но-климатический.

В развитии любой страны главную роль играет человеческий фактор. Немалое значение имеет и то, как он формируется. Мы привыкли к тому, что на территории европейских и азиатских государств он формировался в течение веков и тысячелетий. Ничего подобного не было на территории США, хотя там и было коренное население. Формирование американской нации проис​ходило новым, нетрадиционным путём - из иммигрантов. Если в 17-18 веках - до войны за независимость - туда ехали в основном англичане, составивших впоследствии ядро нации, то после вой​ны туда поехали люди со всех концов света. Миллионами ехали в США французы, немцы, опять же англичане, испанцы, италь​янцы, русские, поляки, выходцы ряда азиатских стран. В литера​туре уже отмечено, что переселялись в основном люди мастеро​вые, деловые, квалифицированные. Но не отмечается тот факт, что в дальние плавания на дикие, необжитые земли отправлялись люди физически и психически крепкие, здоровые, сильные, т.е. шёл естественный отбор населения. Слабые и больные туда не могли поехать, а если ехали, то погибали в пути. Этому в немалой сте​пени способствовала и капиталистическая эксплуатация.

Условия жизни - суровый экзаменатор. В обжитых районах могут жить наряду со здоровыми людьми больные и слабые и получать помощь и лечение от первых; в необжитых районах че​ловеку больше всего приходится рассчитывать на своё здоровье и выносливость. Таким образом, американская нация формиро​валась не только из квалифицированных людей, но и из людей как бы отобранных по здоровью.

Наличие значительных природных богатств на территории США было тем фактором, который привлекал иммигрантов со
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всех стран. Кризисы и безработица на европейском континенте, по рассказам, несметные богатства на американском континен​те толкали людей на массовые переселения. Подтверждением тому служит то, что за сто лет с 1820 по 1920 в США пересели​лось 39 млн. человек. После первой мировой войны были введе​ны ограничения на въезд в страну, и приток иммигрантов хотя и сократился, но остаётся высоким и до сих пор - около 400 тысяч человек в год.

На территории США оказалось обилие средств жизни и средств труда. Плодородные почвы, умеренный климат и достаточное количество осадков во многих районах страны давали возмож​ность получать устойчивые урожаи сельскохозяйственных куль​тур и разводить продуктивное животноводство.

Немало было и строительного материала: до прихода европей​цев половина территории восточной части страны и склонов Кор​дильер была покрыта лесами. К семидесятым годам 20 века по​ловина лесов вырублена и распахана под посевы. Имеющиеся внутренние воды - реки, озёра - давали возможность проводить мелиоративные работы, орошать и обводнять земли, строить про​мышленные предприятия, гидростанции.

Богата американская земля была и средствами труда. Уголь, нефть, газ, железные руды, цветные металлы, золото и серебро -всего было в достаточной степени. После победы Севера над Югом "золотая " лихорадка и промышленный бум охватили всю страну. Быстро был совершён промышленный переворот, в кото​ром проявились все черты американского империализма, сочетаю​щего в себе предприимчивость с разбоем, освоение земель с истреб​лением коренного населения. Одновременно было и повсеместное его закабаление. Когда во время Гражданской войны негры-рабы выступили революционно против плантаторов за проведение аграр​ной реформы, то буржуазия, использовав их в своих интересах, по​шла потом на соглашение с плантаторами и постаралась "вос​становить всё возможное, сделать всё возможное и невозможное для самого бесстыдного и подлого угнетения негров"'.
Однако власть плантаторов юга была основательно подорва​на и в стране быстро начал развиваться капитализм. Между от​дельными районами страны устанавливаются прочные экономи​ческие связи, развивается внутренняя торговля. Этому в боль​шей степени способствовало бурное развитие железнодорожного транспорта в последней трети 19 века.                   !'

' Ленин В.И. Полн.собр.соч. Т.27. С.142. 
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В конце 19 века США вступили в стадию империализма. Вся экономическая и политическая жизнь страны оказалась под влия​нием монополий. Это привело к усилению эксплуатации и подъё​му рабочего движения против гнёта капитала. Выступления ра​бочего класса жестоко подавлялись. В ответ на это рабочие со​здавали свои организации и усиливали борьбу. В 1900-01 годах была создана Социалистическая партия США, в 1909 году - На​циональная ассоциация содействия прогрессу цветного населе​ния. В 1919 году были созданы две коммунистические партии, объе​динившиеся затем в одну, единую партию. В период Великой Ок​тябрьской социалистической революции в стране развернулось мощное движение под лозунгом "Руки прочь от России".

В первой мировой войне США участвовали слабо. Лишь в кон​це войны они выступили на стороне Антанты с небольшим кон​тингентом войск. Зато нажились они на заказах воюющих сторон в немалой степени. После войны США помогли германскому империализму восстановить экономику, а фашизму (вместе с Англией и Францией) - подготовить вооружённые силы и напра​вить их на Восток. Но фашизм оказался коварным: он ударил и по своим благодетелям.

Во второй мировой войне США участвуют с 1941 по 1945 годы. Их война началась с отражения нападения японской армии на военно-морские базы в Пёрл-Харборе, на филиппинских и других островах. Они участники антигитлеровской коалиции.

После знаменитых Сталинградской и Курской битв, когда Со​ветская Армия уверенно погнала фашистов со своей территории и стало ясно, что она и одна разгромит фашистскую Германию, США совместно с Великобританией в июне 1944 года открыли второй фронт и заняли Францию, Бельгию, Голландию и боль​шую часть Италии. Совместно с нашей и английской армией уча​ствовали в окончательном разгроме фашизма. Они участники Потсдамской конференции.

Во время войны США форсировали фундаментальные рабо​ты в области физики: расщепили атомное ядро, научились высво​бождать могучие силы атомной энергии и первым ее применени​ем стала бомбардировка японских городов, что не вызывалось стратегией войны.

Завершилась вторая мировая война разгромом советской и аме​риканской армиями Японии.

И тут в лидеры выходит американская нация. Её экономика не только не пострадала во время войны, а, наоборот, стала бо-
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лее могучей и развитой: после войны промышленность США выпускала 62% промышленной продукции капиталистического мира, а учитывая то, что в период оккупации западных районов промышленность СССР сильно пострадала и стал невысокий её уровень, то где-то около 50% и всей мировой промышленной про​дукции. Это был огромный великан.

Лидерство в промышленности, науке, технике, сельском хозяй​стве, мощные вооружённые силы вскружили голову американско​му империализму и он стал проводить политику "с позиции силы", "жестокого курса" по отношению СССР, политику "возмездия" и "отбрасывания" коммунизма, организовывать военные блоки -НАТО, АНЗЮС, СЕАТО и др. Потерпев ряд поражений в локаль​ных войнах (Корея, Вьетнам), он провозгласил доктрину "первого атомного удара" по СССР. Но анализ соотношения России и НАТО будет дан после рассмотрения исторической роли русской нации -советского народа в 9 параграфе II главы.

Американский народ проявлял и проявляет творчество в раз​личных областях материальной и духовной культуры. В ряде об​ластей он достиг значительных результатов. Среди них следует назвать технические, а позже естественные науки, машинострое​ние, строительная индустрия и урбанизация, сельское хозяйство и кинотворчество.

Технические, а позже естественные науки. В отличие от евро​пейской науки в США вплоть до 20 века престижное значение имели технические, или прикладные, науки. Даже Б. Франклин, один из основателей учения об электричестве, у себя в стране больше был известен не за теоретические работы, а за изобретения - громо​отвода, электрического взрывателя пороха и др.

Успешному развитию технических наук способствовало то, что научно- исследовательские лаборатории, институты, технические об​щества создавались непосредственно при корпорациях, монополиях:

исследования больше всего финансировались частным капиталом. Крупными изобретениями этого периода были хлопкоочиститель​ные машины (1793г.), постройка Фултоном первого пригодного для практического использования парохода (1807г.), изобретение телеграфа, азбуки Морзе, паровой мельницы, жаток, косилок, молотилок, пишущих и швейных машинок, постройка первой в Америке железной дороги и паровоза к ней; прокладка двух трансатлантических кабелей, связывающих американский кон​тинент с Европой. В 20 веке начинает уделяться внимание фун​даментальным исследованиям: создаются научные центры, на-

101
ряду с частным капиталом всё больше участие в их финансиро​вании принимает государство. Важными открытиями фундамен​тальных наук были: доказательство Майкельсоном независимо​сти скорости света от движения земли; определение заряда элект​рона, численного значения постоянной Планка; хромосомной те​ории наследственности; раскрытие молекулярной структуры ДНК, генетического кода; разработка теории вероятности, ин​формации; установление зависимости красного смещения в спек​трах галактик от расстояния до них и т.д.

Не менее значительными были технические открытия и изобрете​ния. В 1903г. был осуществлён первый полёт на самолёте с двигателем внутреннего сгорания; в 1910-20 годах на заводах Форда и "Дженерал моторе" были внедрены ряд изобретений и началось массовое про​изводство автомобилей, в 1926г. была запущена первая ракета с жидкостным двигателем, строятся ускорители заряженных час​тиц, в 1931-32 годах создаётся первая телевизионная трубка; в 1942г. начал летать первый самолёт с турбореактивным двига​телем; в 1942г. пущен первый атомный реактор, в 1955 году по​строена подводная атомная лодка с атомным двигателем, а в 1960 году атомное товаро-пассажирское судно. Характерная осо​бенность фундаментальных и прикладных исследований - их тес​ная связь с производством. Многие научные открытия и техни​ческие изобретения имеют мировое значение.

Машиностроение. Это развитая отрасль обрабатывающей промыш​ленности. Соединённые Штаты занимают ведущее место среди капи​талистических стран по производству основных видов машин. В 1970 году на их долю приходилось 50% выпуска электрооборудова​ния промышленного и бытового назначения, 60% электронного оборудования, 45% энергетического оборудования, 30% выпус​ка тракторов, свыше 30% легковых и грузовых автомобилей. США были одной из капиталистических стран, начавших массо​вое производство автомобилей ещё в 1900году. Сейчас их произ​водственные мощности составляют более 12 млн. автомобилей в год. На долю трёх крупнейших монополий - "Дженерал моторе", "Форд моторе" и "Крайслер" - приходится свыше 90% их произ​водства. Автомобиль в США является неотъемлемым атрибу​том семьи, 86,8%> пассажиров на междугородних линиях перево​зится на личном транспорте. В стране самая большая протяжён​ность автодорог - более 6 млн. километров.

Строительная индустрия и урбанизация. В США впервые на​чали строить высотные здания. Дороговизна земли в черте горо-
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да заставила монополии поднимать этажи вверх. Уже в 1891 году в Чикаго был построен 16-этажный дом. В 20 веке появляются небоскрёбы: в Нью-Йорке 102-этажное здание Эмпайр стейт бил-динг, в Чикаго 100-этажное здание Джон Хенкок билдинГ. Строи​тельство таких зданий говорит о развитии строительной индуст​рии. Для неё характерно раннее использование подъёмных кра​нов (с 1890г.), бетона и железобетона, стекла и стали, Простых и скоростных лифтов, специальных устройств для подачи на вы​сотные этажи воды и тепла. Но это не значит, что в Америке всё обеспечены жильём. Нет, в Америке много бездомных и живущих в трущобах. А сотни тысяч квартир пустуют из-за их высокой платы. Это говорит о том, что капиталистическая система хо​зяйства работает не на нужды человека, а на прибыль.

Непрерывно растёт урбанизация населения: если в 1910г. доля городского населения составляла 45,7%о, то в 1970 она составила 73,5%. В настоящее время она ещё выше. Для больших городов характерна разветвлённая сеть пригородов, образующих вместе с большими городами городские агломерации. А вдоль Атланти​ческого побережья в результате его сплошного заселения агло​мерации Бостона, Нью-Йорка, Филадельфии, Балтимора, Вашин​гтона сливаются в единый мегаполис с населением в 40 млн. че​ловек. Такие мегаполисы формируются и на побережье Тихого океана и Великих озёр.

Сельское хозяйство. Для него также характерны капиталис​тические производственные отношения, концентрация производ​ства и разорение мелких фермерских хозяйств. Большую часть сельскохозяйственной продукции дают крупные капиталистичес​кие фермы. Монополистический капитал контролирует все фер​мерские хозяйства. Последние, находясь в зависимости от бан​ков и сбытовых компаний, постепенно превратились в агропро-* мышленные объединения, сочетающие в себе производство, пе​реработку и реализацию продукции. Высокая производительность труда достигается за счёт механизации, химизации и электрифи​кации производства, а также гибридизации сельскохозяйствен​ных культур и развитой племенной работы. Среди капиталисти​ческих стран США занимают первое место по производству ку​курузы, пшеницы, соевых бобов, хлопчатника, табака, мяса, мо​лока, яиц. Значительная часть сельскохозяйственной продукции (более 20%о) идёт на экспорт.

Кинотворчество. Кино - это вид духовного творчества. В нём американцы добились значительных успехов в 20-30 годах прош-
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лого столетия, когда знаменитый Голливуд поставил производ​ство кино на массовый поток. В Голливуде сложились основные черты американской кинематографии: система "звёзд", стандар​тизация кинодраматургии и конвейерное производство. Распола​гая самой совершенной техникой и квалифицированными кадра​ми и стремясь угодить обывательским вкусам публики, кино Гол​ливуда завоёвывает кинорынки других капиталистических стран. Наряду со стандартными "вестернами" (т.к. называемыми ков​бойскими фильмами) прогрессивные режиссёры выпускали и фильмы, посвящённые острым социальным проблемам: разоре​нию фермеров ("Гроздья гнева", 1940г.); разложению буржуаз​ной семьи и морали ("Лисички", 1941г.); коррупции в "высших" сферах американского общества ("Мистер Смит едет в Вашинг​тон", 1939г.) или просто развлекательные ("Тарзан"). После вто​рой мировой войны американское кино переживает кризис: в 1947г. началась травля прогрессивных деятелей, в кинопродукции пре​обладают коммерческие интересы над эстетическими требова​ниями. Широкое распространение телевидения определили "за​кат" Голливуда. Теперь он работает под контролем телевидения.

В заключение следует сказать, что кроме политического, гео​графического и демографического факторов, способствующих подъёму американской нации до уровня цивилизации, не мень​шее значение имел и фактор престижного внимания к техничес​ким наукам. Взятые все вместе, они дали возможность американ​скому народу раскрыть свои творческие способности в приклад​ных науках, машиностроении, строительном деле, сельском хо​зяйстве и в искусстве кино.

Естественнонаучные, технические и производственные дости​жения рассмотренных, как и не рассмотренных, капиталистичес​ких стран можно правильно понять и оценить лишь в том случае, если суть капитализма будем понимать вместе с колониализмом. Известно, что средневековая Западная Европа не только не пре​восходила Восток, но и в ряде областей отставала от него, в ре​зультате чего она вынуждена была тогда заимствовать у него и передовую медицину Авиценны, и порох, и алгебру арабов. Но это были небольшие колебания в темпах, в целом же жизнь Вос​тока и Запада в том их состоянии шла, можно сказать, равноус​коренными темпами, так как и там и там преобладал коллекти​вистский образ жизни.

Но далее следует быстрый опережающий скачок Запада по сравнению с Востоком. Что же произошло? Здесь нам следует
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вспомнить о споре последней трети XIX века между Ф.Энгельсом и Е.Дюрингом о роли политики и насилия в общественных делах, широко описанных Энгельсом в работе "Анти-Дюринг". Известно, что насилие является одной из форм политики в отношениях между классами, нациями и государствами (другими формами являются дружба, согласие, торговые и дипломатические отношения).

Этот спор не был только спором между двумя лицами, а ка​сался и социал-демократического движения, и социалистическо​го учения, в которых широкое распространение получили взгля​ды Дюринга, против которых и выступил Энгельс. Дюринг пи​сал: "Форма политических отношений есть исторически фунда​ментальное. хозяйственные же зависимости представляют собой только следствие или частный случай, а потому всегда являются факторами второго порядка. Некоторые из новейших социалис​тических систем выставляют руководящим принципом бросаю​щуюся в глаза видимость совершенно обратного соотношения:

они утверждают, что формы политического подчинения как бы вырастают из экономического состояния"'. О какой "новейшей социалистической системе", выдвигавшей на первый план эко​номический фактор, говорится ясно - это марксизм, который Эн​гельс усиленно защищает. Он ее защищает и необходимостью су​ществования в Древней Греции и Древнем Риме рабства, и тем, что она явилась основой изобретения в Европе ружья, револьве​ра, пушки, строительства мощнейших военно-морских судов и даже шпаги, с помощью которой Робинзон покорил Пятницу и заставил его работать на себя.

Необходимость насилия Энгельс, вслед за Марксом, считает возможно тогда, когда общество "беременно" новым, и для раз​решения противоречивых проблем, в результате которого обще​ство должно перейти в новое качество, требуется революцион​ное насилие. Между прочим, во времена Энгельса колониальная система капитализма функционировала уже в полном своем "рас​цвете", и, вне всякого сомнения, создавалась она тоже путем на​силия с помощью тех же пушек, ружей, револьверов,, военных кораблей и армий солдат как при завоевании, так и при эксплуа​тации их. Конечно, экономический интерес при этом тоже учиты​вался, но впереди шел военный, политический интерес в форме насилия. Однако, Энгельс его как бы не замечает. Своеобразно его признает и Маркс в статье "Британское владычество в Ин-дии", когда он пишет: "Но не подлежит никакому сомнению, что

' Маркс К., Энгельс Ф. Избр.соч. В9-тит.Т.5. С.146. 
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бедствия, причиненные Индостану британцами ... неизмеримо более глубоки, чем все бедствия, испытанные Индостаном рань​ше". Но это не было "специфической чертой английской систе​мы управления колониями, а лишь подражанием голландской си​стеме, и это в такой степени верно, что для характеристики дея​тельности британской Ост-Индской компании достаточно привес​ти дословно то, что сэр Стимфорд Рафлс, английский губернатор Явы, говорил о старой голландской Ост-Индской компании: "Эта компания пустила в ход весь существующий аппарат деспотизма для того, чтобы выжать из населения последний грош поборами и заставить его работать до полного истощения"'. Мы видим, что у Маркса, в данном случае, насилие явно играет главную роль, хотя в теории у него главным фактором является экономический.

Так как политика проявляется в отношениях между большими группами людей, в том числе и в сфере производства (отношения между господствующим и эксплуатируемым классами), то и от​ношения между западными капиталистическими странами и ко​лониальными народами были, безусловно, в первую очередь, по​литическими. Это вполне соответствует положению о человечес​ком факторе как определяющем в истории. Потому в споре между Энгельсом и Дюрингом прав был последний, утверж​давший фундаментальность политических отношений в чело​веческом обществе и зависимость от них хозяйственных отно​шений. В другое время человек, руководивший подготовкой и проведе​нием социалистической революции в России - В.И.Ленин, - гово​ря, что "Политика не может не иметь первенства над экономи​кой"2 в полной мере подтвердит взгляды Дюринга.

Теперь, после включения в оборот данного фактического и те​оретического материала можно попытаться найти и ответ на ра​нее поставленный вопрос о том, почему Запад так резко превзо​шел Восток в развитии: возрождение западного индивидуализма начиналось с благородных дел, с научных подвигов в период Ве​ликих географических открытий, которые затем жадный буржу​азный азарт превратил в поле грабежа и насилия. Захват земель и народов после их открытий и превращение в колонии стало мод​ным делом. Потому их имели не только крупные государства наподобие Англии, Франции, Германии, Испании, США, но и го​сударства-карлики типа Португалии, владевшей Бразилией, Гол-ландией, захватившей Индонезию. А всего на колониальном по-

' Маркс К., Энгельс Ф.Избр.соч. В 9-тит. Т.5.С.97. 2 Ленин В.И. Полн.собр.соч. Т.42. С.278.
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ложении находилось около 70 процентов земли. И везли оттуда буржуазные индивидуалы не только отнятые у коренного насе​ления ценности, но и добытые по примеру Ост-Индской компа​нии, т.е. почти бесплатно, руды и энергетические ресурсы, про​дукты растениеводства в виде хлеба, мяса, риса, хлопка, чая, кофе, сахара, кораблями и флотилиями, по пути движения которых по​том развились пиратство и гангстеризм (другое проявление ин​дивидуализма). Результатом этого было два явления: первое со​стояло в том, что материальная обеспеченность западных стран способствовала быстрому научно-техническому, производствен​ному, хозяйственному росту, подъему и развитию; второе - в том, что вместе с обогащением буржуазии улучшался жизненный уро​вень и всего населения, в том числе и пролетариата, отчего его революционность снижалась и угасала. Потому на рубеже XIX-XX веков и перемещается центр мирового революционного дви​жения с Запада на Восток, где этих обильных и бесплатных мате​риальных поступлений не было.

Таким образом, Запад второй раз обогатился незаконным пу​тем, вследствие чего и колониализм, как и рабство, следует счи​тать отступлением от норм человеческой жизни и справедливос​ти. Вот почему российские революционеры не дождались рево​люции на Западе после того, как они у себя провели социалисти​ческую революцию. Это значит, что марксизм сильно преувели​чил экономический фактор в истории, принизив соответственно политический, а значит и человеческий фактор. Придти к таким выводам надо было уже в 60-70 годах и своевременно исправ​лять марксизм-ленинизм так же, как это ранее делал Ленин.

Наши выводы о том, что Запад дважды обогатился незакон​ным образом за счет других народов, мы можем подтвердить выводами социальной философии, где сказано: "Достижения ан​тичной культуры имели место в период самого бесчеловечного рабства. Сравнительно высокий жизненный уровень немногих развитых капиталистических стран достигнут отчасти за счет беспощадной эксплуатации колоний"'. Что же касается термина "отчасти", то он не вполне отражает историческую действитель​ность. Зная о том, что в Средние века Западная Европа была по​чти такой же по развитию, как и Восток, то в Новое время она достигла "высокого жизненного уровня" не отчасти, а целиком и полностью за счет ограбления колоний.

' Философская энциклопедия. Т.4. М., 1967. С. 382.
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§.4 Понятие "цивилизация" и "культура", их содержание и определение
До сих пор в социальной философии понятия "цивилизация" и "культура" либо заменяют друг друга, либо, как писал Н. А. -Бердяев, в разных странах приобретают не одинаковое распрос​транение: во Франции больше в ходу понятие "цивилизация", в Германии доминирующее положение занимает понятие "культу​ра", в дореволюционной России вначале употребляли понятие цивилизации, затем перешли к культуре. В марксизме при изуче​нии истории общества главным образом используется понятие общественно-экономической формации и попутно с ним упоми​нается понятие цивилизации и культуры. При этом понятие "ци​вилизация" употребляется в широком и узком смысле. В первом случае К.Маркс обозначал этим термином либо крупные соци​альные организмы, названные им общественно-экономическими формациями, либо большие земные регионы такие, как европейс​кий, восточно-азиатский; во-втором случае - достижения конк​ретных народов (греческого, римского, византийского) в куль​турной области.

В современном общественном сознании широкое распростра​нение получило понятие цивилизации. Поэтому перед социаль​ной философией сейчас стоит задача уточнить и более надёжно раз​граничить понятия "цивилизация" и "культура", выявить их соот​ношение с формацией и с помощью методов диалектики, историзма и исторических аналогий попытаться представить возможное будущее СНГ, России в системе цивилизаций.

Диалектика в социальной жизни проявляется во взаимодей​ствии различных сторон и тенденций в процессе движения и раз​вития стран и народов, их возвышений и упадка. Люди издавна стремились понять истинную причину событий. Особенно силь​но на людей воздействуют периоды упадка и развала тех или иных длительно существовавших социальных общностей. В та​ких случаях люди начинают думать либо о чьём-то умысле и пытаются искать виноватого, либо о злом роке и коварстве судь​бы и обращают внимание на небеса как на спасительный источ​ник. Но это простые, обыденные и ненаучные объяснения. Только научные объяснения, хотя они сложнее и труднее для понимания, могут подвести нас к правильному представлению о событиях. В общем плане они основываются на том, что в социальной жизни есть свои законы и тенденции, которые действуют независимо от сознания и воли людей, а иногда и вопреки им. И действуют они своеобразно - через сознание и поведение людей.
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Здесь читатель может удивиться: что за мистика - социальные законы действуют через сознание людей и в то же время незави​симо от него, а иногда даже вопреки ему? Дело в том, что такие большие общности людей, как народности, нации и государства, всегда состоят из множества разнонаправленных социально-пси​хологических групп. И действия группы, пришедшей к руковод​ству (а к руководству, как правило, всегда приходят группы, которые вносят что-то новое в жизнь общества), не всегда одоб​ряются рядом других групп. Тогда они и говорят об антинарод​ности или противоестественности их законов.

Подобное происходит и в мировом сообществе, где взаимо​действуют и противоборствуют уже целые нации, народности, цивилизации, классы, государства как большие социально-пси​хологические группы со своими интересами, планами, целями. И как в государстве последовательно приходят к руководству раз​ные группы (за 74 года Советской власти такими группами были ленинская, сталинская, хрущёвская, брежневская и горбачёвская), так и в мировой истории последовательно становятся ведущими то одна, то другая цивилизации. Последний фактор оказывал немалое влияние на Россию и СССР и будет оказывать влияние и на СНГ, хотя внутренний фактор имеет более существенное зна​чение. Но анализировать приходится и то и другое, так как наро​ды, нации и цивилизации не жили и не живут в замкнутом ареале, а постоянно и непрерывно воздействуют друг на друга. И только с помощью диалектики и историзма можно дать анализ и наме​тить пути движения мирового цивилизационного процесса, толь​ко с их помощью можно дать новый анализ мирового революци​онного процесса и определить среди них место российских рево​люций, подойти к более или менее правильному пониманию ав​густовских событий 1991 года.

а) История вопроса
Из статьи Л.Н. Новиковой' в журнале "Вопросы философии" мы узнаём, что понятия "цивилизация" и "культура" появляют​ся в середине XVIII века во французской просветительской лите​ратуре. Пытались им тогда дать и определения. Понятие культу​ры связывалось с материальными и духовными ценностями, и потому оно быстро вошло в научный оборот, стало широко ис​пользоваться в истории, этнографии, археологии. Появилась даже история культуры.

'Новикова Л.И.Цивилизация и культура в историческом процессе. "Вопросы философии", 1982, №10.
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Понятие "цивилизация" не имело такого успеха. Оно появля​лось и исчезало из научной литературы. Вытеснение его было связано с тем, что учёные больше изучали отдельные страны и народы, где широко использовались такие понятия, как "граж​данское общество", "нации", "этнос", "государство". Но в пер​вой четверти XX века об этом понятии вспомнили в связи с подъё​мом революционного движения на Востоке и установлением Со​ветской власти в России и стали осмысливать его в отрицательном плане - в плане упадка, даже омертвления культуры, в частности культуры в Западной Европе. Этому была посвящена книга немец​кого философа О. Шпенглера "Закат Европы", вышедшая частями в 1918-1922 годах. В ней был высказан лишь испуг Шпенглера и его класса перед революцией, для которой в Западной Европе условий не было. А в России она совершалась не по экономическим законам Маркса таким, как смена общественно-экономических формаций, способов производства и диалектики производительных сил и про​изводственных отношений, а по законам человеческого фактора, где на первое место перед экономикой вышли политика, классо​вые и национальные противоречия и борьба различных социаль​но-психологических групп в обществе'.
Но труды Шпенглера важны своим философским осмыслени​ем культур как отдельных социальных организмов. Для Шпенг​лера культура есть организм в буквальном смысле слова, кото​рый обладает своим жестким сквозным единством и обособлен от других, подобных ему "организмов". На этом основании он утверждает, что единой общечеловеческой культуры нет и быть не может, как нет и сквозного поступательного прогресса. Он пишет: "Я вижу на месте монотонной картины однолинейной ми​ровой истории... феномен множества мощных культур..., каждая из которых придаёт своему материалу, человеческой природе свою собственную форму, каждая из которых обладает своей собственной идеей, своими собственными страстями, своей соб​ственной жизнью, волей, манерой воспринимать вещи, своей соб​ственной смертью"2.
Таких культур Шпенглер выделяет и насчитывает восемь: египетс​кую, индийскую, китайскую, "аполлоновскую" (греко-римскую), "магическую" (византийскую), "фаустовскую" (западноевропей​скую) и культуру народов майя; предполагается возникновение

' -Панин Н.Н. О призвании философов, социологов, общественных и государ​ственных деятелей. Алма-Ата: "Казахстан", 1992. ^Цит.по: Философская энциклопедия. Т.5. М., 1970. С.518.
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ещё русско-сибирской культуры. Для каждой из восьми культур Шпенглер пытается найти свой первофеномен и затем из него вывести всё феноменологическое богатство этой культуры: фор​мы политики и тип эротики, математику и музыку, юридические воззрения и лирику. Этот первофеномен он ищет в пластическом жесте человека, в инстинктивном такте его и в "повадке" (даже такой употребляемый больше при описании животных термин он использует). Понятие "первофеномена" у него есть скорее корре​лят витализма в биологии или энтелехии. Каждому культурному организму, считает он, заранее отмерен определённый жизненный срок, зависящий от внутреннего витального цикла. Этот срок равен примерно тысячелетию. Заканчивая свой цикл, умирая, культура превращается у него в цивилизацию. Цивилизация, по Шпенглеру, противоположна культуре и является эквивалентом его понятия мёртвого "пространства", "интеллекта", "направ​ления", "последнего человека", "массового общества". Здесь важ​но для нас то, что культуру Шпенглер сравнивает с "организ​мом" и с такими его свойствами, как инстинкт, жест, "повадки".

Шпенглер вслед за Н.Я. Данилевским задал направление в изу​чении культур как саморазвивающихся и не связанных между собою организмов. Его примеру последовали американский со​циолог русского происхождения П. Сорокин, английский исто​рик и социолог А. Тойнби и другие. Наибольшее значение в мире приобрели исследования английского социолога. В своём двенад​цатитомном труде " Исследование истории" (1934-1961) Тойнби осмысливает историю человечества с позиций круговорота ло​кальных цивилизаций, не составляющих единой истории челове​чества. Сначала он насчитывает таких цивилизаций 21, затем сокращает их до 13, потом уменьшает ещё до 5. И у него остают​ся китайская, индийская, исламская, русская и западная цивили-^ зации. Заметим, то, что Шпенглер называет культурой, Тойнби -' цивилизацией. Полная заменяемость понятий. Каждая цивилиза​ция в своём развитии проходит стадии возникновения, роста, над​лома и разложения, после чего она гибнет, уступая место дру​гим. Такой вывод (о гибели) едва ли можно считать обоснованным:

если цивилизации этрусков и майя и погибли, то подавляющее боль​шинство издревле возникших цивилизаций существуют и поныне. Движущим импульсом развития цивилизаций, согласно Тойнби, яв​ляется "творческое меньшинство", выступающее носителем ми​стического "жизненного порыва". Думаю, с последним его ут​верждением надо частично согласиться, так как творческое мень-
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шинство всегда управляет не только цивилизациями, но и наро​дами и нациями, не отнесёнными Тойнби к ним. Что же касается выдвинутого Тойнби непонятного "жизненного порыва", то его смысл не был обоснован и раскрыт. Вместо него нами выдвигается и обосновывается положение о делении любого общества на основе призвания на различные профессиональные социально-психологи​ческие группы как в сфере материального производства, образова​ния, здравоохранения, научного и художественного творчества, так и в сфере управления, где по преимуществу заняты философы, со​циологи и общественные и государственные деятели. И каждая из групп в силу своей возможности и профессии проявляет не жизнен​ный, а творческий порыв, а ещё точнее - творческую инициативу. И наибольшие творческие возможности управленческая группа про​являла в период выхода народности или нации на уровень цивили​зации, о чём будет более подробно говорится дальше.

В 70-80-х годах начался новый этап в осмыслении и понима​нии явления цивилизации. На сей раз в эту работу включились и философы марксистского направления. Была выпущена моногра​фия М.П. Мчедлова "Социализм - становление нового типа ци​вилизации (М.: Политиздат, 1980). В декабре 1982 г. в Москве было проведено VI Всесоюзное координационное совещание на тему "Цивилизация и исторический процесс". По его итогам ре​дакционной коллегией, возглавляемой доктором филосо4>ских наук, профессором Л.И. Новиковой было выпущено три сборни​ка материалов: "Цивилизация как проблема исторического ма​териализма." М., 1983; "Цивилизация и исторический процесс". М., 1983; "Цивилизация в современном мире." М., 1983. Е 1983 году в Монреале прошёл XVII Всемирный философский конгресс под общим девизом "Философия и культура" (здесь следует иметь в виду, что в англоязычной литературе термин "культура" вы​ступает как синоним "цивилизации"). В этот период в журнале "Вопросы философии" было опубликовано большое количество статей по вопросам культуры, цивилизации и формации, кото​рые мною здесь будут использованы. В 1992 году в Алма-Ате состоялся Международный симпозиум-семинар по проблеме "Во​сток-Запад: диалог культур". Часть наших преподавателей при​няла в нём участие. Нами также были направлены и опубликова​ны тезисы "Цивилизация, культура и формация".

В советской философской литературе всё более чётко и опреде​лённо стал ставиться вопрос о необходимости выделения и опреде​ления понятия цивилизации. Но прежде всего надо решить: куда от​нести человека, народ, общество - к цивилизации или к культуре?
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б) Методологические подходы к разъединению понятий "цивилизация" и "культура"
Первый подход состоит в упорядочении сравнений. Начнём с того, что цивилизационное состояние отдельных народов, соглас​но Л. Моргану и Ф. Энгельсу, бралось в соотнесении с варварс​ким состоянием других народов. Латинское "civilis" обозначало "гражданский". Таковыми считали себя древние римляне по от​ношению к германским варварским племенам на переферии им​перии. Но что имелось в виду под понятиями "гражданский" и "варварский"? Изучение истории даёт возможность полагать, что "гражданский" обозначет то, что человек живёт в сформировав​шемся государстве, имеет права и обязанности, устоявшиеся нор​мы морали и права, относительно развитую экономику и торгов​лю, письменность, развивающуюся литературу, искусство, науку и философию; варварство же означает, что у носителей его либо ничего этого не было, либо находилось в зачаточном состоянии, о чем будет говорится впереди.

Культура же берется в другой связке, в соотнесении творений рук и ума человека с естественной природой. За длительный пе​риод существования это понятие в сознании людей приобрело разные оттенки. Если в науке этнографы, археологи, философы имеют в виду под ним совокупность материальных и духовных ценнос​тей, то в системах государственного устройства оно урезается наполовину и употребляется по отношению к театрам и киноте​атрам, музеям, галереям и библиотекам, воспитанию и образова​нию, школам, институтам и университетам. На уровне обыден​ного сознания оно понимается ещё уже. Здесь же для анализа мы будем брать только его научное понимание.          ••• :. :
Вторым подходом определяется, куда отнести человека, общество. Здесь мы опираемся на высказывания крупнейших учёных,'фило​софов, социологов, которые приводятся во втором томе сборни​ка "Мир философии'" . Сравним для начала названия разделов. Раздел, посвященный цивилизациям, называется "Развитие че​ловеческой цивилизации", а культуре - "Культура как обще​ственно-историческое явление".

В разделе о цивилизации говорится о человеческих способнос​тях и возможностях, о том, что именно человек формулирует идеи, ставит цели, разрабатывает планы по их осуществлению как в отношении себя, так и в отношении больших и малых коллекти-

' Мир фолософии. 4.2. М.: Политиздат, 1991. 
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bob, регулирующих поведение индивидов, взаимоотношения на​родностей, и в целом цивилизаций. И делает он это на основе присущих ему творческих способностей и инициативы. Об этом говорят исследования двадцати девяти учёных, начиная от Ари​стотеля и кончая руководителем Римского клуба А. Печчеи.

Аристотель' размышляет о наилучшем устройстве жизни об​щества. С этих позиций он анализирует, что для него лучше -общественная или частная собственность, демократия или оли​гархия? По первому вопросу он поддерживает обычай и законы, сочетающие закрепление общественной и частной собственнос​ти; по вопросу о государственном устройстве он отдаёт пред​почтение власти большинства, демократии и отклоняет принад​лежность её меньшинству, олигархии.

Мелье обсуждает результаты, к которым приходит общество в случае раздела богатства между частными лицами. Тогда бла​годаря этому "каждый старается всякими способами, хорошими или дурными, обладать как можно большим богатством, потому что жадность ненасытна и она, как известно, является источни​ком всех зол, и, давая простор стремлению людей к исполнению своих желаний, она пользуется случаем и побуждает их делать всё... чтобы обладать множеством благ и богатств... Вследствие этого наиболее сильные, наиболее хитрые, наиболее ловкие, а ча​сто даже и худшие и недостойнейшие оказываются наделёнными наилучшими земными благами и житейскими удобствами"2.

Ж.Ж. Руссо обращает внимание на "способность к совершен​ствованию, которая при содействии различных обстоятельств ведёт к постоянному развитию всех остальных способностей". Он также осуждает "ненасытное честолюбие, страсть увеличи​вать своё благосостояние... для того, чтобы стать выше дру​гих... низкую склонность вредить друг другу"3.

Ж.А. Кондорсе доказывает рассуждениями и фактами, "что не было намечено никакого предела в развитии человеческих спо​собностей". У него ещё нет деления человечества на ступени дико​сти, варварства и цивилизации. Главное у него то, что он всё чело​вечество, начиная с первобытности, относит к цивилизации4.
И. Кант ещё больше внимания уделяет человеческим способ-ностям и их развитию. Он связывает их с природными задатка-

' Аристотель. Политика // Мир философии. 4.2. С.407-419.
2 Мелье Ж,О. О частной и общественной собственности // Там же. С.420.
3 Руссо Ж.Ж. О причинах неравенства // Там же. С.422-425.
4 Кондорсе Ж.А. Эскиз исторической картины прогресса человеческого разума //Тамже.С.430.
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ми. "Природные задатки человека.... Направленные на примене​ние его разума, развиваются полностью не в индивиде, а в роде". Средство, которым природа пользуется для того, чтобы осуще​ствить развитие всех задатков людей - это антагонизм их в об​ществе, поскольку он в конце концов становится причиной их законообразного порядка"'. Он выдвигает восемь положений и для развития природных задатков, и для совершенствования уст​ройства гражданского общества.

3. Фрейд говорит о наличии у человека агрессивности. "Чело​век отнюдь не мягкое, жаждущее любви создание, способное за​щищаться разве лишь тогда, когда на него нападут; надо счи​таться с тем, что среди его инстинктивных предрасположений имеется огромная доля склонности к агрессии"2.
К.Э. Циолковский пишет о наступлении разумного и умерен​ного общественного устройства на Земле3. А Печчеи говорит о таком изменении положения человека на Земле, что он превра​тил её в свою империю. Власть человека на Земле настолько велика, что это таит в себе немало угроз и неизвестности.

В.И. Вернадский развивает идеи о ноосфере. "Ноосфера - пос​леднее из многих состояний эволюции биосферы в геологичес​кой истории - состояние наших дней"4.
Б. Рассел выступает как представитель рода человеческого и говорит: "Человечество стоит перед альтернативой, никогда ра​нее не возникавшей в истории: или от войны следует отказаться, или мы должны ожидать уничтожения человеческого рода"5.
В разделе о культуре говорится об объективированных фено​менах человеческих способностей, о том, что человек, народность;

нация, цивилизация создают, оставляют после себя и передают другим поколениям. Такими феноменами здесь являются наука и искусство, нравственность и религия, культура вообще. В их об​суждении принимают участие более тридцати учёных и деяте​лей литературы и искусства.

Если составители "Мира философий" взяли из Фрейда для ха​рактеристики цивилизации то, что относится к качествам и свой-' ствам человека, то для характеристики культуры они берут дру​гие феномены. Для убедительности они приводят понимание куль-

' Кант И. Идея всеобщей истории во всемирно-гражданском плане // Там же. С.436,437.
2 Фрейд 3. Неудовлетворённость культурой // Там же. 4.2. С.478.
3 Циолковский К.Э. Монизм Вселенной // Там же. С.477-478. ''Вернадский В.И. Философские мысли натуралиста. //Там же. С.513. 5 Рассел Б. Человечество в опасности. Шаг к миру // Там же. С. 538, 543.
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туры самим Фрейдом, который пишет: "...термин "культура" означает всю сумму достижений и институций, отличающих нашу жизнь от жизни наших предков из животного мира и служащих двум целям: защите человека от природы и урегулированию от​ношений между людьми'".

Э. Кассирер считает, что "наша социальная наука должна ис​ходить из того, что относится к жизни индивида"2. Глубокое раз​личие между цивилизацией и культурой проводит Н.А. Бердяев:

"Творчество есть огонь, культура же есть уже охлаждение огня. Творческий акт есть взлёт, победа над тяжестью объективирован​ного мира, над детерминизмом, продукт творчества в культуре есть уже притяжение вниз, оседание. Творческий акт, творческий огонь находится в царстве субъективности, продукт же культуры нахо​дится в царстве объективности". И ещё: "Философ не может не выразить себя в книгах, учёный в опубликованных исследованиях, поэт в стихах, музыкант в симфониях, художник в картинах, со​циальный реформатор в социальных реформах"3.
Религия тоже является одним из элементов культуры. В её ак​тиве есть и положительные и отрицательные стороны. В каче​стве первых следует назвать то, что она способствовала разви​тию религиозной живописи, музыки, архитектуры, литературы и тем самым содействовала развитию искусствоведческой куль​туры. Из отрицательных сторон следует отметить её сильное и мощное сопротивление такому элементу культуры, как наука. За отказ верить в религиозные догмы или за сомнение в них в Испании в XV веке только одним инквизитором за 18 лет было сожжено на кострах живьём 10 тысяч человек. Опровержению её ложных утверждений много внимания уделили Ф. Бэкон, Б. Спи​ноза, Вольтер, Д. Юм, Л. Фейербах, Б. Рассел. Они не были мар​ксистами, но выступали против религии с научных позиций.

Третий подход сводится к тому, чтобы положить в основу изу​чения общественной жизни человеческий фактор. Тогда более кон​кретно может определиться содержание понятий цивилизации, культуры и формации. Для этого достаточно найти в человечес​кой деятельности ту клеточку, сторонами которой они выступа​ют одновременно. Такой клеточкой может явиться любая произ​водимая человеком вещь.

' Фрейд 3. Будущее одной иллюзии //. Там же. 4.2. С.285.
2 Кассирер Э. Опыт о человеке. Введение в философию человеческой культуры //Там же. С. 302.
3 Бердяев Н.А. О рабстве и свободе человека //Там же. С.310, 311.
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В самом деле, возьмём для примера станок и зададимся вопро​сом: может ли он одновременно быть и элементом цивилизации, и элементом культуры, и элементом формации? Пожалуй, что может. Если он используется для производства средств материальной жиз​ни, является элементом производительных сил, то с этой стороны он входит в понятие "формация". Когда же он сконструирован и произведён как вещь, как техническое устройство, способное что-то культивировать и производить, то он является элементом мате​риальной культуры. Цивилизационное в нём - новация, творчество, затрата мыслительной и нервной энергии, самораскрытие и само​выражение человека в созидательной деятельности, отражение в нём человеческого фактора-явления, подвергающегося сегодня глубо​кому изучению. Так сегодня можно раскрыть термин "civilis", кото​рый, по сути, почти полностью совпадает с его первоначальным значением гражданский, что значит человеческий, взятый со сторо​ны сущностных человеческих (созидательных) сил.

Из этого следует, что подойти к правильному решению вопро​са о сущности цивилизации, культуры и их соотношения с фор​мацией можно только в том случае, если мы примем во внимание тот неоспоримый факт, что каждая вещь, созданная человеком, яв​ляется носителем трёх социальных сфер, или трёх уровней обще​ственного среза: цивилизации, культуры и формации.

Казалось бы, в центре внимания в понимании цивилизации дол​жен был бы стоять человек со своими способностями и волей, чув​ствами и разумом; человек, создающий материальную и духовную культуру, производство и производственные отношения, обороня​ющий и защищающий страну и культуру, а вместо этого в центре внимания поставлены связи индивидов и общностей, письменность и города, монументальность и всё искусство, религия и идеология и т.д. Правомерно ли такое смещение акцентов в понимании цивили​зации, в которой главную роль должен играть человеческий фак​тор, а не произведённые им ценности? Думается, что нет.      •"
Различие между'цивилизацией, культурой и формацией мож​но показать и через понимание познания, представляющего собой обогащение человека новым знанием. По своему характеру по​знание бывает двух видов - учебное и научное. При первом виде познания человек обогащяет себя умениями, навыками, опытом, знаниями, добытыми предшествующими поколениями и существу​ющими как наличные духовные ценности в обществе, как куль​тура. Овладение ими помогает человеку в двух видах деятельно​сти: репродуктивной, т.е. в тиражировании, производстве пред-
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метов материальной культуры и распространении знании среди других людей, и продуктивной, творческой деятельности по со​зданию принципиально новых орудий труда и средств производ​ства, методов хозяйствования и управления, политических, эко​номических, философских систем, естественно-научных и техни​ческих знаний.

Для конкретного человека первый вид познания лежит в осно​ве второго. Соотношение между ними можно представить как со​отношение между явлением и сущностью, формой и содержани​ем. Безусловно, и первый и второй виды познания обеспечивают прогресс общества. Но если первый вид даёт возможность про​грессировать обществу экстенсивно, то второй - интенсивно, более значительно и оригинально.

Первый вид познания есть распространение культур, повыше​ние культурного уровня людей; второй вид представляет собой истинно цивилизаторскую деятельность человека, обеспечиваю​щую наибольший прогресс общества, развитие науки, техники, информатики, интенсивного развития производства.

В качестве четвёртого подхода определения содержания ука​занных понятий следует провести уточнение терминологии. Из​вестно, что термин "варварский" по отношению к ныне живу​щим народам почти не употребляется. Считается, что он ушёл в историю. Вроде бы теперь все народы полностью перешли в разряд цивилизованных. К такому выводу нас подталкивает распад в XX веке колониальной системы, в результате чего большое число наро​дов обрело государственную самостоятельность, являющуюся од​ним из важных признаков цивилизованности. Однако согласиться с этим однозначно нельзя, так- как данным событием завершился лишь процесс вхождения всех народов в цивилизованность, и только по минимуму сторон. Из этого не следует, что все народы уже стали равными в развитии, в чём нельзя не согласиться с Т. Н. Ойзерма-ном, когда он пишет: "...Постоянно имея в виду существенную об​щность между человеческими индивидами, единство человечества вообще, я считаю глубоким заблуждением всякое умаление суще​ственности межличностных различий, а тем более различие между народами, стадиями исторического развития человечества, куль​турами, цивилизациями'". Умаление перечисленных различий, особенно в стадиях развития индивидов и обществ, безусловно, является глубоким заблуждением. Это говорит о том, что не по-

' Ойзерман Т.Н. Существуют ли универсалии в сфере культуры // Вопросы философии. 1989. №2. С.53.
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теряли своего смыслового значения и стадии варварства и ци​вилизованности, прочно сохраняющиеся в менталитете людей. И так как первым было состояние варварства, то первому ему и дадим определение. По - нашему мнению, варварство есть про​тивоположное состояние цивилизованности; возникло в период родо-племенного строя и продолжает существовать до сих пор в . одних регионах мира в качестве преобладающей над цивилизо​ванностью стороны, в других - в качестве подчинённой сторо​ны; характерными для него чертами являются грабежи, насилие, убийства, стремления к захвату чужих территорий и богатств с целью устройства своей жизни за счёт других людей; проявляет​ся как в отношениях между народами, нациями и государства​ми, так и в межличностных отношениях.

Отмеченные черты, свойственные варварству, продолжают су​ществовать в человечестве и поныне, несмотря и на увеличение доли цивилизованности. Как ни странно, но оба состояния в той или иной степени проявляются в каждом народе.

Характеристика цивилизациям уже давалась. Остановимся на вновь вводимом понятии "лидирующей цивилизации". Суще​ственное для него значение будет иметь выявление его критерия. Вне всякого сомнения, он может и должен быть другим, чем у Шпенглера и Тойнби. Вместо религии и энтелехии в качестве кри​терия отнесения народа к лидирующей цивилизации следует при​нять его вклад в мировую культуру. Такое понимание критерия содержится и во взглядах М.П. Мчедлова'.
Не выдерживает исторической проверки и утверждение Шпен​глера о тысячелетнем существовании цивилизации. Лидирующей цивилизация может быть и больше тысячи лет, и несколько сто​летий, и одно столетие, и меньше столетия. Конкретно это будет показано в дальнейших рассуждениях.

Не подтверждается вывод Шпенглера и Тойнби об обязатель​ной гибели цивилизации после её расцвета. По нашей термино​логии, цивилизации не гибнут, а сходят с уровня лидирующей цивилизации, какими когда-то были, скажем, греческая и'римс​кая цивилизации, на уровень рядовых цивилизаций, какими они являются теперь.

Все вышеприведённые подходы по идентификации цивилиза​ции и культуры и замечания по ранее установленным признакам для выделения цивилизаций дают основания предложить опреде​ления цивилизаций и лидирующих цивилизаций. Для этого в ка-

' Мчедлов М.П. Социализм - становление нового типа цивилизации. // М.:' Политиздат,1980. С. 37.
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честве отправного методологического положения возьмём выска​зывание Ф. Энгельса, который говорил: "...цивилизация является той ступенью общественного развития, на которой разделение тру​да, вытекающий из него обмен между отдельными лицами и объе​диняющее оба эти процесса товарное производство достигают пол​ного расцвета и производят переворот во всём прежнем обществе"'. Началом этого переворота принято считать неолитическую рево​люцию. С этим связано и определение цивилизации.

Важное значение для понимания цивилизации имеет и взгляд М.П.Мчедлова. В своей монографии он пишет: "Становление, формирование конкретной формы цивилизации, на наш взгляд, достигается на этапе, когда она в состоянии создавать ценности, отличные от ценностей, произведённых другими социально-куль​турными общностями, и поэтому представляющие её вклад в по​ступательное развитие человечества, оставляющее след в исто​рии общества"2. Данное определение цивилизации содержит важ​ные мысли для её понимания: во-первых, в нём есть указания на то, что на определённом этапе она становится в состоянии созда​вать принципиально новые ценности, отличные от ценностей дру​гих социальных организмов, во-вторых, этим она, надо полагать, вносит наибольший вклад в общий прогресс человечества (а по​тому и лидирует в нём), в-третьих, этим она оставляет заметный след в истории общества.

Содержащиеся в определении мысли можно также принять за методологические принципы. Но, вероятно, одних их ещё недо​статочно для полного определения. Поэтому необходим дальней​ший их поиск и выделение.

Понимание цивилизации М.П. Мчедловым наводит на мысль и о том, кто создаёт ценности культуры? Хотя автор прямо не указывает на её творца, но подразумевать его вполне можно: это люди со своими способностями, народности и нации и их объеди​нения. На связь цивилизации с людьми, человеческими жизнями неоднократно указывается и в научной литературе, о чём уже говорилось. Потому в методологию понимания цивилизации дол​жно входить и указание на её субъекта. А он наиболее явственно высвечивается в критической ситуации, когда вовсю поставлен вопрос о выживании человечества. Нам представляется это на​правление более перспективным.

' Энгельс Ф. Происхождение семьи, частной собственности и государства // Маркс К., Энгельс Ф. Избр. соч. В.9-ти т. Т.6. С.239. 2 М.П. Мчедлов. Социализм - становление нового типа цивилизации. 1980. С.37.
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Цивилизация есть стадия и состояние в развитии человечества, начавшаяся со времени перехода от собирающей к производящей экономике и к государственной системе управления, давших ему возможность развить свой интеллект, гуманистические и нрав​ственные начала с помощью возникших затем науки, образова​ния и просвещения. Каждый народ теперь относится к цивилиза​ции, но уровень цивилизованности у всех разный. Наиболее при​емлемый и удовлетворяющий всех уровень - это когда достиг​нуты материальная обеспеченность граждан, определённое их гуманистическое и нравственное развитие и осознанное понима​ние соблюдения прав человека. Тогда лидирующей цивилизаци​ей можно назвать относительно большой народ или нацию, спо​собные длительное время защищаться от внешних завоеваний и при определённых исторических, географических и демографи​ческих условиях в наибольшей степени раскрывающие свои творчес​кие способности во многих областях человеческой деятельности.

То, что войны и завоевания иногда на длительное время пре​рывали развитие народов, - общеизвестный в истории факт. И только относительно крупные народы могли долго сопротивлять​ся и развиваться. Таких цивилизаций было не восемь и не пять, как считают Шпенглер и Тойнби, а другое количество. Оно опре​деляется строго по вкладу в мировую культуру. Я бы, например, в качестве лидирующих выделил следующие цивилизации: еги​петская, вавилонская, индийская, китайская, греческая, римская, византийская, арабская. И в Европе ещё четыре цивилизации:

испанская, английская, французская, немецкая. Все эти цивили​зации одни раньше, другие позже сошли с уровня лидирования. Сейчас лидирующая роль из Европы переместилась на американ​ский континент. И в настоящее время впереди американская ци​вилизация (США). Другие же народы могут только более или менее приближаться к ней. Поэтому хотя Тойнби в своих трудах и упоминает русскую цивилизацию, но лидирующей она не была ни до революции, ни после неё. Она была рядовой цивилизацией:

Но мы ещё об этом будем говорить чуть позже.             ,
Как в спорте, так и в истории все новые и новые лидеры сменяют друг друга. Причина тому - выработка и социальным и физио-:

логическим организмом своих творческих возможностей. На это справедливо обращал внимание и Тойнби. Постигнет эта участь и американскую цивилизацию. И сейчас можно предполагать, кто сё сменит на этом "посту". Некоторое знание всемерной ис​тории и истории России, Советского Союза и СНГ даёт нам
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возможность сделать такое предположение. Но об этом будет го​вориться во второй главе, в специальном параграфе, где затра​гивается и вопрос о будущем распаде НАТО и о потере Соеди​нёнными Штатами Америки лидирующей роли.

Культурой же можно назвать совокупность материальных и духовных ценностей, в которых объективируются творческие спо​собности человека и которые выступают для него необходимым моментом в его жизни и деятельности. Она подразделяется на ми​ровую и национальные культуры, пронизывающие друг друга. Материальная культура показывает главным образом уровень ов​ладения общественным человеком силами природы; духовная куль​тура показывает уровень и глубину познания природы и общества, широту достигнутого кругозора, внедрение в общественную жизнь прогрессивных идей и положительных знаний.

Все рассмотренные подходы дают возможность разграничить и идентифицировать понятия "цивилизация" и "культура". Уточ​нение же терминологии связано с выведением в определениях на первую роль человеческого фактора. Кроме того, оно привело к пониманию и того, что не следует обольщаться победой цивили​зованности, она есть, но вместе с нею ещё в больших масштабах существует и варварство. И переход от одного состояния к дру​гому исторически идёт слишком медленно. Время завершения его определить очень сложно.

§5. Диалектика взаимосвязи цивилизаций, культуры и формаций
а) Цивилизации как последовательные центры творческой активности этносов в формациях
То, что цивилизации, культуры и формации глубоко связаны между собою, общеизвестно. Проблема в том, чтобы найти глав​ное, доминирующее звено в этой связи. До сих пор в марксистском обществоведении доминирующим звеном была базирующаяся на спо​собе производства формация. Однако в последнее время эта доми​нанта в общественной жизни стала сильно подвергаться критике. Характерна в этом отношении дискуссия наших крупных филосо​фов по проблеме "Умер ли марксизм?", проведённая в 1990 году.' В ней приняли участие В. Н. Толстых, В. С. Стёпин, Э. Ю. Соловьёв,

' Умер ли марксизм? // "Вопросы философии". 1990. № 10. 

122
В. Ж. Келле, А. А. Гусейнов, Ф. Т. Михайлов, В. М. Межуев, К. -X. Момджян.

Для решения проблемы соотношения трёх крупных обществен​ных явлений имеет значение выступление двух участников - К.Х. Момджяна и B.C. Стёпина. В них даётся оценочная характеристи​ка марксизма. Момджян говорит: ".. .в теоретическом наследии Мар​кса можно обнаружить три рода идей: те, которые были ошибочны уже в момент своего создания; те, которые отражали современные Марксу реалии, но не смогли предугадать тенденцию их измене​ния; наконец, идеи, которые сохраняют свою силу и поныне и, по-видимому, будут сохранять её в обозримом будущем" *.
Полностью соглашаясь с этим, мы к числу первых отнесли бы идею об определяющей роли бытия по отношению к сознанию. Если идеализм оторвал идею от земной жизни и превратил её в "абсолютную идею", в "мировой разум", существовавший до природы, то марксизм допустил другую ошибочную крайность, поставив идеальное, сознание в прямую зависимость от бытия. С научной точки зрения и то и другое положение не соответствует действительности. Но хотя марксистское положение "бытие оп​ределяет сознание" и неверно с позиций академической науки, так как у человека всегда либо подсознательное, либо чувственно-эмоциональное, либо сознательное предшествует поступкам и де​ятельности, тем не менее оно нашло живой отклик в сердцах и душах населения России в первой половине XX века, у которого преобладало и религиозное, и обыденное сознание, спуская его с небесных высот на уровень земных дел. И если с научной точки зрения оно неверно, то с идеологической верно в том плане, что привлекало широкие массы на сторону марксизма.

К числу несбывшихся идей второго типа надо отнести утвер​ждения о победе социалистической революции и строительстве социализма в высокоразвитых странах. Всё дело в том, что в основу истории был положен экономический фактор, тогда как на самом деле в её основе лежит человеческий фактор, более конк​ретно - различные социально-психологические группы с разными мировоззрениями и взглядами.2 Ряд учёных, отрицая формационный подход к истории, берут в основу цивилизационный подход, не до​водя его до главного содержания. В дальнейшем будет показано, что, выдвигая цивилизационный подход в качестве главного в объяснении истории в конкретном его проявлении, в то же время

' Момджян К.Х. Выступление на дискуссии // "Вопросы философии". С.48. -'Ланин Н.Н. О призвании философов-.. С.37-55.
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не полностью устраняется и общественно-экономический форма-ционный подход, хотя он и переходит на вторые роли.

И наконец, какого рода идеи могут остаться от марксизма на длительную перспективу. На этот счёт пока можно высказать только предположения. Это и учение о материи и формах её су​ществования, и учение о происхождении человека и его социаль​но-биологической сущности, и диалектический метод познания явлений объективного мира, и развитая на его основе теория по​знания. Это учение об общественно-экономических формациях, над которым теперь надстраивается человеческий фактор, уче​ние о прибавочной стоимости, учение о построении социализма и коммунизма как самого справедливого общества в мире (хотя бы в отдалённом будущем), учение о сочетании интернациональ​ного и национального при ведущей роли интернационального и многое другое. Область охвата явлений объективного мира этим учением настолько велика, что сравнение В.И. Лениным его с Монбланом остаётся в силе и теперь.

В выступлении B.C. Стёпина привлекает внимание следующее его высказывание: "Наверное, ни одна теория, которая возникла достаточно давно, никогда не бывает "жива" во всех своих час​тях; не бывает, чтобы она не опровергалась ни в одном своём положении и предвидении. Поэтому важно выявить конкретно, что в марксизме имеет непреходящее значение и что ограничено эпохой его собственного становления"'. С этим тоже нельзя не со​гласиться. Думается, доктор философских наук может квалифици​рованно судить о марксизме, чего нельзя сказать о писателях, пуб​лицистах и кинематографистах, которые, не будучи специалиста​ми в области общественных наук, взялись рьяно, плоско и шаблон​но опровергать его, не понимая сути дела. Критика одного из них, А.А. Авторханова, дана в моей работе 2.
После таких замечаний перейдём к выяснению диалектики вза​имосвязи цивилизаций, формаций и культур. Поддерживая циви-лизационный подход к объяснению истории, хотя и не в том виде, как его понимают некоторые авторы,3 необходимо иметь в виду, что цивилизации и формации являются созидательными факто-

' Стёпин В. С.//Выступление на дискуссии// "Вопросы филосифии". 1990. № 10 С.24.
2 Ланин Н.Н. О призвании философов ... С.54-55.
3 Гудожник Г.С. Материальные основы многообразия цивилизаций // "Вопросы философии". 1988. № 4; Дилигенский Г.Г. "Конец истории" или смена цивилизаций"// "Вопросы философии". 1991. №3; Ракитов А.Н. Цивили​зация, культура, технология и рынок // "Вопросы философии". 1992. №5.
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рами, тогда как культура есть след народа, нации или человече​ства в истории. Особенно большой вклад в мировую культуру вносили и вносят лидирующие цивилизации, когда тот или иной народ на стадии зрелости и расцвета своих творческих способно​стей проявляет их во многих областях общественной жизни. Та​кие цивилизации образуют формации, утверждают их, "несут" их на своих плечах и "передают" их другим цивилизациям, ког​да творческие возможности первых слабеют, а при смене пара​дигмы общественной жизни новые цивилизации переходят к но​вым формациям. Такому соотношению цивилизации, формации и их последствию - культуре - посвящена депонированная нами статья'. К ранее выделенным в науке цивилизациям мы причис​ляем ещё пять новых цивилизаций - испанскую, английскую, французскую, немецкую и американскую. При этом к старым и новым цивилизациям мы будем подходить с одной "меркой" -что нового, творческого, неповторимого   создала каждая из них. В таком случае под цивилизацией здесь понимаются такие субъекты исторического действия, как народности и нации, ли​дировавшие в разное время в мировых или региональных соци​альных процессах. Каждая из них действует во всех областях об​щественной жизни, но не всё им в одинаковой степени удаётся. Лишь в отдельных областях они достигают наивысших, класси​ческих результатов, которые затем входят в сокровищницу ми​ровой культуры и которыми пользуются другие народы. Пред​ставим этот процесс последовательного лидирования цивилиза​ций и смены в зависимости от них общественно-политических фор​маций в кратком виде.

Азиатский способ производства как формация. Его формиро​вали, создавали и "передавали" друг другу египетская, вавилон​ская, индийская и китайская цивилизации. Их вкладом в миро​вую культуру было создание школы, обучение письму, чтению, счету, производству бумаги, начало книгопечатания, изобрете​ние компаса, достижения в медицине, математике, астрономии, формирование буддизма и конфуцианства.

Рабовладельческая общественно-экономическая формация. имевшая локальный характер. Классическим примером её про​явления, утверждения и лидирования являются:

в V, IV и III веках до н.э. - Древняя Греция. Она внесла в прогресс человечества высокое развитие культуры, науки, ис​кусства, литературы и архитектуры. В период её подъёма и дви-

' Ланин Н.Н. Цивилизации как последовательные центры творческой актив​ности этносов в формациях. Деп. рук. ИНИОН АН СССР. 1989.
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жения к расцвету она успешно отражала нападения соседних стран и народов, в том числе персов и особенно опасного для неё персидского царя Ксеркса;

в I веке до н.э., I, II, III веках новой эры - Римская империя. Её заслуги перед мировой культурой в обобщённом и концентри​рованном виде можно свести к римскому праву, военному искус​ству и к христианству, к географии Птоломея и истории Поли-бия. В период подъёма и движения к расцвету она успешно отра​зила мощное наступление сильной тогда армии такого гениаль​ного полководца, как Ганнибал.

Феодальная общественно-экономическая формация. Её утвер​ждали, "несли" на своих плечах и "передавали" как эстафету (лидерства) от одной народности к другой:

в V, VI, VII веках - Византийская империя. Её достижения:

утверждение традиций в жизни людей; распространение греко-римской культуры на Востоке, а также формирование нового направления в религии - православной церкви. Находясь на подъё​ме и двигаясь к расцвету, она в 70-80-х годах V века успешно отражает натиск остготов, в VI веке - персов и славян;

в VIII, IX, Х веках - арабы Кордовского халифата. Выдаю​щимся их вкладом в мировую культуру были, по Ф.Энгельсу, деся​тичная система исчисления, начала алгебры, современное начерта​ние цифр и мавританское искусство. Находясь на подъёме, халифат успешно отражал натиск народов бывшей Римской империи;

в XI, XII, XIII, XIV веках - Испания. Начало эпохи Великих географических открытий, созидательная деятельность (вместе с итальянцами) в эпоху Возрождения и распространение европей​ской культуры на земли Центральной и Южной Америки. В пе​риод её подъёма и движения к расцвету она успешно проводит Реконкисту (отвоёвывание народами Пиренейского полуостро​ва земель, занятых маврами), хотя нс раз терпела от арабов жес​токое поражение.

Капиталистическая общественно-экономическая формация. которую можно понять только вместе с колониализмом. В раз​ное время в ней лидировали:

в XVI, XVII, XVIII веках - английская нация. Её вкладом в мировую культуру были парламентаризм, капитализм, первая промышленная революция и достижения в области естественных и математических наук. В период своего движения к расцвету она успешно отразила даже "непобедимую" испанскую армаду;

с конца XVIII века до 70-х годов XIX века - французская на​ция. Знаменитая на весь мир эпоха Просвещения и не менее зна-
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менитая политическая революция, а также достижения в области естественных и математических наук и энциклопедизм знаний были ее достижениями. На подходе к своему расцвету она,ус​пешно оборонялась от испанского нашествия и одержала круп​ную победу в Столетней войне;

с 70-х годов века XIX до конца второй мировой войны (1945г.) - немецкая нация. Прославилась фундаментальными трудами по идеалистической и материалистической философии, теории об​щественного развития, зачатками организованного коммунисти​ческого и рабочего движения, открытиями в естественных и ма​тематических науках, высочайшими достижениями музыкальной культуры (всё это создано не при фашизме, хотя Германия раз​громлена в 1945 г.). На пути к своему расцвету она одерживает победу над Данией, Австрией и Францией (последняя препятство​вала объединению наций);

после второй мировой войны (1945 г.) и до настоящего вре​мени в мире лидирует американская нация. Она достигла высо​кого уровня развития в технических и естественных науках, ма​шиностроении, строительной индустрии и урбанизации, финан​сово-кредитной системе, сельском хозяйстве и кинотворчестве. Нельзя обойти вниманием и её ведущую роль в политической и военной областях, в НАТО, в Западной Европе, Японии и других частях света. Успехами сё были победа в войне за независимость и победа капиталистического Севера над рабовладельческим Югом.

Социализм и коммунизм как формация. Возник социализм в качестве идеи тоже на Западе. В обще​ственное сознание он стал широко внедряться во второй половине XIX века в связи с бурной индустриализацией и быстрым ростом пролетариата в западноевропейских и американских странах. Рос​сийская интеллигенция принимала активное участие в европейском социал-демократическом движении. Но осуществиться идея могла только в России по ранее неизвестным в общественной мысли соци​альным законам, которые приоткрываются только теперь, и на ин​туитивном уровне понимаемыми руководством РСДРП уже тог​да. Достижениями его на Востоке была более быстрая, чем н'а,3.а-паде, индустриализация аграрных стран. Например, в Советском Союзе она заняла 30-50 годы, что вместе с успехами в образова​нии и в фундаментальных науках способствовало и победе в Ве​ликой Отечественной войне 1941-1945 годов, и прорыву в Кос​мос. Но когда зачинатель формации временно сошел с нее, то тут
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же, незамедлительно, новая цивилизация - Китайская Народная Республика - не просто продолжила, а продолжает успешно ут​верждать ее, о чем свидетельствует колоссальный подъем ее эко​номики, что стало возможным благодаря своевременному соеди​нению плановой системы хозяйствования с рыночными отноше​ниями, вовремя осуществленного Коммунистической партией. Вместе с КНР продолжают утверждать данную формацию КНДР, СРВ и Куба.

б) Какие выводы могут быть сделаны из истории цивилизаций, культур и формаций?
Последовательное рассмотрение лидировавших в своё время цивилизаций, создаваемых ими культур и формаций даёт осно​вание сделать следующие выводы.

1. Не экономические формации определяют прогрессивное дви​жение истории, а человеческий фактор в виде цивилизаций обра​зует эти формации, поддерживает их и через определённое исто​рическое время переходит к новым формациям.

2. Не энтелехия и религия являются внутренними побуди​тельными источниками выхода народа или нации на уровень лиди​рующей цивилизации, а длительный период их созревания и необхо​димые для этого исторические, географические и демографические условия для раскрытия их творческих способностей.

3. В период наивысшего расцвета духовных и физических сил народ творит лучшие образцы во многих сферах человеческой дея​тельности, которые затем становятся достоянием мировой куль​туры. В этот период от него терпят поражение даже лучшие пол​ководцы (Ксеркс, Ганнибал, Наполеон).

4. Все цивилизации отличаются друг от друга новым вкладом в мировую культуру.

5. Цивилизации существуют не тысячу лет, как утверждает Шпенглер, а они могут существовать и тысячу лет, и несколько столетий, и столетие, и меньше столетия.

6. После расцвета и лидирования цивилизации не погибают, а переходят на уровень существования рядовых цивилизаций. Гибель этрусков и майя не дают основания делать общий вывод.

7. Не следует сильно преклоняться перед античностью; антич​ность велика по сравнению с предыдущими результатами исто​рии, но очень мала по сравнению с современными достижениями человечества. Потому выделение новых цивилизаций - испанс​кой, английской, французской, немецкой, американской - не долж-
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но смущать философов и социологов. Для примера сравним вклад в мировую культуру римской и английской цивилизации. От Рима остались архитектура, римское право, военное искусство и ла​тинский язык в медицине. Наука только зарождалась. География Птоломея считала Землю центром Вселенной и потому была .не​научной. Такой же ненаучной была и история Полибия, описы​вавшая события не на основе исторических документов и памят​ников культуры, а на основе авторских наблюдений. Несравнен​но, большими достижениями обогатила мировую культуру анг​лийская нация. Здесь происходят научная и промышленная рево​люции, давшие миру новые источники энергии. Учебники всех стран мира содержат имена представителей английской нации, сделавших великие и значительные открытия в области матема​тики, механики, физики, биологии, генетики, географии, филосо​фии, социологии, литературы. Не выдерживает сравнения и вклад греческой цивилизации с достижениями немецкой цивилизации. Поэтому те, кто преклоняется перед античностью, уподобляют​ся Руссо, преклонявшемуся перед "золотым веком дикаря".

8. В связи с утверждением о лидирующей роли американской цивилизации в мире иногда задают контрвопрос: а Япония? Ав​торы такого вопроса недостаточно анализируют положение Япо​нии в мире. Разве Япония не находится в зоне влияния американ​ской политики? Находится. Разве в Японии не расположены аме​риканские войска? Расположены. Разве Япония не прикрывается американским ядерным щитом? Прикрывается. Разве Япония не входит в американскую долларовую систему? Входит. Разве япон​ский экран не заполнен дешевой американской кинопродукцией? Заполнен. Разве Япония не скопировала американскую строитель​ную индустрию? Скопировала. Можно и ещё задавать много по​добных вопросов и так же на них и отвечать. А то, что Япония заняла передовые позиции в электронике и информатике, так это не даёт право быть лидирующей цивилизацией в мировых делах, это всего лишь вывело её на передовые позиции в этих областях, тогда как для лидирования надо выйти на передовые позиции во многих.областях, и особенно в военно-политической. Самый со​временный тому пример - американская цивилизация.

9. С позиции цивилизаций можно наметить подход к решению проблемы, поставленной в науке: почему азиатские цивилизации оказались слабо затронутыми Возрождением, Реформацией, Про​свещением и научной революцией? По-нашему мнению, потому, что мышление азиатских народов было больше сориентировано
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на созерцание и познание внутреннего мира человека, на избав​ление его от страданий (как в процессе нирваны - одного из на​правлений буддийской философии), тогда как мышление европей​ских народов было сориентировано на созерцание и познание внешнего мира, на установление в нём связей и закономерностей путём рационального мышления, развиваемого в философии и науке. Но такого ответа далеко недостаточно. Более обоснован​ный подход к .решению проблемы содержится во втором парагра​фе главы: и в послесловии к достижениям народов таких капита​листических стран, как Англия, Франция, Германия и США, имев​шие в свое время и колонии, В них относительно полно показано, за счет кого и чего Западная Европа дважды обогатилась и сти​хийно вступила на путь эпохальных преобразований.

10. Примерно по той же причине отставала до 1917 года и Рос​сия в науке, технике, промышленности, образовании. Но об этом более подробно в соответствующем разделе работы.

11. Сейчас много говорят и пишут о Западе. Но историческое рассмотрение только Западной Европы говорит о том, что она не всегда была такой "равномерно" развитой, как в настоящее время. В то время как на юге формировались и развивались цивилизации, на севере существовали варварские племена, но со временем по​ложение менялось: юг приходил в упадок,а северные народы под​нимались и развивались до цивилизаций.

12. В употребляемых понятиях "западная и восточная цивили​зации", "европейская и азиатская цивилизации" имплицитно сравниваются достижения народов либо двух частей света, либо двух материков в области культуры. И конечно же, это сравне​ние подразумевает превосходство западной цивилизации в науке, технике, образовании, информатике перед восточной цивилиза​цией. Но оно страдает тец недостатком, что в нём не видно маги​стральной цивилизованной линии движения как в прошлом, так и в будущем. -         ,;
13. Цивилизационный подход к периодизации истории даёт воз​можность включить и азиатский способ производства в число са​мобытных и самостоятельных формаций со своими базисом и надстройкой, производительными силами и производственными отношениями.         ;
14. История цивилизаций даёт возможность выделить призна​ки, способствовавшие выходу народа или нации на уровень ли​дирования. В их числе следует назвать: а) более молодой народ по сравнению с лидером, б)от,нрсительно многочисленный, в) про-
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веренный "на прочность" войной, г) прошедший подготовитель​ный период, д) близкий по военно-политическому положению к лидеру. Потому число лидировавших цивилизаций не будет постоянным, оно будет увеличиваться. В будущем признаки могут меняться. Например, при установлении мира на земле нео​бязательно будет проходить проверку на прочность войной.

Д5. У лидирующих цивилизаций наиболее отчётливо выделя​ются следующие этапы в развитии: 1) рост и существование, 2) созревание, расцвет и лидирование, 3) снижение на уровень рядо​вых цивилизаций в связи с ослаблением творческой энергии. Лишь второй этап их значительно отличает от остальных цивилизаций.

16. Идея мирового господства, владевшая умами многих лю​дей и пытавшихся её осуществить, оказалась нереальной и нео​существимой, зато идея лидирования той или иной цивилизации в определённое историческое время оказалась и реальной, и осу​ществимой.

17. Нельзя считать так, что если какой-то народ или нация до​бились состояния цивилизованности, то они, якобы, уже полнос​тью освободились от прежних состояний дикости и варварства. Нет, этого нельзя сказать не только о цивилизациях прошлых эпох, но даже и о современных развитых цивилизациях, в которых ещё существуют (и в немалых количествах) грабежи, насилие и убийства за обладание чу​жим имуществом, а значит и существует варварство.

18. Понятие "варварство" поглощает или диалектически спи-мает многие другие социальные явления, такие, как захватни​ческие войны, покорение одними народами других; классы, где богатства одного из них незаконным образом (путем эксплуата​ции) создается за счет другого, что на протяжении многих тыся​челетий вело к классовой борьбе; и, наконец, бытовое насилие, грабежи и убийства.

19. В своем движении от варварства к цивилизованности че​ловечество на рубеже второго и третьего тысячелетий постепенно все более осознает наличие среди людей глобальной исторической несправедливости, проявляющейся в существовании стран богатых и бедных, развитых и слаборазвитых, с высоким уровнем жизни и низким, причем первые, как правило, становились таковыми за счет вторых. Такой взгляд на причину разницы уровней жизни людей мира высказала еще Бандунгская конференция афро-азиатских стран 1955 года. Подтверждают его и ученые. Например, российский антропо​лог В. С. Семенов пишет: "Мир оказался разделенным на циви​лизованный и нецивилизованный, в котором цивилизованные
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метрополии прогрессировали за счет угнетения, ограбления, эксп​луатации сохраняемых в варварстве и отсталости десятков коло​ниальных стран и народов. Следовательно, сам процесс цивилиза-ционного роста сопровождался порождением многих противоречий, несправедливостей, социальных и национальных антагонизмов'".
20. Но нарастание цивилизованности, мер доверия, всеобще​го воспитания, образования и гуманитарной помощи должны при​вести к осознанию того, что планета Земля принадлежит всем лю​дям одновременно, а потому на ней не должно быть ни колючих гра​ниц, ни больших армий, ни громоздких вооружений, ни богатых, ни бедных. Мир без границ и без нищеты - таково будущее человече​ства. Наступит ли он в XXI веке? Оптимизм можно проявлять, по​жалуй, лишь только ко второй половине его.

Анализ всемирной истории, по сути, сливается с анализом мирового сообщества в целом, с движением и развитием чело​веческого общества как социальной формы движения материи. Де​ятельным субъектом данной формы движения материи является че​ловек разумный, представляющий собой, как отмечено выше, един​ство материального и идеального, причем каждая из сторон в нем играет такую важную роль, что без той и другой стороны не может быть субъекта деятельности. Но "материальное" и "идеальное" явления в нем требуют и более широких их характеристик, и более глубоких знаний о соотношениях между ними.

Оригинальный взгляд на понимание и соотношение их выска​зывает философ К. X. Момджян2. К общеизвестному проявлению материального в человеке в виде физического или биологического тела он еще относит к нему потребности и интересы.

Потребности. В них, по мнению автора, выражается адаптив​ный характер человеческой деятельности. Потому информаци​онные программы социального поведения не самоцельны, точнее - не самостоятельны, а являются в конечном счете важным сред​ством самосохранения, самовыживания. Понимать же под потреб​ностью следует "свойство субъекта, раскрывающиеся в его от​ношении к необходимым условиям существования"3. В то же вре​мя необходимо различать свойство и состояние, предупреждает Момджян, так как первое понятие относится к сущности явле-

' Семенов B.C. Формирование качественного многообразия цивилизационно-го развития/УВоСток-Запад: диалог культур. Тезисы докладов и выступлений на Г Международном симпозиуме-семинаре. Алма-Ата: Изд. КазГУ, 1992.С.39. 2 Момджян К.Х. Философия общества/ЛКузнецов В.Г., Кузнецова И.Д., Миронов В.В., Момджян К.Х. Философия. Учебник. М.: ИНФРА-М, 1999. ^Там же. С.305.
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ния, а второе является его производным. Состояние потребности может находится в крайних формах и выражаться в удовлетво​ренности и неудовлетворенности, нужде и довольствии, комфор1-' тности и дискомфортности. Опираясь на психолога Маслоу, Мом​джян выделяет потребности в пище и ее качестве, любви и при​надлежности, в самоидентификации и признании, в самоактуали​зации через развитие своих способностей и склонностей в целе​сообразной деятельности, в переживании прекрасного и идеаль​ного и т.д. В подтверждение данного тезиса приводятся примеры о не тождественности реального голода и чувства голода: в пер​вом случае употребляемое понятие обозначает неудовлетворен​ную потребность в продуктах питания вообще, во втором случае - отражение этой неудовлетворенной потребности в сознании кон​кретного человека; такая же не тождественность проявляется между знаниямивообще и осознанием потребности в знаниях кон-кретного человека. Все это говорит о том, что человеку предпи​саны его "родовой природой" и физические, и социальные, и ду​ховные потребности, с которыми сознание должно считаться как с непреложной данностью. Они-то и являются наиболее глубокой причиной деятельности. "Иными словами, они выступают как "первопричины" деятельности, которые предпосланы ее "целе​выми причинами", т.е. стоят за желаниями и стремлениями лю​дей, определяют их, "давят" на сознание, ориентируют его, зас​тавляя делать то, что порой не хотелось бы делать вовсе"'.

Другим важным феноменом, относящимся, но мнению Момд-жяна, к материальной стороне человека, является интерес. Из двух существующих на него взглядов в науке - интерес как явление человеческого сознания, соотносимого с целями и стимулами, на​правленными на нечто нужное человеку, и интересе как реаль​ном факторе деятельности, непосредственно связанное с потреб​ностями людей, но не являющемся еще идеальным фактором - мы, вслед за автором, поддерживаем второй. В таком случае инте​рес, присущий только человеку и отсутствующий у животных "есть свойство субъекта, выражающее его отношение к необхо​димым средствам удовлетворения потребностей"2. Как и потреб​ность, ^интерес представляет объективное свойство людей, про​являющееся помимо его воли. Разница между потребностью и ин​тересом состоит в том, что первое понятие позволяет отмечать

' Момджян К.Х. Философия обществам/Кузнецов В.Г., Кузнецова И.Д., Миронов В.В., Момджян К.Х. Философия. Учебник. С.308. 2 Там же. С. 309.
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то, что является устойчивым, исторически возникшим и являю​щимся "родовым" в людях и обществах, тогда как второе поня​тие ориентирует людей на исследование таких систем деятельно​сти и общественных отношений, которые способствовали бы наи​лучшему удовлетворению потребностей.

Обобщая значение рассмотренных свойств в действии, К. X. Момд-жян пишет: "Итак, рассматривая человеческое действие как це​лостный .процесс, мы выделяем в нем 1) материальные причины. в качестве которых выступают потребности и интересы, 2) иде​ально-регулятивные механизмы сознания - цели, программы, мотивьг:и стимулы поведения (специально изучаемые психологи​ей), 3) физические операции субъектов, нацеленные на. претворе​ние их замыслов и желаний, и 4) результат, сознательно получен​ный или стихийно сложившийся, соответствующий или не соот​ветствующий целям, удовлетворяющий или не удовлетворяю​щий потребностям"'. В данном случае потребности и интересы в человеческом организме проявляются как физиологические про​цессы, что значительно расширяет его материальную сторону.

Понять соотношение материального и идеального в челове​ке, этом исходном "атоме" общественной жизни, важно для пони​мания возникающих над ним структурных и надстроечных явле​ний. Преувеличение каждой из сторон ведет к ошибочным толкова​ниям как по поводу различных общественных процессов, так и по поводу истории человечества в целом. Когда некоторые филосо​фы (а их немалое число) принимают за определяющий фактор об​щественной жизни идеальную сторону, сознание, то они, конечно, имеют в виду при этом то, что и постановка целей, и разработка программ, и определение путей движения и развития любого субъекта истории осуществляется с помощью сознания, мышления, т.е. иде​ального. Материальное же в данном случае подразумевается как само собой разумеющееся, как обязательно и непременно существу​ющее. И то, что в Дем "обязательно и непременно существующее" существовало филогенетически и существует онтогенетически (при рождении и в первые 'годы жизни ребенка) раньше сознательной, идеальной стороны подобные философы одни преднамеренно, дру​гие по недоразумению почему-то "забывают" об этом. А если с ним считаться, если иметь его в виду, то. при таком подходе уже материальная сторона становится, главной и определяющей. Особенно это проявляется в деятельности, где сознание выступа-

' Момджян К.Х. Философия общества/УКузнецов В.Г., Кузнецова И.Д., Миронов В.В., Момджян К.Х. Философия. Учебник. С. 310,
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ет одной из фаз предметно-вещественных изменений и преобразова​ний. Конечно, в сложнейшем диалектическом взаимодействии двух сторон человека вначале его сознание прокладывает пути, дороги, траектории в голове, на бумаге, затем, если его материальная сто​рона (с участием и психики) с помощью материальных предметов внешней среды не проложит пути на земле, в воде и в воздухе, не построит необходимых зданий, сооружений и агрегатов, не обрабо​тает для посева различных растений плодородных почв, то начер​танное на бумаге останется не реализованным, не превратившимся в действительность, что поставит на грань существования его ма​териальную сторону, а точнее саму - жизнь. Слитность материаль​ной и идеальной сторон в деятельности человека так сложны и вза​имопереплетены, что об этом вполне определенно можно сказать:

человек есть не что иное, как земной биоидеал. Приняв человека разумного, или биоидеал, за определяющий фактор истории, от ко​торого исходит творчество, изобретательность, новаторство, мы посчитали целесообразным дать ему, данному методологическому подходу к истории, более развернутое толкование.

Следующим важным методологическим подходом ко всемир​ной и российской истории является признание того факта, что и после кроманьонской ступени человек продолжает изменяться, развиваться и эволюционировать, о чем более подробно говори​лось в первом параграфе.

В качестве очередного методологического подхода ко всеоб​щей и отечественной истории необходимо признать существование напряженного диалектического взаимодействия двух образов жиз​ни - восточного коллективизма и западного индивидуализма. Хотя во втором параграфе оно рассматривалось с общественно-полити​ческой и экономической сторон, однако этого, по-видимому, будет недостаточно. Для полноты рассмотрения двух великих регионов мира следует представить людей, хотя бы в самых общих чертах, со стороны их ментальное™, нравственности, культуры и научных достижений. Определенную помощь нам в этом окажет издание ма​териалов симпозиума-семинара по проблеме диалога культур Вос​тока и Запада, проходившего в 1992 году в г. Алма-Ата. Обратим внимание на ментальность.

Разницу в различии восточного и западного менталитетов рассматривают в своих тезисах' В.И. Герус и Е. С. Рахимбаева.

' Герус В.И., Рахимбаева Е.С. К вопросу о различении восточной и западной ментальности/УВосток-Запад: диалог культур. Тезисы докладов и выступлений на1 Международном симпозиуме-семинаре 22-26 июня 1992 г. Часть I. С.50-54.
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Предлагаемое ими определение ментальности заслуживает заме​чания по логике изложения, в которой, согласно теории познания, человек или социальная группа вначале чувствуют, восприни​мают и мыслят, затем действуют, а не наоборот. Авторы отме​чают устойчивый "реестр" различий менталитета Востока и-За​пада в рамках известных научных направлений. Исходным пун​ктом их является та или иная физическая картина мира. Указы​вается и на то, что разное понимание мира возникло у людей не сразу, а после длительного существования единых культурных истоков человечества, составивших его осевую эпоху (К. Ясперс). Для выявления различий двух ментальностей Герус и Рахимбаева рассматривают материнские культуры Востока и Запада через оп​позицию культур Древнего Китая и Древней Греции с опорой на статью современного китайского философа из Харбина Лю Янше-на "Философия Востока и Запада". Согласно автора статьи, древ​некитайская философия в отличие от западной имеет свой способ мышления, который может быть охарактеризован как "ноумен с двумя принципами", где под "ноуменом" имеется в виду единая реальность, а под "двумя принципами" - два элемента, аспекта или единицы, впервые сформулированных в "Книге перемен" в терми​нах "инь"(отрицателытое) и "ян" (положительное), образовавших модель или "базовый каркас" в онтологии китайской философии.

Перемена содержит два полюса - положительный и отрица​тельный, - образующих единый путь, или "дао", считает другой китайский философ Зу Ки.

Лю Яншен стремится раскрыть понятие "ноумен". Оно, по его мнению: 1) является базисным модусом китайской филосо​фии; 2) глубоко укоренено в'восточной почве; 3) является ее соб​ственным уникальным продуктом.

Изучение этого понятия дает возможность выяснить разли​чия восточной и западной ментальности.

1.Данная система знаний отражает типичный холистический способ мышления, в рамках которой восприятие всех вещей (и мира) трактуется как целостность, тогда как западные философы сводят основу мира к одному элементу: земля, вода, огонь, атом... Редко встречаются в китайской философии и противоположные контрас​ты между материализмом и идеализмом, субъективизмом и объек​тивизмом, так характерные для западной философии.

2. Обращая в основном внимание на единое. Восток на раз​личия смотрит как бы сквозь пальцы, в то время как Запад боль​ше понимает различия и почти не замечает единства.
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3. На Западе доминирует идея творения из какой-то первоос​новы мира, в китайской философии возникновение вещи есть ре​зультат взаимодействия двух противоположных элементов по принципу копуляции (слияния двух клеток у одноклеточных), что создает непрерывность процесса, или генерацию.

4. Для восточной философии центр везде, так как каждая ма​лая частица приобщена к абсолюту. Западной философии при​сущ моноцентризм (гео-, гелио-,антро- и т.д.) и идея господства центра над периферией.

" -Приведенные различия в способе мышления составляют ра​циональный уровень различий менталитета Востока и Запада.

Однако ни Герус и Рахимбаева, ни упоминавшиеся китайс​кие философы не только не выясняют причин расхождения осево​го времени человечества на западное и восточное направле​ния, они даже не ставят подобной проблемы, констатируя все​го лишь факт расхождения. Во 2 параграфе данной главы та​кая причина выясняется. Жестокое насилие одних народов над другими, политика "разделяй и властвуй", возникновение и формирование индивидуалистического образа жизни на чужом труде в Средиземноморье в противовес естественному, коллек​тивистскому образу жизни - вот те причины, которые явились ос​новой расхождения западного и восточного мёнталитетов.

В итоге на Востоке и живут, и мыслят, и чувствуют во мно​гих случаях по-другому, чем на Западе.

С позиций человека разумного можно обобщить и выделить не то что законы, а скорее тенденции-законы движения и разви​тия общества.

а) Продолжается тенденция эволюционирования человека ра​зумного и в стадии кроманьонца, что проявляется в возникнове​нии и развитии у него задатков и призваний' к определенным ви​дам труда и деятельности. Причина их появления - длительное разделение труда.                        '
б) Человек разумный всегда стремился к познанию, понима​нию и освоению окружающего мира; при этом он совершенство​вался и'проходил ступени от дикости к варварству, цивилизо​ванности и к лидирующей цивилизации. Тенденция его совершен​ствования продолжается и сегодня.

в) Большую помощь в освоении природы человеку разумно​му оказывали коллективы и кооперация усилий многих людей, а

' Ланин Н-Н. Призвание как категория социальной философии.
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отсюда и естественная тенденция их к объединению в племена, народности, нации и государства.

г) Правильный образ жизни людей состоит в сочетании кол​лективизма и индивидуализма с преобладанием первого над вто​рым. На философском языке данная тенденция называется соче​танием необходимости и свободы. Однако иногда она временно может меняться.

д) Материально-производственная деятельность человека разумного с необходимостью побуждала его к созданию опреде​ленных способов производства и общественно-экономических формаций. Тенденция перехода от одной из них к другой проис​ходила в одних случаях стихийно (к 'азиатскому способу произ​водства, рабовладению и феодализму) в других - в результате классовой борьбы (к капитализму и социализму) и не в передо​вых, а'в относительно отсталых станах, боровшихся таким спо​собом Со'своею слабостью и отсталостью по сравнению с пере​довыми странами. В таком случае конкретное человеческое об​щество ведет себя почти так же, как конкретный человек разум​ный, допустим, в лице спортсмена.

е) Растёт тенденция значений культур местной и мировой. Последняя впитывает в себя наилучшие образными достижения всех народов мира и оказывает на них не меньше воспитательное влияние, чем национальная культура.                  :
ж) Нарастает тенденция сближения стран и народов. Глобаль​ный обмен информацией по всем системам связей и отношений по​вышает степень доверия, понимания и дружбы между ними.

з) Будет нарастать тенденция переселения народов до Вели​кого переселения, до полного заселения пустующих территорий на Земле, что повлечет за собою постепенное открытие границ, сокращение многих армий и вооружений.

и) При явном нежелании стан богатых и развитых будет рас​ти тенденция выравнивания уровней жизни людей планеты Земля при одновременном росте тенденций контроля над демографичес​ким и экологическим процессами.

к) Выдвигая человека разумного, или биоидеала, в качестве исходного принципа понимания прошлого, настоящего и будущего мирового сообщества и национальных историй, мы тем самым отклоняем все идеалистические, религиозные и натуралистичес​кие подходы к ним и соответствующие им типы мировоззрений. Решить перспективные проблемы мирового сообщества можно только на путях научно-философского, или светского, мировоз-
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зрения, тенденция которого будет нарастать и постепенно вытес​нять буддизм, христианство, ислам и другие религии так же, как когда-то они вытеснили языческие религии. Новому тысячеле​тию - новое мировоззрение.

л) В соревновании Запада и Востока со временем ведущая роль перейдет к Востоку.

