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Посвящается моему первому наставнику 

 Льву Николаевичу Сальникову
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 (события и посильные размышления 

офицера ГШ ВС России) 

“Если желательно изменить жизнь целого народа, то существует ли средство более действенное, нежели война!”

Норман Додд, американский конгрессмен, 1909 год

Москва -  2000 год

Уважаемый читатель!

 Предложенная твоему вниманию работа всего лишь приближение к пониманию сущности мятеж-войны, наблюдения за событиями в России и в мире, посильные соображения  неравнодушного человека.

 Предложенная вниманию читателей книга не лишена определенных пристрастий, поскольку было бы неверным, в попытке занять удобную позицию, маскируя свои социально-политические взгляды политкорректными манерами «современных аристократов», встроиться в общий хор славословия существующему режиму власти или  стать своеобразным политизированным снобом. Это значило бы одно – потерять свое лицо и… не сказать ничего.

Как я убедился на личном опыте, в оценке столь сложного общественного явления как война “ссылки на авторитеты", тем более на мнение современных политиков, экспертов и специалистов,  действительно, - «не довод». Но было бы так же глупо, отвергая чужой опыт, в собственном самомнении претендовать на истину и  надеяться «объять необъятное». 

Увы, по опыту собственного общения с «князьями мира сего» знаю, что их знания не распространяются далее того, о чем повествуют обозреватели «независимого радио и телевидения» России. И, если самый большой недостаток вождей каждого в отдельности и всех вместе состоит в том, что они не имеют желания слушать ПРАВДУ, то они, руководящие по кривде,  представляют опасность для России и каждого из нас в отдельности. 

А собственно говоря,  нужна ли Правда обывателю, если жить по кривде гораздо удобнее? В этом интересы вождей и обывателя совпадают, а  «наше, русское движение -  это всего лишь неудобство в жизни». 

Но спрашивается, не занимаемся ли мы борьбой с ветряными мельницами или даже с «непреодолимой силой?»

Рискую показаться не вполне последовательным в своем повествовании и приведу выдержку из древнейшего текста: «Не доверяй тому, что ты слышал; не доверяй традициям, так как их передавали из поколения в поколение; не доверяй ничему, если это является слухом или мнением большинства; не доверяй, если это является всего лишь записью высказывания какого-то старого мудреца; не доверяй догадкам; не доверяй тому, что вы считаете правдой, к чему вы привыкли; не доверяй одному голому авторитету ваших учителей и старейшин. После наблюдения и анализа, когда ты обнаружишь, что он согласуется с рассудком, способствует благу, пользе всех и каждого, - принимай это и живи в согласии с совестью». (Гаутама Будда  - 400 г. до нашей эры)

Впрочем, если лапидарно  кратко, то это звучит так: не верь, не бойся, не проси…и постарайся понять мятеж- войну, развязанную против России.
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От автора

«Что бы о тебе не думали, делай то, что считаешь справедливым».

Пифагор

На книжно-газетном развале чего только нет. 

Здесь Л.Троцкий и В. Кожинов, здесь В. Шеленберг и Ф.Чуев. Предлагается Л.Млечин с его “Тайнами КГБ” и Калашников со “Сломанным мечем империи”, Резун с его «мифами»…. Здесь “Завтра”, “Дуэль”, “Правда” и “Правда России”, “Досье”, “Гласность” и “Трибуна”, «Стингер» и «Спецназ», «Мегаполис» и «Русский вестник»... сны и сновидения, астрологические прогнозы и лекарственные травы. Идеи шовинистические и либерально-демократические, коммунистические и националистические, яд идеологический и физический.

Как говорится, “спрос рождает предложение”, одним словом - рынок.

Назвал только малую часть печатной продукции, которая, как говорится, «на слуху». Заниматься перечислением авторов и названий книг, которые издаются мизерными тиражами, не имеет смысла. Большинство читателей просто никогда их не увидят только потому, что они тиражируются смехотворно малыми тиражами 3-5 тысяч экземпляров. В буквальном смысле – из таких книг на душу населения в России не приходится ни одной цельной мысли
 и едва ли - больше одной строчки. 

Как говорится, однако…. информация. 

Нет сомнения, что книжный рынок и далее будет развиваться, появятся новые, до селе неизвестные исследователи мятежа и  исследования о войне, весьма сильно отличающиеся от привычного ее понимания, как «продолжения политики иными, а именно насильственными средствами».

Осенью 1999 году в руки попала книга Б. Соколова “Тайны финской войны”, - купил за тридцатку с мыслью: в год 60-летия той,  “незнаменитой войны” здесь найдется немало удивительного.  И не был разочарован в своих ожиданиях. 

Но поскольку несколько лет служил в Ленинградском военном округе и не плохо знаю Северо-западный театр военных действий, историю “зимней войны”, ее продолжение в 1941-1944 гг. и подоплеку  конфликта, пришло желание возразить «филологическому авторитету», который взялся за неизвестную ему историю. 

Без преувеличения скажу, юг Карелии и Карельский перешеек проехал и прошел вдоль и поперек. Исследовал Алакуртинское и не однажды бывал на Мурманск-Киркенеском операционном направлении. За 11 лет службы в Ленинградском округе пришлось изучить печальный опыт предшественников на Петрозаводск-Ботническом операционном направлении и в северном Приладожье. Пришлось немало померзнуть в полевых поездках и на рекогносцировках в районах бесславной гибели партизанской бригады Карельского фронта на Ребольском направлении, неделями обитать в местах, известных всей стране по фильму “А зори здесь тихие” и одноименной повести Б. Васильева. 

По роду занятий должен был знать не только общую, но и военную историю. Уже в 1973-1976 году пришлось изучить боевой путь 168 Бондаревской стрелковой дивизии, дважды бравшей Сортавалу. Благодаря усилиям моего первого настоящего наставника, начальника оперативного отделения штаба дивизии Л. Н. Сальникова
 знал о трагической судьбе советских воинов между Ладожским озером и Лоймолой, в районе Суомусалми и на Карельском перешейке. На учениях с 30 АК увидел наяву остатки “линии Маннергейма”. Работа в штабе 6 Армии позволила ознакомиться с планом проведения самой сложной армейской операции ВС СССР, понять особенности военно-политической обстановки на Северо-Западном ТВД и тактики ведения боя в лесисто-болотистой, горно-тундровой и таежной местности. На собственной шкуре понял, что такое “особые условия ведения боевых действий». 

Судьба так распорядилась, что после окончания академии им. М.В. Фрунзе пришлось служить в должности старшего офицера Генерального штаба ВС СССР, затем начальником штаба полка в МВО и укрепленного района на Дальнем Востоке. В дальнейшем учеба в адъюнктуре, затем - преподавание тактики в общевойсковом училище и возвращение в Генштаб ВС РФ для работы в Центре военно-стратегических исследований. В ходе более или менее длительных командировок, в том числе уже после увольнения, в Прибалтику и в Поволжье, на Урал, в Забайкалье и на Дальний Восток, на западные рубежи и на Кавказ довелось увидеть многое и многих. Еще больше пришлось думать. И было о чем. 

Б. Соколов утверждает, что «незнаменитая, зимняя война хранила и хранит до сих пор немало тайн… Советские люди полвека не знали, почему возникла война с Финляндией, кто на кого первый напал, откуда в одночасье появилось и куда столь же быстро исчезло «Народное правительство Финляндской Демократической Республики». 

Как так получилось, что огромный Советский Союз три с половиной месяца возился с крошечной Финляндией, да так и не смог сделать ее своей советской республикой? Во всем мире ломали голову: почему, коли, как в песне поется, “от тайги до британских морей Красная Армия всех сильней”, она так и не смогла одолеть финской армии, отнюдь не причисленной к первым армиям Европы и попросту не имевшей боевого опыта? 

Отчего вдруг Сталин прекратил эту войну, согласившись на компромиссный мир тогда, когда линия Маннергейма была прорвана и, казалось, до победы оставался всего шаг? 

Одна из самых больших тайн до недавнего времени: сколькими жизнями заплатила наша страна за безопасность ...Ленинграда?” Что привело к советско-финской войне? Как сражались и за что умирали советские и финские солдаты? Была ли эта война ошибкой, можно ли было избежать вооруженного столкновения, и могла ли война закончится с другими результатами?..”

Эти вопросы, помещенные в предисловии и на последней странице обширного повествования Б. Соколова, остаются как бы без ответа. 
Очевидцев, способных полно изложить события, дать объективную оценку  фактам и последствиям войны остается действительно все меньше. Между тем все больше становится тех, кто плодит мифы, верит мифам и готов добровольно заблуждаться
. Между тем рассуждения автора, скрытые за многочисленными свидетельствами и выписками из боевых документов, по существу продолжают громоздить чужие мифы, плодить ложь и утверждать как истину его собственные заблуждения.
Нет сомнения в том, что на фоне современных событий есть, что  обсуждать и спрашивать. Хотя бы потому, что и в начале ХХ1 столетия советско-финская война действительно остается малоисследованным пятном в истории войн. Она как бы стоит особняком и продолжает оставаться весьма удобным эпизодом для фальсификации истории и сочинения исторических водевилей.

История действительно не любит сослагательных наклонений...

Но в любых войнах и конфликтах  вопрос, касающийся потерь и последствий войны, является мощнейшим информационным оружием, и  простое чувство сопереживания с народом заставляет всякого пишущего на военную тему стремиться, не преувеличивая потерь, открыть истинное значение победы. 

Очевидно, что исследование возможных вариантов развития исторических событий и оценка кровавой дани войне не только приближает нас к пониманию истинных причин поражений в прошлом,  но и раскрывает существо проблемы обеспечения мира в настоящем и безопасности в будущем.

Не буду кривить душой, в прошлом мной были утрачены иллюзии лейтенанта и не в полной мере реализованы возможности полковника Генерального штаба. Но одновременно появилось стремление к объективной оценке событий, независимость взглядов и известная беспристрастность личных суждений.

На рубеже столетий  годы «политических баталий» и ворох прочитанного не изменили моих убеждений. Более того, появилась глубокая убежденность и одновременно осознанная тревога за жизнь если не грядущих поколений, то обеспокоенность, связанная с угрозой гибели русской культуры, к которой принадлежит большинство народа России.  

Нет сомнения в том, что Народ не нуждается ни в назиданиях, ни в помощи, ни в слезливом сочувствии, ни в глубокой убежденности… Но очевидно и то, что население в полной мере должно испытать ужас и масштабы происходящих перемен, для понимания опасности своего современного положения. Именно в этом смысле мы должны понять мятеж-войну. Но следует  ли ожидать понимания  войны властью, тем более, -  проблем населения и народа?

Сегодня это "понимание" ограничивается только на личностном уровне и только на инстинктивном уровне, сохранения жизни,  исключительно с точки зрения приоритетов собственных интересов над интересами народа и России. 

Поэтому, возражающие на безобразие и беспредел власти в своих тщетных попытках протестовать в лучшем случае уподобляются повару из басни И. Крылова.

Тем не менее, «мораль» для  читателя одна - на рубеже столетий мы рискуем сварить политическую похлебку нового федерализма, которую будет невозможно даже разлить в ломаные черепки тысячелетней государственности России XXI столетия. Но не составит  труда превратить поставленную на разграбление великую державу в третьестепенное государство. 

Вполне понятно, что проблема в безответственной власти, в отсутствии или наличии политической воли народа, подмененной ныне беззаконием мятежа.

Именно поэтому исследование событий  минувших дней имеет несомненную пользу как минимум для понимания постигшей нас национальной катастрофы, осознания опасности современного положения и нерадостных перспектив будущего. 

Нет сомнения, что попытка осознания проблем будет полезной для ответа на вечный вопрос: Что... нет лучше, КАК ДЕЛАТЬ?

Но уважаемый читатель! Вообрази себе, что некий “маньяк” предложил опубликовать в одной из респектабельных русскоязычных газет (не говорю о газетах англоязычных) статью под названием “Источник зла”, где в качестве этого источника выставлены чеченцы, негры, китайцы, немцы, американцы или даже израильтяне. 

Не трудно догадаться что за этим последуют объяснения: такие публикации неприемлемы с точки зрения морали и социально опасны, что это поощрение преступлений, основанных на ксенофобии и наконец проявление шовинизма.  В лучшем случае владельцу рукописи будет отказано даже в приеме статьи для «рассмотрения”. 

И это вполне объяснимо. 

За попытку публикации такого рода статьи, газету затаскают по судам и разорят, а редактора «за потворство в разжигании национальной розни» посадят в психбольницу или даже в тюрьму. В этом мысленном эксперименте все твердо стоят на позициях “защиты прав” человека, маленьких, угнетенных, миролюбивых и беззащитных наций, народов, народностей, социальных групп, наконец, защиты “общечеловеческих ценностей” и безликой демократизированной до полной деградации личности. 

Но если вернуться к реальной жизни, то оказывается, что дело с абструкцией "одиозных авторов" обстоит несколько иначе.  Например, без всяких опасений заявления маньяка  Новодворской тиражируются на многомиллионную аудиторию. Без всяких последствий, ее «проекты обустройства России» вполне серьезно печатают российские газеты, она не вылезает из "ящика", ее цитируют обозреватели. На территории России чеченский лидер - Масхадов неоднократно заявлял, что “русских нужно резать, где бы они не находились и при этом получать удовольствие”. Ему вторит Д. Корчинский на Украине и по существу то же самое говорит спикер финского парламента по совместительству председатель ПАСЕ Р. Уусикяйнен. Есть и другие представители так сказать «великих наций», в число которых включаются кроме финнов, прародителей всех европейских народов, и «чеченидов» - наследников «трехтысячелетней империи», достойные представители двухсотлетнего сбоища всех европейских отщепенцев – в свое время образовавших «новый свет» - американцы
. 

Насколько  все они близки по миропониманию!

В газете Washington post  от 10 мая 1999 года напечатана статья, в которой утверждается, что “источник мирового зла” XX века -  это русские.  Им нельзя доверять, лучшее, что можно для них сделать это выселить  с территории современной России с подъемным пособием для первоначального размещения в других странах, где они смогут ассимилироваться и раствориться в местном населении. Для того чтобы собрать эти деньги, гуманисты предлагают распродать территорию России желающим странам. Для сохранения языка они (гуманисты!) согласны сохранить крошечный кусок территории вокруг Москвы с населением не более 10 миллионов.

Маньяки, будь то Новодворская, Корчинский, Масхадов, писаки из Washington post и госдепа США, идеологические маньяки. Никто не сажает их в тюрьму “за разжигание”, тем более не тащит в суд в Нью-Йорке. Их даже “усиленно тиражируют” в Москве и в России, в русском по определению государстве.

В связи с этим, возникает, по меньшей мере, несколько вопросов:

Первый - почему о русских можно печатать и публично говорить то, что абсолютно немыслимо по отношению к любой другой нации?

Второй - почему такого рода публикации и выступления маньяков не вызывают реакции правительства РФ, откликов и протеста мировой прессы, если это фактический призыв к уничтожению народа?

Спрашивается - почему не слышно о судах в штатах Мериленд, Вирджиния, в федеральном округе Колумбия, где распространяется Washington post, и живет не менее 100 тысяч русских?

Но более всего меня занимает вопрос - почему перед угрозой уничтожения, исходящей от “мировой цивилизации”, мы не защищаем себя сами? 

Или нас уже действительно купили, у нас уже нет ни власти, ни государства, ни территории, ни языка, ни газет, ни своих юристов, способных посадить маньяков?

“Спасибо за хорошие вопросы”, как принято говорить у "друзей народа" – либеральных демократов.

Над ними я предлагаю поразмышлять читателям при чтении книги о тайнах  неисследованной «мятеж-войны», развязанной против русских, России и каждого из нас. 

Книга в основном написана в период с августа 1999 года по октябрь 2000 года и рассчитана на широкий круг читателей, тех, кто любит думать. 

Нет сомнения в том, что часть читателей примет ее без возражений. Будут и те кто увидит как существенные недостатки так и несомненные достоинства книги. Некоторые, находясь в постоянной депрессии, – испытают разочарование и страх.

Затрудняюсь в определении жанра собственной книги. 

Скорее всего, это дневник событий, публичистический очерк в стиле key fakt. В отличие от стиля fakt fiction (факт фикция – авторские домыслы - мифы) широко известного «писателя» Резуна, в основе   стиля key fakt была заложена линия факт-основание, анализ событий – выводы  -  посильные соображения. 

Очевидно, что эта книга попытка посильно  удлинить «короткие мыслишки населения России», этого современного «буратино» по выражению вечно удивляющего парадоксами академика Капицы.

По существу эта книга о "стратегии в  рассуждениях о нашей истории", о старых и давно забытых истинах. Таким образом, никаких мифов и открытий в этой книге вы не найдете.

Думаю, что каждый, кто не очерствел душой и болеет за Отечество,  при чтении моего скромного труда, как думается доступно и  обстоятельно изложенных посильные соображений,  найдет достойные мысли, в предложенном стиле keyfakt  с пользой для себя  самостоятельно займется анализом ситуации на постсоветском пространстве. 

Никакие ухищрения логики писателей и режиссеров вокруг подоплёки ваших действий не властны что-либо изменить в душах людей. Важен результат их деятельности с точки зрения общего для рода-племени, сегодняшнего состояния, задач и перспективы выживания.

В умении слышать аргументы  до  определённого рубежа  состоит первичная, изначальная сила Народа. Подавлять размышления о причинах того или иного морального зигзага в момент опасности, выдвигая ту, единственную, которая помогает роду спастись. Пресекать голос рассудка, который может заболтаться и временно «отменить» то, ради чего борется нация, племя и страна.

Эта та стихийная воля, которая позволила античному полису поднести чашу с ядом разбушевавшемуся философу Сократу, уж слишком уж возвысившемуся над текущими задачами Афин. Тому самому Сократу, ставшему опасным для общества только тем, что так рьяно отстаивал только зревшую в зародыше истину, готовую выступить наружу немедленно. Под опасностью для общества имею в виду то странное нежелание знать  «высшую  правду», которое мешает  обществу и племени побеждать вчера и сегодня, лишает умения оберегать свои территориальные границы и сознание  от «буйствующего интеллекта», парализующего на мысли гениев.

Каждый из нас в решающие, переломные моменты должен чувствовать в себе некий властный запрет, заставляющий вдруг умолкнуть разум и окунуться в общее дело, несмотря на наш недавний общественно-интеллектуальный скепсис. Это и есть то состояние, которое условно можно обозначить как не способность нации в час испытаний «слышать голос пророков и юродивых», но одновременно выдаваемую как некую защиту от смертельно опасной, разбушевавшейся мысли.

Поэтому надеюсь на понимание… и не только «людей длинной воли», но и простых думающих граждан на всей территории большой России.

ЗАМЕЧАНИЯ О “МЯТЕЖ-ВОЙНЕ
”

Ссылки на авторитет не есть довод.

Спиноза

Приличные болезни, ишиас и геморрой, исчезли. Люди перестали интересоваться своей мочей. Их интересует только плитика.

Одесский аптекарь Соломон, «Интервенция».

Нельзя не согласиться с тем, что “пушки большой войны умолкли в мае 1945 года, но мятеж ширился, развивался и, наконец,  - приобрел такие масштабы, силу, напряженность и популярность, что не увидеть в нем новую форму применения вооруженной силы,  “мятеж-войну” и “сражение за душу народа”, невозможно...” 

Последуем в своих посильных соображениях за мыслями полковника Генерального штаба России Е.Месснера
, пятьдесят лет назад предвосхитившем реалии наших дней.

Тем более, что изложенное ниже,  так или иначе, присутствует в коллективном сознании здравомыслящих офицеров уникальной в своем роде организации - ГШ  России. 

Случайно ли то, что именно ГШ в последние годы с такой лихорадочной и разрушительной поспешностью преобразуется либерал-реформаторами в «орган военно-стратегического руководства», по сути лишенный реальных рычагов управления и способности влиять на ситуацию?  

Достойные оценки и заведомая ложь

Можно уверенно утверждать, что сегодня, не понимая сути современной мятеж-войны, антирусскую истерию назовут “проявлением патриотизма”, а подвиг Российской Армии в Чечне “пережитком имперского сознания” или “бессмысленной жестокостью”. В любого рода комментариях современных событий будут присутствовать субъективные оценки,  “версии” и заведомая ложь. Пожалуй, по достоинству в них, никогда не было и не будет оценено одно: даже в условиях открытого для вторжения пространства, русский народ в ущерб себе сотни лет был занят и по сию пору занимается “дипломатическими увещеваниями” агрессоров и террористов. В большинстве случаев при наличии силы и возможностей решить проблемы войны и мира при минимуме потерь для себя, русский народ всегда пытался вывести своих противников из игры с позиций гуманизма. Это в то время как в маниакальном непонимании собственного ничтожества противник необоснованно считал и считает возможным диктовать геополитические условия России с позиций  “величия демократии, собственного могущества и приоритета мировых ценностей”.

Нет сомнения в том, что «после войны и проигравшие и триумфаторы вынуждены помогать друг другу, если вообще остаются какие либо ресурсы и возможности». В самом деле, в войне с противником выгоднее иметь отношения не отягощенные в будущем ненавистью. Достичь такого состояния невозможно при безмерном применении военной силы (поскольку ни в одной горячей войне нет победителей и есть только проигравшие), ни дипломатией, которая есть только искусство возможного
. И поэтому обычная война не может считаться успешной, если не имеет хотя бы удовлетворительных экономических последствий, или после ее окончания не достигнуты приемлемые условия мира, хотя бы для одной из сторон конфликта. В этом смысл «непрямых действий» с легкостью переходящих в организованный мятеж.

В этом смысле не исключение «советско-финская война». 

Но именно ограниченными, локальными усилиями советской стороны, по большому счету «стратегией непрямых действий в ходе, казалось бы, обычной войны», были достигнуты выгодные для Финляндии и отчасти для СССР условия мира на более чем полувековой период. Именно поэтому «Финляндию не терроризировали ковровыми бомбежками», а советские войска ни разу не пересекали установленной договором границы, хотя для оккупации верного союзника Германии были все основания. Именно поэтому, что Россия считала необходимым обеспечить, не отягощенные ненавистью послевоенные отношения, Финляндия не была оккупирована, сохранила политический (территориальный) суверенитет, стала если не союзником, то надежным нейтралом и торговым партнером СССР на долгие годы.  

Никто сегодня не будет возражать против того, что аксиома Литтдела-Гарта: «цель войны  - добиться состояния лучшего мира, хотя бы для одной стороны»  является универсальной. Но почему в конце XX столетия по прошествии двух мировых горячих и одной холодной войны она недействительна для России? Почему для русского народа актуальным становится вопрос о сути и смысле «мятеж-войны»
?

Но именно потому, что перспектива нового поражения на рубеже столетий стала вполне реальной, беспристрастные рассуждения прозревших диссидентов, политических растриг и проекты реформаторов мало волнуют большинство русского народа, получившего за горячей и холодной новую «неисследованную», но не менее жестокую и разрушительную «всемирную войну». Именно поэтому, авторитет современных политологов и исследователей войны не более, чем надутое величие, а «достойные внимания оценки» -  злонамеренная ложь.

Словесная эквилибристика и «концептуальные американизмы»

Следует констатировать то, что в отсутствии дееспособных органов госбезопасности и Армии, в перманентной «всемирной войне» против законной власти народа политический, экономический и военный террор
 может стать главным способом решения “стратегических задач”, а банальная до изумления “чеченская война”, без цели и результата (по аксиоме Лиддела-Гарта), не может оценивается иначе как череда реальных событий осуществленного в ХХ веке далеко идущего  в отношении России плана. О его существовании не стоит даже упоминать, но то что, например, Сталин предвидел продолжение войны против СССР другими средствами вполне очевидно
.  

Нет сомнения в том, что для мирового сообщества нет никаких перспектив достичь цели в горячей войне, развязанной против России. Впрочем, как термоядерная, так и мятеж-война против России и русского народа не может не оцениваться иначе как самоубийство Запада, поскольку физическое уничтожение русского народа приведет к непоправимым последствиям для мирового сообщества. Хотя бы потому, что в результате этой поистине глобальной и вневременной войны будет уничтожена единственная культура, способная противостоять прагматической западной демократии и догматической, восточной деспотии, которым, как оказывается, одинаково чужды идее  сохранения мира и порядка.

Однако понимания этой «мистической роли России» и недостает современным реальным политикам. Нельзя требовать от них запредельного, и остается только сожалеть, что утвержденные Президентом “Концепция национальной безопасности России” и новая “Военная доктрина РФ”, как и “Концепция информационной безопасности РФ” грешат «излишним украшательством в оценках, терминологической тарабарщиной, американизмами и многословием». 

Бесперспективно излагать идеологию безопасности России в американизированных документах с учетом прагматических оценок и «тенденций мировых процессов», развития внутренних угроз и классических принципов  военного искусства. На рубеже столетий своим безмыслием «российские политики» создают реальную угрозу для окончательного поражения в мятеж-войне России и народа в “битве за собственную душу”.

Отдаленные и, казалось бы, исторически никак не связанные события на Северо-западе шестидесятилетней давности и современная война на Кавказе это примеры того, как одерживались военно-политические победы для достижения выгодных условий мира в прошлом, и как сдают одну  за другой позиции в “битве за душу русского народа” на рубеже столетий
.

За едва обозначенными контурами «войны третьего поколения» уже можно увидеть не только радикальное изменение характера военных действий и средств достижения стратегических целей, но и способов достижения политических целей в особых формах ведения всеобщей войны против России и в “битве за душу русского народа”.

Очевидно, что уже давно пройдена черта милосердия в отношении к русским, как к нации, а стратегические ошибки, заложенные в “концептуальных документах”, исправить в будущем вряд ли будет возможно. Особенно опасно то, что вследствие уже допущенных военно-политических ошибок Россия, находится на грани серьезного поражения, не только в защите своих материальных ресурсов, но и в битве за душу народа. 

Легкая тенденциозность или злонамеренность заблуждений?

Отголоски “всемирной мятеж-войны против России и русского народа” прослеживаются в версиях событий давно минувших дней. Но не  трудно заметить “легкую тенденциозность” в статьях современных историков и специалистов-исследователей. Некоторые факты, как бы выпадают из поля зрения, а изложение стратегических, оперативно-тактических и политических аспектов послевоенной истории и событий приобретает характер мифов и злонамеренной лжи. 

Это дает достаточно веские основания задать несколько неудобных для объяснения вопросов. 

Например, почему в двух мировых войнах, в период между ними и, особенно в последнее время  конфликты тесно сплетались с военными мятежами, а военные мятежи - с локальными войнами? 

Почему их  участниками все чаще выступают не столько регулярные вооруженные силы, правительства, полицейские силы и органы стратегического управления, сколько некамботанты, так называемые, “народные” движения и фронты, повстанческие формирования бандитского толка, полувоенные, адаптированные под власть и принимающие все более легитимный характер полукриминальные группировки и организации?

Почему этому явлению сопутствуют: беспричинная злоба и жестокость, полная безыдейность и путаница идеологий, принципиальный протест и  бессмысленный бунт, демагогия о решительной силе ради свободы и полное отрицание справедливости? 

Размышляя над этими вопросами, можно сделать весьма простой вывод: независимо от сферы действий и приложения антироссийских сил, все это иначе как мятеж-войной  назвать нельзя, а все ранее испытанные средства и способы ее предотвращения представляются навсегда утратившими актуальность архаизмами
.

Сегодня мы оказались непосредственными участниками всемирной “мятеж-войны” и свидетелями появления  «новой формы военно-политических конфликтов  XXI  века».  

Суть и содержание мятеж-войны

Наряду с прямой интервенцией, экспортом революций и мятежей, за современным миротворчеством, гуманитарными, антитеррористическими и иными “специальными операциями”, за экономическими санкциями и наступлением криминалитета, за взрывами в мирных городах и политическими убийствами просматривается лик глобальной информационной войны. Ее контуры явно обозначились в стратегии и действиях НАТО. Но по-прежнему остается доктринально неопределенной военная стратегия России, и не исследована мятеж-война,  как средство достижения политических целей воздействием на психику народа. 

В качестве способа достижения политических целей психологическая война всегда принималась в расчет при достижении стратегических целей. Постепенно из вспомогательных действий она приобретала все большее значение. “Специальные действия” все более становились сопоставимыми по размаху и результатам с традиционными войсковыми операциями горячей войны. И если в прошлом устрашение террором, тактика “выжженной земли”, “ковровые бомбардировки”, “повстанческие” и подконтрольные извне подрывные действия “пятой колонны” только способствовали разгрому противника, то сегодня они приобретают значение решающего фактора достижения политических целей. 

В своем повествовании для прояснения ситуации, мы еще вернемся несколько назад, когда было не вполне понятно, что ожидает Россию в XX столетии. Но сейчас, на рубеже тысячелетий даже в обыденном понимании крупномасштабная война это прошлое, в то время как “всемирная мятеж-война” против России это уже жестокое настоящее. В сфере ее действия оказалась не только периферия пост советского пространства, но и вся территория России. Реалии наших дней свидетельствует о том, что для разделенного границами русского народа будущее может оказаться еще более удивительным и жестоким, чем это представляется в настоящем
. 

Всемирная война начата практически еще в те времена, когда русский народ впервые заявил о себе. Мятеж-война, объектом которой стала Россия в последнее столетие, продолжается и сегодня она действительно приобретает новые формы. Не только в мире, но и в собственной стране мы стали свидетелями зарождения новая стратегия  подготовки и ведения специфических войн будущего.

Не упоминая об истинной цели мировой политики, следует отметить, - как и прежде неизменной целью войны остается разгром противника и достижение выгодных условий мира для сильнейшего. 

При этом иерархия задач в террор-войне против России выглядит следующим образом:

-деморализация русского народа, в том числе тотальным подавлением его национального самосознания;

-идейный разгром национально мыслящей, активной части населения;

-экономический захват и контроль ключевых объектов, имеющих для русских жизненно-важное значение;

-развал сложившихся союзов прорусской (пророссийской) направленности;

-прямое уничтожение материальных объектов, на обширной территории России имеющих для русских значение системы обеспечения национальной безопасности и обороны.

Очевидно, что три первые задачи можно легко объединить одной подцелью - идейное разоружение народа. Средством решения этой задачи является пропаганда словом и делом. “Пропагандистские акции”, например устрашение прямым террором, приобретают сегодня решающее значение, а пропаганда словом оборачивается полномасштабной информационной войной.

Естественно, что современная война имеет противоположные по направленности  цели и задачи в отношении собственных народов других стран, участниц конфликта. Все подчинено двойным стандартам и противоположным подходам, а провокации становятся обыденным делом в политике
. Если военный террор уже практически не маскируется и находит законные основания, то информационо-террористическая война скрыта за внешне респектабельными брифингами, обставленными фигурами прессатташе первых лиц, и строится на “двойных стандартах”: одни слова и доводы предназначены для своих,  другие - для чужих. 

Информационный террор

«Слухи преувеличивают действия».

Екатерина  Вторая, из письма к Потемкину

Пропаганда в точности по определению Геббельса становится все более  глобальной, изощренной и многоликой, а вовлеченность населения в мятеж-войну - поистине массовой. Это порождает полную безответственность ее организаторов и прямых участников, но, как ни странно, одновременно являет собой всенародную и «стопроцентную ответственность» за мировое зло для каждого из нас. 

Действительно, в распространении “психопатических микробов” при современных возможностях СМИ для мятеж-войны не существует административно-территориальных, организационных и моральных границ. Для мятеж-войны уже давно нет различия между вооруженным населением и вооруженными силами, между правоохранительными структурами и «бандформированиями»,  между государственным аппаратом и оргпреступностью. В каком бы виде не выступали субъекты войны прямые участники или сторонние наблюдатели, все они активно используются в этой войне всех против всех для достижения целей весьма далеких от установления приемлемого для народов мира. 

Очевидно, что, задавшись целью подавить мятеж против России, придется сражаться не только на “оккупированной” территории против военной силы в условиях террора, но и всерьез бороться   против вездесущего, невидимого и по тому особенно опасного внутреннего врага – всеобщего разложения-либерализма, который знаменит спекуляцией на «самокопании-достоевщине». Но при этом практически никогда не упоминается, не менее знаменитое из того же Ф. Достоевского - «не коммунисты и евреи, а проклятый либерализм погубит Россию». 

Розложение общественного сознания и морали за десятилетие правления либералов уже породило в душах людей равнодушие к Отечеству и собственной судьбе, отвращение к каким бы то ни было общественным обязанностям и военной службе. Появилась и особая категория людей поставивших своей целью разрушение государства и уничтожение, пока еще воюющей армии,  – души русского народа. Отношение к Армии, даже больше чем «внимание к старикам, детям и собакам» характеризует состояние российского общества.

 Именно поэтому в первую очередь нужно беречь Армию от “паразитов-политиканов», “малярийных комаров пацифизма”, проповедующих и упорно продвигающих гнилые идеи разложения в население. 

Мужественность и пацифизм, как условие победы и причина поражений

Нет сомнения в том, что осознанное на государственном уровне противодействие мятеж-войне требует продуманного обращения с психикой воюющего народа - главного фактора побед и поражений. Не только воинская дисциплина армии, но и мужественное поведение народа  побуждает войска стойко переносить тяготы военных действий и  временные неудачи на пути к ПОБЕДЕ. Примером мужества остается история советского народа в 30-40-годы.

Но, если дисциплина Армии и дух воюющего народа подорваны пацифизмом
 и псевдо демократией, разрушены падением авторитета власти и офицера, если патриотизм одиночек задавлен прагматизмом призывников, если идея защиты Отечества профанирована нервозностью политиков и обывателей, апатией бедных и эгоизмом богатых, если мужественность начисто смазана женоподобной истеричностью мужчин и распущенностью мужеподобных женщин, то можно с уверенностью предсказать поражение России. И не только в информационных войнах за душу народа, но и в военно-экономических сражениях «локального масштаба»
. Нет сомнения в том, что никакими материальными благами не заменить народный дух и национальное сознание, которые  народ, развивает на протяжении столетий всем своим бытом, вековыми традициями, ритуалом военной и ответственной гражданской службой Отечеству. В результате и получилась та самая «суворовская надежда на себя».  

Что от неё осталось? Оглянитесь вокруг: оснований для надежды: - доблести, храбрости, стойкости, чести, героизма и ответственности  до обидного мало в российской армии
 и совсем не осталось в современном российском обществе, которое поражено вырождением. В связи с этим любопытный читатель найдет много интересного в приведенной ниже главе из «Курса психиатрии» С.С. Корсакова 
, а также в Генеральном соглашении НКВД и Гестапо, датированном 1937 годом
. 

Субъекты «военного права» и бесправие мятежа

Может сложиться мнение, что все изложенное известно с древних времен. Ново лишь в то, что присутствует небывалое ранее разнообразие субъектов войны: на полях сражений присутствуют не только “доблестные соединения” армии и бесчестные  банд формирования, но и “народные фронты”, партии и движения, которые как оказывается в своем большинстве никакого отношения к народу и к его интересам не имеют. 

Трагедия современных политиков заключается в том, что они невольно или умышленно, но незаметно для населения и собственных лидеров оказались “чужими среди своих и своими среди чужих”. Наблюдая со стороны внешне эффектные военные действия, политики и президенты уже давно не видят народ и, не зная стратегии непрямых действий, принципы которой блестяще подтвердились в «холодной войне», главным своим занятием давно считают интриги и «подковерную политическую борьбу». И, тем не менее,  еще в большей степени эффективность непрямых действий можно обнаружить именно в «мятеж-войне», ведение которой подразумевает полное отсутствие принципов в их старом понимании, как «руководящих правил, указаний, положений и основ соглашений о мире». 

Любая стратегия, не исключение и стратегия мятеж-войны, всегда стоит перед выбором  политических целей, а также способов  их достижения и соответствующих средств
.  

Очевидно, что незнание этих тривиальных истин и меры своей ответственности не освобождает «первого президента», как современного политика и военного стратега, проигравшего все сражения от ответственности и суда истории. Хотя бы ради собственной безопасности политик, должен с большой осторожностью направлять свой государственный и военно-политический воз. В условиях мятеж-войны военно-политическое руководство России вдвойне должно опасаться свалить его неосмотрительными действиями
. 

Именно неосмотрительные действия политического  руководства СССР создали ростки недовольства в прошлом и превратили советских людей в стихийных антисоветчиков и психопатов. Более того, именно политическое руководство проявило свою полную несостоятельность в 1991 году, а личная неприязнь двух «президентов» позволила мировому сообществу использовать  этот субъективный фактор вместе с давлением на неустойчивое население. И цель - дестабилизация обстановки на территории Советского Союза с поистине катастрофическими последствиями для русского народа, была достигнута. 

Разумеется, это было сделано для достижения выгодных условий развития США и их союзников по НАТО, а  «политический воз» СССР перевернулся с непредсказуемыми последствиями для российских обывателей и диссидентов, советского руководства и разного рода безответственных советников.

Еще немного о целях, средствах и способах

Очевидно, что в условиях всеобщей глобализации практически всех мировых процессов и явлений формула “для войны нужны деньги, деньги и деньги”, осмеянная в XVI веке Макиавелли, сегодня требует уточнения и осознания. 

Для ведения современной мятеж-войны действительно нужны дух и мужество, но наши противники для подрыва духа в первую очередь используют большие деньги, отнятые у населения. 

Известно, что Русский народ всю свою историю был воюющим народом… при недостатке ресурсов. Истощение ресурсов было немаловажной причиной поражения России в войнах прошлого, но более всего деморализует насилие, а деградации  -  всегда приводят к подрыву и окончательному упадку духа народа. Не скудость ресурсов, а  именно подрыв духа является главным условием  разгрома СССР в недалеком прошлом и  является причиной нарастания деградации общества в настоящем. 

Нет сомнения в том, что упадок народного духа и отсутствии политической воли будут главными условиями окончательного поражения  России в недалеком будущем. 

Возвращаясь к основной теме «мятеж-войны» следует отметить, что стратегия непрямых действий, примененная Западом и в частности США, заключалась в проведении политики гонки вооружений направленной на истощение ресурсов России. Не смотря на некоторое ослабление пресса мирового сообщества на многонациональный Советский Союз созданием "лагеря социализма", перегруженный локомотив – под названием «Россия», неуклонно приближался к катастрофе, в форме бескровного разгрома "тысячелетней империи". На очереди Российская Федерация, в роли того же локомотива. Все условия для ее разгрома созданы: Россия не только почти утратила свои национальные черты
 и ресурсы, - она потеряла главное достояние великой империи – состояние полной самодостаточности.

Поскольку структурный кризис 80-90-х годов прошлого столетия, поразивший Россию, для нее был ничем иным, как следствием целенаправленной и во многом провокационной политики мирового сообщества, и прежде всего политики США в течение 50 лет «холодной войны», то выход из кризиса может быть только на пути разрушения мировой экономической и политической системы, глобализированной под интересы Америки. Не зависимо, что под ней понимается пресловутый "многополярный мир" или мировой порядок под эгидой США или НАТО.

Нет сомнения в том, что прямой путь России к достижению приемлемых условий "мирного сосуществования" в будущем, заключается в агрессивном восстановлении собственной самодостаточности, в спасительной сосредоточенности на собственных проблемах и в разумной самоизоляции от разлагающего влияния Запада. 

Как такая политика будет воспринята мировым сообществом, которое считает за «богом данное почти полное и безраздельное господство в современной России», – другой вопрос.  Уже сегодня только «самый ленивый» не говорит о необходимости преобразований, направленных на коренное изменение российской действительности на пути дальнейшей либерализации. При этом мало кто упоминает о  тех объективно существующих условиях, которые только и позволяют говорить о русской культуре и России,  как о самодостаточном, экономически и политически суверенном и самостоятельном государстве. 

Имеют ли после этого какой-либо смысл рассуждения о прогрессивном значении демократических реформ в России? 

Что делать?
«Жизнь – это экспансия»

приписывается А. Сахарову

Возвращаясь к полититике современной России, следует отметить, что важнейшим условием ее развития и сохранения мира, как и достижения выгодных для русского народа (если принять, в качестве неоспоримого тезиса его существование) условий является разумная конфигурация политического, военно-экономического и этно-социального поля России, в том числе в целесообразной конфигурации территории Новой России, исключительно в ее интересах.

Что имеется в виду под "разумной конфигурацией"?

Исходя из термина, следует установить, что "разумная конфигурация" в политической сфере подразумевает формирование политического поля, целесообразных союзов или в их отсутствии таковых, выгодного для России политического внешнего окружения и внутреннего состояния общества, которое для поддержания равновесия сил не требует сверх усилий и поддается регулированию, исходя только из национальных интересов и соображений собственной безопасности. 

В военно-экономической области – это соответствие  государственных целей средствам и способам их достижения, не выходящих за рамки возможного и допустимого риска перехода от мира к войне. 

В этно-социальной сфере это формирование  общественных отношений, не ущемляющих, а напротив устанавливающих равные права ответственности для всех народов и социальных групп общества на всей территории России с учетом ее разумной самоизоляции от разлагающего влияния Запада и деспотии Востока. 

Очевидно, что реализация идеи «самодостаточности, безопасной  конфигурации и разумной самоизоляции» касается всей территории постсоветского пространства, и может рассматриваться в качестве главного условия обеспечения мира и приоритета интересов России.
Нет сомнения в том, что в мятеж-войне стратегия ведения борьбы, это действительно появление «престижа духа», безусловная реализация Россией собственных и ничьих более интересов. 

Но насколько, сочиняя бесчисленные концепции и доктрины, современные политики и стратеги бережно относятся к психике народа и способствуют сами требованиям реальной внешней и внутренней политики, достойных народа политических целей? 

Насколько современные исследователи, аналитики и политологи соответствуют требованиям и условиям ведения  мятеж-войны, развязанной против народа и за его душу? 

Стратегия мятеж-войны это действительно отклонение от догм классического военного искусства. Это стратегия непрямых действий, в которой выигрывает не тот, кто одержал победу в  горячей войне ценой невероятных потерь, а тот, кто обеспечил ПОБЕДУ до начала военных действий,  в незримом сражении за душу народа. 

Пока нас переиграли…

Именно поэтому сегодня  требуется неординарный анализа прошлого, реалистический прогноз будущего и соответствие действий генеральной политической цели России – достижение приемлемых для русского народа условий мира. 

Жизнь это экспансия, и спасение России только в ней. Но все зависит от нас, и нет ничего более эффективного для конструирования будущего, как только создание его реалистического прогноза в настоящем. 

***

Думаю не ошибаюсь - к “мятеж-войне” имеют прямое отношение советско-финский военно-политический, этно-национальный конфликт 1939-1940 годов, “горячая, 1941-1945 годов и «холодная война», событиям августа 1991 и октября 1993 гг. К этой странной и непонятой войне против России имеют прямое отношение трагедия СФРЮ и Сербии, война на Ближнем Востоке и антитеррористическая операция на Северном Кавказе, территориальные претензии на цивилизованном Западе и «тихая агрессия» на традиционном Востоке, PR-акции на выборах  и серия катастроф на море в наши дни. 

Ситуация в России действительно непростая.

И с моей стороны было бы верхом самонадеянности претендовать на изложение всех проблем и аспектов мятеж-войны в силу многообразия ее участников, направлений применения, не менее разнообразных средств и способов достижения целей: от ядерного шантажа до «безобидной» рекламной акции на ТВ.

В заключение к тем пожеланиям, которые уже были высказаны, можно добавить следующие: 

• не стоит усложнять явление, нужно искать объяснение, наиболее простое из всех возможных; 

• не путай здравый смысл с так называемой очевидностью – она чаще всего представляет собой устоявшееся заблуждение; 

• используй аналогии, но будь осторожным, не навязывай реальности то, чего в ней нет; 

- почаще обращайся к истории, так как в неведомое будущее лучше всего отправляться вооружившись  знанием прошлого; 

• все подвергай сомнению, но не отрицай огульно того, что не знаешь, учитывай, что многое написано умными людьми еще больше написано графоманами; 

- не сотвори себе кумира и уважать авторитет, но не ходить у них слепо на поводу; 

• знай, что «наука и чужой опыт сокращают мучительный опыт нашей собственной быстротекущей жизни». 

ВМЕСТО ПРОЛОГА – РОССИЙСКАЯ ТРАГЕДИЯ
Что смеешься? Речь идет о тебе, стоит только переменить имя.

Гораций

По данным ЦСУ РФ на 1 января 2000 года численность жителей России составляло 145 миллионов 559 тысяч 200 человек. Глава миграционного комитета В. Каламанов заявил, что в последние годы Россия приняла 1,5 миллиона “вынужденных переселенцев”.  

Если учесть, что на момент развала СССР в Российской федерации проживало около 148,6 миллиона человек, то можно утверждать: в мирное время население Российской Федерации за десятилетие уменьшилось на 4 миллиона. Оказывается, что в современной России число родившихся на 1 тысячу - 8,6, умерших - 16,1, “общий прирост” - минус 7,5 человек, средняя продолжительность жизни мужского населения - 58 лет. 

По меркам международного гуманитарного права налицо все признаки геноцида
 народа. Такое явление, как правило, объяснять мудреным понятием «демографическая яма» и «пролонгированием» неблагоприятной демографической ситуации прошлого”. Но еще 15 лет назад показатели были прямо противоположными. Похоже, что это и есть главное, впрочем, не единственное, “достижение”, так сказать, промежуточный итог реформ, точнее необъявленной, но вполне реальной войны против народа. 

Летом 1999 года с моим случайным, но чем-то необъяснимо близким для меня попутчиком, я возвращался в Москву. Знакомство состоялось в очереди при покупке билетов - случай свел меня с недавно уволенным офицером, к тому же в одном звании со мной. Это и определило наше полное взаимопонимание в дороге. 

Нашей единственной соседкой по купе в поезде “Шексна”  оказалась разговорчивая, лет сорока пяти учительница из Череповца. Как выяснилось - “подрабатывает челноком”. В очередной раз “едет на Черкизовский рынок столицы за товаром”.  По ее словам “именно на нем все дешевле”. Совмещая торговлю на базаре и преподавание "разумного, доброго, вечного” в школе, она обеспечивает “семью”  - себя и мужа (в прошлом сталевара с “Металлурга”, ныне безработного). Единственная дочь три года назад окончила педучилище и, по большой любви, вышла замуж за «какого то филолога из Германии». Немецкий зять два года изучал “русскую старину” в вологодской глубинке, где и познакомился с Наташей. «Онемеченная дочь» недавно приезжала в Череповец, учила «сиволапых аборигенов» иноземным порядкам и баварской кухне. 

Наша попутчица на свою судьбу не жаловалась. Напротив, похоже была даже довольна собой, дочкой, безработным «мужем на содержании -не пьет» и “всем прочим” в своей жизни.

Мой новый знакомый, слушал ее “блекотанье” в пол уха, после затянувшейся паузы, с едва заметной иронией заметил: “русскому роду нет переводу...” и  поведал свою немудреную  историю семьи Русаковых.

...На кладбище приехали как положено, в первой половине дня, но в отрытой наполовину могиле оказался неподъемный по зиме валун. Труды пошли прахом, и копать пришлось заново.

Ожидание затянулось надолго. 

Нехитрый кладбищенский ритуал закончился только в сумерки, за два часа до отхода его поезда на Москву. Но он еще успел без спешки и суеты помянуть покойного за нехитрым столом. Сергей Николаевич был последним из мужчин старшего поколения Русаковых и единственным близким ему родственником из когда-то многочисленной семьи. 

Без лишних слов простился с невесткой. 

Двоюродные братья молча проводили его до трамвая. Говорить было собственно не о чем: он никогда не одобрял разорительных попыток старшего, Александра, заняться “бизнесом”, а с младшим, Алексеем,  был почти незнаком. 

Этой февральской ночью никто из троих еще не знал, что им уже никогда не суждено встретиться вместе.

Скорый поезд не задержался, и  стоянка оказалась  короткой. 

Он быстро нашел свое место в вагоне и неожиданно для себя попал в общество двух кавказцев и  блондинки лет тридцати. Соседство - не из приятных, но отступать было собственно некуда. Купленные в оба конца билеты и суета в проходе не оставляли выбора. Соседи инстинктивно почувствовали его скрытую отчужденность и на время прервали пустое общение малознакомых спутников. 

С твердым намерением не подниматься до самой Москвы улегся на верхней полке. На фоне ритмичного стука колес уже через пять минут его уставшее сознание медленно ворочалось в ворохе событий, отмечая только отдаленную боль смерти и похорон... 

Разбуженный толчком вагона он начал фиксировать отдельные слова и фразы попутчиков снизу. Пока бессознательно, но потом все более с явным беспокойством, начиная понимать, что каким-то странным образом разговор кавказцев и “окающей” блондинки касается его лично. На фоне, событий занимавших не последнее место в новостях с юга, постепенно проявился общий смысл разговора. Обсуждались  “цены за услуги” снайпера в Чечне. Блондинка похвастала своими успехами в спортивной стрельбе, и чеченцы предлагали ей отправиться на войну для пополнения кошелька и отряда “белых колготок”.  Работа оценивалась “по сотне баксов за каждую большую и не менее тридцати  за маленькую звезду на погонах убитого российского офицера”.

За звоном посуды внизу он еще не воспринимал услышанное в всерьез. Но почти автоматически отметил, “голова лейтенанта 131 майкопской бригады (его бывшего и лучшего курсанта, погибшего в первую  ночь этого злосчастного года), “не считая командировочных”, стоила всего сто двадцать  долларов. 

Закипала тихая злость. 

Он повернул голову и окинул взглядом доступную часть купе. В углу у окна, все так же поджав ноги, сидела миловидная блондинка. Рядом с ней - небритый чеченец. Другой,  по всей видимости, расположился у окна напротив. 

Почти невидящим взглядом мазнул расслабленную выпитым бабенку и остановил глаза на невзрачном, вертлявом чеченце рядом с ней. Поймал его глаза. Как-то само собой внизу наступило неловкое молчание, и он понял – без приключений до Москвы не доехать.

Еще не вполне сознавая, что будет дальше, без лишних движений оказался внизу. Стоя в дверях, еще раз окинул тесное пространство взглядом и к своему удивлению обнаружил еще двух небритых кавказцев в надвинутых до бровей кепках. Когда и как оказался в купе третий, память не зафиксировала. Эти двое были поздоровее первого,

“Идти на разборку сомнительными результатами было не в его правилах. Хорошо зная повадки чеченцев и нравы “транспортной милиции”, счел за благо отступить и, как ему показалось, не теряя лица, бросил: “За капитана даете больше, чем за майора. Несправедливо. И моя голова стоит дороже ваших поганых шести сотен. Не торгуясь, даю  пять минут на размышления и принятия разумного решения”. 

Поезд со скрипом, длинно притормаживал. 

За окном тамбура потянулись заборы, едва освещенные станционные постройки. Показалось деревянное здание вокзала с надписью на криво повешенном транспаранте - “Чебсара”. Где-то в подсознании мелькнула мысль – не далеко отсюда, в потемках февральской ночи доживала свой век брошенная всеми деревенька его детства.

Через окно в грязных потеках  сажи среди немногочисленных пассажиров, проводников, станционной обслуги, нетрезвого мужика в окружении бесформенных фигур милиционеров с дубинками, на станционной платформе  заметил три знакомые физиономии в нелепых для зимы кепках. 

Посадка заканчивалась, толпа быстро редела...

Наконец поезд дернулся и, набирая скорость, двинулся к месту назначения, ближе Москве и югу. Туда, где шла война, и гибли под пулями “снайперов в белых колготках” его боевые товарищи. 

Остаток ночи он провел в одиночестве и  спасительной отрешенности от мира, с горьким осадком какой-то незавершенности собственной жизни и поступков.  

Гремели железом фермы мостов и встречные поезда, мелькали огоньки редких станций, в непроглядной темени ночи едва угадывались, перелески, поля и селения спящей тяжелым сном России...

Весной того же года младшего из Русаковых, Алексея,  призвали на службу, а следующим летом  он был тяжело ранен в Грозном и, не приходя в сознание, скончался в московском госпитале. 

Вслед за этим, в декабре, Александр «попал в автокатастрофу», как говорят, "преднамеренно устроенную его конкурентами и кредиторами". Стал полным, но официально не признанным инвалидом. Не работает – «живет как птичька божия». Невестка, похоронив мужа, а через год и любимого, младшего сына, никак не может найти себя от горя.

Прошло четыре года, и на днях он снова побывал на череповецком кладбище. Бывшая окраина “городского погоста” с длинным рядом могил, вырытых еще той зимой, расширилась и  превратилась в “благоустроенный участок”, последнее пристанище для многих его земляков.  Теперь, у вынутого из земли и отмытого летними дождями многопудового валуна, под черными крыльями скромных памятников рядом лежат последний из старшего поколения рода Русаковых и младший из его сыновей. 

Говорят  “Алексей подавал большие надежды”...
***

Я слушал историю рода Русаковых с чувством незавершенности собственной жизни и задавал себе вопросы: чего ради  на  долгой дороге к “благоденствию” нескольких поколений русских в террор-войне потеряно безмерное число отцов, сыновей и братьев? Сколько не родилось детей в русских семьях за годы разрушительных реформ? 

Что  ждет русский народ в новом XXI столетии?

Вопрос, ответ на который будет получен в ближайшие годы
.

Анчуков Сергей Валентинович родился в Вологодской области, в 1949 году. Профессиональный военный, уволен из ВС РФ в звании полковник из Центра стратегических исследований ГШ ВС весной 1999 года. Академию им. М.В. Фрунзе окончил в 1982 году. 

Проходил службу в войсках ЛенВО, МВО, ДВО. Более восьми лет работал в Генштабе ВС СССР и РФ. 

Кандидат военных наук (1991 год). 

Предложенные читателям материалы часть рукописи книги “Тайны неисследованной мятеж-войны: Россия на рубеже столетий”. Книга написана в период с августа 1999 года по октябрь 2000 года с включением опубликованных ранее и существенно доработанных статей. Представляет собой дневник событий с комментариями автора.

� Имею в виду, в том числе и книгу моего коллеги А. Паршева «Почему Россия не Америка?»  (350 страниц по 40 строк, всего 5 тысяч экземпляров в два издательских захода, итого 70 миллионов строк, по одной строчке на каждого дееспособного жителя великой России). О ней говорят, что «ее неплохо бы ввести в программу школьного и университетского образования, а семинары по ней провести со всеми «российскими чиновниками», включая министров с приемом зачетов.  Это вам не пустозвонства о тайнах КГБ или мифотворчество Резуна. Последний, кстати, издается в России стотысячными тиражами. Именно поэтому «мысли Резуна» надутые ветродуями из ЦРУ известны очень многим дееспособным гражданам России. Разумеется, эти «церэушные мысли» разделяются массовым читателем – «потому, что об «об этом говорят и пишут» чуть ли не на всех заборах. Вспомните предвыборную компанию – «изверг Сталин» и «коммунистическая угроза» были любимой темой «пиарщиков» всенародно избранного впоследствии Б. Ельцина. Фальсификаторы истории не слезали с экранов, говорили и строчили... с опорой на классика ЦРУ Резуна, простого как правда и подлого до изумления Млечина,  многозначительного до психопатии Радзинского. 


И дело было сделано… Важен результат, а не средства его достижения.





�  Сальников Лев Николаевич, подполковник, начальник оперативного отделения 111 мсд ЛенВО, в 1975 году уволен из ВС СССР по болезни, умер в г. Ивантеевка Московской области в возрасте 46 лет. 


� Характерными в этом смысле являются «свидетельства очевидца», бывшего полковника и ветерана 38 дивизии А. Лебединцева, опубликованные в НВО (№4 2001 г.). Уважаемый ветеран среди прочих соображений и «оценок» заявляет, что «во время советско-финской войны в РККА погибло в десять раз больше личного состава, чем в финских вооруженных силах», а «в Курской битве, обороняясь, Красная Армия потеряли в четыре раза больше личного состава, чем наступавшие немцы».  Так ли это, нам еще предстоит узнать, но поскольку «мифотворцы, очевидцы и готовые добровольно заблуждаться» в современном обществе преобладают, то возразить автору  “Тайн финской войны” просто необходимо, тем более, что Б. Соколов издал книгу о тайнах второй мировой войны. Не читал последний опус «филолога», но по отзывам в том же НВО – наворотил знаток истории много такого, что позволяет оценить его труды, «как ничего общего с истиной не имеющие».





� Мятеж - вооруженное и иное выступление,  беззаконная попытка или результат успешного заговора, свержения (свержение) исторически сложившейся в интересах народа или установленной от его имени власти, в том числе с применением  военной силы. Любой мятеж как и война противны праву и принципу справедливости, хотя внешне имеют целью ее достижение. 


В контексте книги и в соответствии с ключевыми понятиями  мятеж-война – это прямая агрессия против России в виде мировой войны, интервенция в форме локальной войны или инспирированной, в том числе извне, братоубийственной гражданской войны с целью ликвидации любой легитимной власти, как мятеж-война против народа, единственного носителя власти.  


Именно в таком виде могут быть представлены инспирированная извне и поддержанная частью населения антиконституционный переворот, организованная “демократами” в 1985-1993 гг. внутренняя война, имеющая целью свержение в России конституционно установленной власти Народа. 


Нет сомнения в том, что “приговор, якобы, вынесенный холодной войне” на Мальте на самом деле означал только переход к более эффективным способам ведения всеобщей мятеж-войны главным образом  в сфере идеологии и в форме битвы за душу народа. Но так же верно то, что на территории России развязана  мятеж-война в форме тотального террора. Террора с сознательным использованием нелегитимного насилия со стороны асоциальных групп населения, объединенных единой  целью  достижения власти заведомо беззаконными способами. 


В связи с этим, было бы более удачным название этой книги «Тайны террор-войны», но оставим все как есть…





� Месснер Евгений Эдуардович (1891-1974 гг,). Полковник. Окончил Михайловское артиллерийское училище (экстерном] и ускоренный курс Академии Генштаба Участвик Пврвой мировой войны, Белого движения (последний начальник штабв Корниловской ударной дивизии) В эмиграции до 1945 г. жил в Югославии, затем – в Аргентине. В Бвлграде преподавал на Высших военно-научных курсах генерала Головина, где стал профессором. В Буэнос-Айресе с коллегами создал южноамериканский отдел Института по изучению проблем войны и мира им Н.Н Головина. Много публиковался в военной печати зарубежья, а так же в общих эмигрантских изданиях. Был военным обозревателем ряда газет. С 1943 по 1944 гг. редактировал газету «Русское дело» (печатный орган Русского охранного корпуса) Активный сторонник и проводник идеи профессиональной (отборной, качественной) армии. В многочисленных локальных войнах и конфликтах, терроризме и политическом экстремизме второй половины ХХ в. видел основную форму вооруженной борьбы наступающего ХХ1 века. 


Нет сомнения в том, что Е. Месснер «выдающийся современный исследователь войны». Однако нельзя не заметить, что в своем антисоветизме при полном неприятии коммунизма как идеи справедливого устройства мира, исследования Месснера одновременно превращаются в некий идеологический жупел для всех антироссийских сил. Именно поэтому, при чтении «Тайн мятеж-войны…» следует иметь в виду, тот факт, что в наше время мятеж был организован против легитимной  власти русского народа в России и сегодня ведется сражение за  душу Русского Народа.   


Именно так следует рассматривать все «наследие» Месснера. Именно в этом состоит отличие его определения мятежевойны от предложенного выше, как мятежа против народа и легитимно установленной власти народа. В современных условиях действительно было бы более точным определение «террор-война». Но понятие террор сейчас отождествляется с противоречащими установленному прорядку вещей опасными для человечества и его ценностей действия неких маргиналов.  При этом никто не замечает, что регулярные террористические  действия по существу развязан против большей части человечества, а террор со стороны «маргиналов» есть ни что иное как минимальный ответ на тотальное наступление объединенной буржуазии, в том числе в интересах ликвидации последнего островка социальной справедливости – СССР-России. 





� Интересно то, что Президент США уже в ходе международной антитеррористической операции 2001 года заявляет: «… война ведется средствами дипломатии и разведки, мы сосредоточились на Афганистане, но война шире». Сами нью-йоркцы чувствуют себя на переднем крае борьбы, а в военно-политических кругах растет подозрение в части истинных целей операций США в Центральной Азии.


� Сущность любой войны это столкновение интересов с применением крайних форм борьбы, одной из них является террор. В общем смысле террор оружие обоюдоострое, и если практически для всего мирового сообщества характерно использование прямого военного террора в форме вооруженного насилия, то для богатых (в том числе, высокоразвитых стран) экономические, дипломатические и прямые военно-террористические акции сегодня приобретают вполне законные формы, а для бедных (слаборазвитых стран «изгоев») имеют приоритетное значение психологические способы воздействия. Однако смысл террора (и более всего политического) всегда остается неизменным – это достижение приемлемых социально-экономических условий существования путем изменения установленного миропорядка. При этом не исключается применение мятежа, войны или угрозы применения силы, а в отсутствии ресурсов давления на психику народных масс и правительств террористическими акциями различного масштаба.


Возможно, читатель углубившись в проблему, скажет, что эту рукопись следовало бы назвать «Террор-война» и будет прав. В основе достижения целей во всех сколько – либо значимых сферах общественной деятельности сегодня лежат террористические способы и соответствующие средства. Но поскольку мятеж подразумевает насилие внутреннего характера подкрепленное извне, то пусть будет «мятеж-война». Тем более, что каждый из нас, «мятежный ищет бури», и борьба с террором это борьба прежде всего с собой в великой битве за собственную душу. 


� Сегодня оказывается, что 1,5 тысяч пострадавших от террористических актов достаточно, для того чтобы многомиллионное, лишенное оборонного сознания и национальной идеи население Российской Федерации можно было поставить на колени. И при этом его же насиловать  рассуждениями о “возрождении” и коллективной безопасности, о “гуманизме и доброй воле”  внутри России и на разного рода международных саммитах.





� Предваряя изложенное ниже, замечу, что отдаленные многими десятилетиями “зимняя война” на Северо-Западе, “большая война” 1941-1945 годов и трагические события на Кавказе в наше время подтверждают мысли русского военного теоретика и бывшего офицера генерального штаба императорской России Е. Месснера  о сущности “всемирной мятеж-войны”.


� Сегодня издана масса воспоминаний сильно смахивающих на руководства к действию и наставления, действия по которым непременно приведут к поражению. Имею в виду, например, книги Судоплатова и выдающегося диверсанта Старинова, современные уставы ВС, а так же изложение учебника сержанта войсковой разведки под современным, как кажется авторам, названием  - «Спецназ ГРУ» и т.д.  


� Переход от традиционных войн к методам партизанской борьбы и террора прогнозируют многие политлитологи, в том числе, например, А Уткин. «Ослабление роли и потенциала государства приведет в новом веке к этническим конфликтам нового качества и размаха. Прежние крупномасштабные войны того типа, что велись многочисленными и заранее экипированными армиями, которые могли создавать лишь мощные государства, уходят с исторического по- ля действия. Ныне ведение таких войн менее реально, чем когда бы то ни было за последние два столетия. Но «мало признаков того, что мощные государства-члены проявят хоть какое-то намерение изменить иерархическую структуру, на которой традиционно базируется международный порядок, даже если эта иерархия не сможет послужить разрешением все более сложных вызовов порядку в «глобализирующемся мире». Все более очевидным становится факт перехода войны в ее партизанскую форму, в форму жестокого тлеющего конфликта, где восставшая сторона успешно уходит от генерального сражения.» (Уткин А. Мировой порядок XXI Столетия)





� Приведу «достойный пример применения  демократами США и РФ двойных стандартов и провокаций из нашей недавней истории. 22 сентября 1993 г., т.е. уже на следующий день после издания пресловутого Указа N 1400, конгрессмен-демократ от штата Мэриленд Стени Хойер выступил с показательной речью в Палате представителей США. Признавая, что указ о роспуске российского парламента был «технически... незаконным», Хойер утверждал, что Ельцин «действовал, следуя духу демократии, нарушая букву закона». Однако «основная причина продолжающейся западной поддержки Ельцина» в его противостоянии с законодательной властью, согласно конгрессмену, заключалась даже не в демократическом характере ельцинского режима, но в том, что «Ельцин является откровенно проамериканским, прозападным, прорыночным» политиком, тогда как Верховный Совет «обвиняет Запад в стремлении подорвать и ослабить Россию» и «выступает против ельцинской программы приватизации». Таким образом, резюмировал Хойер, «проведение необходимых реформ» правительством Ельцина и «удержание им России на прозападном курсе» является «императивом... для наших собственных интересов». В тот же день сенатор-демократ от штата Род-Айленд Клэборн Пелл приветствовал «быструю, недвусмысленную поддержку администрацией Клинтона действий президента Ельцина по консолидации демократических реформ в России» и призвал сенат проголосовать за выделение пакета «помощи» России и другим бывшим советским республикам в размере двух с половиной миллиардов (!) долларов США для того, чтобы «продемонстрировать реформаторам, что мы на их стороне». Выступления Хойера и Пелла задали тон последующим заявлениям в Конгрессе. 26 октября 1993 г. еще один видный конгрессмен-республиканец от штата Нью-Йорк Джеральд Соломон направил официальное обращение президенту Клинтону, в котором прогнозировал, что предстоящие выборы в России «приведут к образованию первого действительно представительного парламента в истории России», который «почти наверняка» будет «значительно более демократическим и дружественным по отношению к Западу, чем только что распущенный Верховный Совет». Далее следовал призыв объявить предстоящие выборы в России одним из «основных приоритетов внешней политики США» и предоставить «как можно больше помощи демократическим кандидатам в России». Один из прогнозов конгрессмена все же сбылся: в декабре 1993 года в России был-таки избран «действительно представительный парламент», но без большинства столь любезных Соломонову сердцу «реформаторов».


Список выступлений в поддержку конституционного переворота в России, прозвучавших в «окаянные дни» сентября-октября 1993 года в стенах Конгресса и Белого дома, можно было бы продолжить. Но в данном случае важен сам факт откровенных признаний официальными лицами не просто допустимости, но целесообразности использования американской «помощи» как инструмента  вмешательства во внутренние дела России.


Кстати, не соответствует действительности утверждение о том, что правительство США не знало о готовящемся конституционном перевороте в России. По утверждению весьма информированной газеты «Уолл-стрит джорнэл», еще за неделю до обнародования Ельциным Указа N 1400 находившийся в Вашингтоне министр иностранных дел РФ Андрей Козырев поставил в известность госсекретаря Уоррена Кристофера о предстоящих в ближайшее время «драматических событиях» и призвал правительство США оказать Ельцину необходимую поддержку. Клинтон не заставил себя долго ждать. В ходе 17-минутного телефонного разговора, состоявшегося 21 сентября 1993 года, президент США официально заявил Ельцину о том, что «полностью» разделяет его позицию. 


Вполне понятно, что Вашингтон был в прошлом и сегодня вполне удовлетворен превращением России в государство-клиента, контролируемое коррумпированным и даже авторитарным лидером. Обвинения в «клептократическом» (клептократия - власть воров) характере ельцинского режима начали раздаваться в Конгрессе США, много сделавшем для возникновения и утверждения этого режима, лишь к лету 1999 года, что фактически совпало с подготовкой отставки первого президента с заменой его практически равноценной для США фигуры.








� Читателям будет не лишним ознакомиться с написанным А. Кресновским (современником Е. Месснера) на тему о «разрушительном пацифизме».  


«В средние иска во время чумных эпидемий и в менее давние эпох: "холерных бунтов" чернь избивала лекарей и докторов, видя в истреб лекии врачей, якобы разводящих заразу, средство избавиться от беды.


"Интеллектуальная чернь" двадцатого века — так называемые пацифисты,— а также руководящая (и  в то же время руководимая этой чернью ярмарочная дипломатия) видят в роспуске армий средство избавиться от войн. По их мнению наличность вооруженной силы является причиной зла: кровожадные генералы, чающие отличий, "пушечные короли", жаждушие барышей, вовлекают страну в военную авантюру попустительством "вырождающихся династий" и "секрет ной" (притом еще титулованной) дипломатии.


Таков убогий трафарет "демократическо-пацифистского" мышлеия. Эта точка зрения оратора, митингующего с бочки перед толпой невежественной черни, сделмась официальной доктриной "передо�вых демократий" 20-х и 30-х годов XX столетия — эпохи демократи�ческого маразма. Бесспорно с той же точки зрения следует избить врачей и закрыть аптеки, чтоб избежать болезней, распустить по�жарные команды, чтоб не иметь пожаров, упразднить семафоры и стрелочников, чтоб избежать железнодорожных крушений.


Самое разоружение проповедывастся в двух плоскостях. Замена постоянных армий народным ополчением — "воинственных про�фессионалов" якобы миролюбивой милицией. Одновременно с этим - отказ от ряда технических средств и преимуществ — боевой авиа�ции или некоторых ее видов, газов, тяжелой артиллерии — чем ду�мают сделать войны "менее кровопролитными".


Миф "миролюбивой милиции", бывший навязчивой идеей еще Жо-j)eca, стар и затаскан, как вся идеология 1789 и 1848 годов. Самая анти�демократическая из всех наук — история (наука, которую демократия ненавидят, и не даром: это ее смерть) учит нас совсем иному. Стоит лишь вспомнить народные ополчения древности — кимвров, тевтонов, гуннов, монголов. В новые времена миролюбивая народная милиция упивается кровью протестантов, либо католиков (смотря по ее вероис�поведанию). В новсйише — вооружившиеся граждане Республики ''объявили мир миру", насаживая по всей Европе "либсртэ, эгалитэ" штыками и картечью, раздвинув границы Франции до Рейна и облаго�детельствовав народы Голландии, Швейцарии, Италии соответственно Бетавской, Трансальпийской, Цисальпинской, Партенопсйской респуб�ликами с гильотинами на каждой площади.


Столь же неубедительна, хоть и менее затаскана (ибо относится не к 1789, а к 1919 году) аргументация сторонников ограничения вооружений посредством "изъятия из обращения" ряда боевы* средств, уже успевших зарекомендовать себя на полях сражений.


Запрещаются удушливые газы. Но не запрещается химия как наука, не запрещаются химические лаборатории, физические кабинеты, фабрики искусственных удобрений и красок, наконец, просто апте�ки. Запретить их нельзя, а, между тем, все эти учреждении в крат�чайший срок могут быть приспособлены к выделке удушливых газов. Запрещается военная авиация, но не запрещается гражданская, ибо запретить ее нельзя — а, между тем, менее чем в 24 часа, все почто гражданские и спортивные самолеты можно превратить в бомбоносцев и ис�требителей. Запрещаются танки, но не запрещается автомобильное и тракторное производство. Запрещается тяжелая артиллерия, Но не запрещается металлургическая промышленность... Все это разоруже�ние, — будь оно добровольным, полудобровольным или принудите�льным — имеет величайшее сходство с законами о принудительной трезвости, столь печально зарекомендовавшими себя у нас в России и в Соединенных Штатах. Там запрещается "военная" химия, но не запрещается химическая промышленность — здесь запрещается вод�ка, но не запрещается самогон (ибо этого никто не в силах запре�тить) и не запрещаются деньги, за которые можно приобрести какое угодно — более или менее поддельное вино. Обе эти идеологии — разоружение и сухой режим — в своей основе имеют полное пре�небрежение человеческой природой и человеческой психологией и, будучи поэтому нежизненными, обречены на провал».


Сравните оценки Кресновского с речами наших либерал-пацифистов и Вам будет ясно, что по существу митинговые ораторы с бочки начала прошлого века ничем не отличаются от современных трубадуров либерализации и немедленного разоружения России.





� И в самом деле, если главной моральной установкой в обществе будет женское «хочу, хочу, хочу…» при полном отсутствии какого либо понятия о мужском «надо и долг», то «кто будет добывать мамонта», когда будут доедены остатки созданного за 70 лет советской власти? Вопрос более чем серьезный, если даже в российском парламенте, призванном решать государственные проблемы с позиций социоморали «надо», присутствует кухонная мораль «хочу», привнесенная обабившимися мужчинами, не способными выполнить свой долг, и мужеподобными женщинами, решившими, что их «хочу» может решить проблемы общества, смысл которых добывание, а не проедание средств к существованию. Сегодня на всех постах, где НУЖНО «добывать мамонта», уселись люди только и умеющие, что его разделывать. А если серьезно, без «мамонта», то речь идет о «ХОЧУ» для золотого миллиарда и «НАДО» для шести миллиардов жителей земли, о господах и  рабах, о глобализации и мятеж-войне против нового мироого порядка. Всякая попытка смешения морали «силы, научной мысли, служения обществу, доброты, любви и заботы о женщине» и морали «семьи, любви и заботы о детях и своем мужчине» бессмысленное дело во все времена и эпохи: от охоты за мамонтом, через героев античности до минувшего столетия. Всякая попытка развития общества на основе смешения сенсорной, мужской и соматической, женской морали, приводила к столкновению господ и рабов, псевдоэлиты и черни, центра и переферии. И поэтому – лозунг «ДОЛОЙ» в отношении просочившихся во все ветви власти извращенных полумужичков-баб и не знающие бритвы мужские морды с амбициями от брюха, может рассматриваться как условие победы в мятеж-войне.





� Еще меньше доблести и чести в “профессиональной армии”,  и совсем не может их быть в “пятой колонне”, в политических движениях и  бандформированиях. 





� Не исключение в этом смысле и катастрофа, постигшая США 11 сентября. Совершенно четко и здесь прослеживается политическая цель – уничтожить или создать условия для «уничтожения Америки, как исчадия ада для всего мира». И здесь средством избран апокалиптического масштаба политический террор, направленный прежде всего против населения и  народного, если так можно выразиться,  самосознания американцев.   





� Не могу допустить самое страшное – предательство интересов народа.  


� В ближайшем будущем всякая попытка разрушить однополярную политико-социальную и экономическую систему, созданную при лидерстве США, не может привести к положительным для России результатам. Более того в рамках набирающего силу процесса всякая попытка усиления и восстановления России встретит дружное и согласованное противодействие мирового сообщества. Не будет преувеличением сказать так же и то, что любые попытки России встроиться в мировую систему  могут повлечь за собой полное уничтожение РФ в качестве самостоятельного субъекта мирового права. Не стоит даже говорить о том, что коренные преобразования последнего десятилетия ведут к полному изменению культурной основы России, точнее к ее уничтожению. 








� Геноцид –  (греческ. – genos, род  + caedere, лат. - убивать ) буквально уничтожение отдельных групп населения по расовым, национальным признакам.  В настоящее время, применительно к России, явно  выхлдит за рамки общепринятого определения. 


� Через 9 лет ответ был действительно получен. 


Цепь событий с начала развала великого государства в 1991 г. до серии терактов в первую неделю осени 2004 года замкнулась. 


Обращение Президента России Владимира Путина 4 сентября 2004 г.


Говорить трудно и горько. 


На нашей земле произошла страшная трагедия. Все последние дни каждый из нас глубоко страдал и пропустил через свое сердце все, что происходило в российском городе Беслане. Где мы столкнулись не просто с убийцами, а с теми, кто использовал оружие против беззащитных детей.


И сейчас я, прежде всего, обращаюсь со словами поддержки и сопереживания к людям, потерявшим самое дорогое в жизни. Своих детей, своих родных и близких. 


Прошу вспомнить всех, кто погиб от руки террористов в последние  дни.


*      *      *


В истории России было немало трагических страниц и тяжелых событий. Мы живем в условиях, сложившихся после распада огромного, великого государства. Государства, которое оказалось нежизнеспособным в условиях быстро меняющегося мира. 


Но, несмотря на все трудности, нам удалось сохранить ядро этого гиганта – Советского Союза. И мы назвали новую страну Российской Федерацией.


Мы все ожидали перемен. Перемен к лучшему. 


Но ко многому, что изменилось в нашей жизни - оказались абсолютно не подготовленными. Почему?


Мы живем в условиях переходной экономики, - не соответствующей состоянию и уровню развития общества,  политической системы. 


Мы живем в условиях обострившихся внутренних конфликтов и межэтнических противоречий, которые раньше жёстко подавлялись господствующей идеологией. 


Мы перестали уделять должное внимание вопросам обороны и безопасности, позволили коррупции поразить судебную и правоохранительную сферы. 


Кроме того, наша страна - с некогда самой мощной системой защиты своих внешних рубежей - в одночасье оказалась не защищенной ни с Запада, ни с Востока. 


На создание новых, современных и реально защищенных границ уйдут многие годы и потребуются миллиарды рублей. 


Но и здесь мы могли быть более эффективными, если бы действовали своевременно и профессионально. 


В общем, нужно признать то, что мы не проявили понимания сложности и опасности процессов, происходящих в своей собственной стране и в мире. 


Во всяком случае, не смогли на них адекватно среагировать. Проявили слабость. 


А слабых - бьют. 


Одни - хотят оторвать от нас кусок «пожирнее», другие - им помогают. Помогают, полагая, что Россия - как одна из крупнейших ядерных держав - еще представляет для них угрозу. Поэтому эту угрозу надо устранить. 


И терроризм – это, конечно, только инструмент для достижения таких целей.


Мы, как я уже многократно говорил, не раз сталкивались с кризисами, мятежами и террористическими актами. Но то, что произошло сейчас – бесчеловечное беспрецедентное по своей жестокости, преступление террористов. Это - не вызов Президенту, парламенту или Правительству. Это - вызов всей России. Всему нашему народу. 


Это - нападение на нашу страну. 


*         *         *


Террористы считают, что они сильнее нас. Что они смогут запугать нас своей жестокостью, смогут парализовать нашу волю и разложить наше общество. И, казалось бы, у нас есть выбор – дать им отпор или согласиться с их притязаниями. Сдаться, позволить разрушить и «растащить» Россию в надежде на то, что они в конце концов оставят нас в покое. 


Как Президент, глава Российского государства, как человек, который дал клятву защищать страну, ее территориальную целостность, и просто - как гражданин России - я убежден, что в действительности никакого выбора у нас просто нет. Потому что стоит нам позволить себя шантажировать и поддаться панике – мы погрузим миллионы людей в нескончаемую череду кровавых конфликтов, по примеру Карабаха и Приднестровья и других подобных трагедий. Нельзя не видеть очевидного. 


Мы имеем дело не с отдельными акциями устрашения, не с обособленными вылазками террористов. Мы имеем дело с прямой интервенцией международного террора против России. 


С тотальной, жестокой, полномасштабной войной, которая вновь и вновь уносит жизни наших соотечественников. 


Весь мировой опыт показывает, что такие войны, к сожалению, быстро не заканчиваются. В этих условиях мы просто не можем, не должны жить также беспечно как раньше. 


Мы обязаны создать гораздо более эффективную систему безопасности, потребовать от наших правоохранительных органов действий, которые были бы адекватны уровню и размаху появившихся новых угроз.


Но самое главное – это мобилизация нации перед общей опасностью. События в других странах показывают: наиболее эффективный отпор террористы получают именно там, где сталкиваются не только с мощью государства, но и с организованным, сплоченным гражданским обществом.


*         *         *


Уважаемые соотечественники,


Те, кто послал бандитов на это ужасное преступление – ставили своей целью стравить наши народы, запугать граждан России, развязать кровавую междоусобицу на Северном Кавказе. 


Хотел бы в этой связи сказать о следующем.


Первое. 


В ближайшее время будет подготовлен  комплекс мер, направленных на укрепление единства страны. 


Второе. 


Считаю необходимым создать новую систему взаимодействия сил и средств, осуществляющих контроль за ситуацией на Северном Кавказе. 


Третье. Необходимо создать эффективную антикризисную систему управления - включая принципиально новые подходы к деятельности правоохранительных органов. 


Особо отмечу: все эти меры будут проводиться в полном соответствии с Конституцией страны. 


Дорогие друзья,


Мы вместе переживаем очень тяжелые, скорбные часы. И я хотел бы сейчас поблагодарить всех, кто проявил выдержку и гражданскую ответственность. 


Мы были и всегда будем сильнее их - и своей моралью, и мужеством, и нашей человеческой солидарностью. Я вновь увидел это сегодня ночью. 


В Беслане – буквально пропитанном горем и болью – люди еще больше заботились и поддерживали друг друга. 


И не боялись рисковать собой во имя жизни и покоя других. 


Даже в самых нечеловеческих условиях - они оставались людьми.


Невозможно примириться с болью потерь. Но испытания еще больше сблизили нас, заставили многое переоценить. 


Сегодня мы должны быть вместе. Только так мы победим врага.








�  Откровения сотрудника Госдепа США





Чтобы снять с себя обвинения в предвзятости предлагаю вниманию читателей  интервью бывшего сотрудника госдепа США сайту чеченских боевиков.


Корреспонденту «КАВКАЗ-ЦЕНТРА» удалось познакомиться с интереснейшим человеком, бывшим сотрудником Госдепартамента США, потомственным ирландским военным дипломатом, кстати, работавшим в посольстве США в Москве в начале 90-х годов прошлого века. Наш новый знакомый оказался высококлассным экспертом по российским (советским) вооруженным силам, прекрасно изъясняющимся на русском языке. Он бывал в Афганистане в период его оккупации советскими войсками, где научился говорить на пушту, а также во многих местах мира, где в последние годы русские или советские войска вели себя агрессивно или представляли угрозу для безопасности США. Оказалось, что ему приходилось много раз посещать Чечню, как до первой военной кампании, так и вовремя ее. Но что удивительно, американец самостоятельно изучил чеченский язык и сносно на нем изъясняется. Это второй человек в Америке после известной ученой, профессора Дайяны Розен, который им владеет.


Безусловно, что редакции было очень интересно узнать мнение такого эксперта по русской военной проблематике относительно русско-чеченской войны. Поэтому мы обратились к нему с просьбой представить свои видения, обрисовав тему постановкой ряда вопросов, и он любезно согласился на тех условиях, что его имя пока не будет упоминаться. Мы обещали это, и вот недавно редакция получила следующий материал, который в нашем переводе с английского и в нашей стилистической обработке публикуется ниже.


Хотим предупредить, что мнение редакции в ряде случаев расходится с некоторыми положениями или высказывания американского эксперта, но считаем, что читателям нашего сайта будет весьма интересно ознакомиться и с такой точкой зрения.


«Люди как отдельные личности, а также группы, состоящие из них, общества и государства всегда различались, различаются и будут различаться между собой по таким критериям как «СИЛА» и «СЛАБОСТЬ». И такова аксиома человеческой природы, что Сильный всегда старается подчинить себе Слабого. Основная цель Сильного заключается в том, чтобы эксплуатировать последнего в своих интересах. Для этого Сильный использует свою Силу, которая может быть самой разнообразной, например: физической, военной, психологической, интеллектуальной, финансовой или другой. В реальности Сила всегда состоит из всех этих компонент одновременно, но они, эти составляющие, могут быть выражены явно или не явно, то есть иметь различную амплитуду. 


Помимо подчинения себе Слабого, Сильному необходимы еще и строгие правила процесса подчинения, поскольку от этого зависит эффективность закабаления и эксплуатации Слабого. Кроме того, Слабому еще нужно знать, что конкретно хочет от него Сильный, и как себя нужно вести Слабому, чтобы удовлетворить Сильного.


Таким образом, я хочу акцентировать внимание на присутствующей везде и во всем перманентной Системе «Сильный-Слабый». В мире существовали и существуют самые разнообразные Системы, в которых используются самые различные правила. В воровском мире, например, существуют воровские порядки, в гражданском обществе – общественные или государственные законы, в родо-племенном обществе действуют свои установки и традиции и т.д. 


Человеческие законы, права и правила, в отличие от природных, есть всегда продукт условности или согласия между людьми. В Системе Сильный-Слабый (в дальнейшем ССС) это согласие наступает, в подавляющем числе случаев, принудительно по воле Сильного и очень редко по желанию Слабого. У Слабого в этой системе нет и не может быть никаких прав, кроме одного, - беспрекословной покорности правилам Сильного. Все «права» у Сильного: обвинять, наказывать, учить и т.д., в общем распоряжаться судьбой Слабого.


Однако, само наличие правил подчинения хотя и является необходимым, но оно еще недостаточно для установления господства Сильного над Слабым. Последнему надо обязательно знать, почему и ради чего он должен подчиняться Сильному. Что он, Слабый, выиграет от подчинения и, что может проиграть в случае отказа. Поэтому Сильный вырабатывает свою специальную привлекательную идеологию подчинения или применяет готовую, в зависимости от конкретных условий для Слабого. Это может быть и Конституцией, и Библией, и Кораном, и Кодексом, вплоть до уголовных «понятий». Кстати, все религии мира наряду со всеми идеологиями, (что, по сути, тождественно религиям), всегда использовались для захвата власти и ее удержания.


Власть, как известно, есть, как раз, процесс повиновения Слабых Сильному. Слабый, в зависимости от своего менталитета и оценки собственного потенциала, либо принимает окончательное решение о своем смирении, которое может быть временным или постоянным, либо сопротивляется. Интересно, что когда наступает Власть, тогда наступает и Гармония во взаимоотношениях между Сильным и Слабым. И, наоборот, неподчинение Слабого ведет к нарушению сложившейся стабильности. Любая ССС становится тем более устойчивее, чем более различий в силе у системообразующих сторон. И, напротив, чем ближе они по силовому уровню друг к другу, тем менее она стабильна. 


Естественно, что отступник от правил, навязанных Сильным Слабому, наказывается Сильным, либо путем повторного насильственного возвращения Слабого в рамки правил подчинения, либо выведением его вообще за рамки ССС, то есть, как правило, ликвидировав последнего. Для отступника при этом придумываются специальные негативные ярлыки в соответствии с действующей на данный момент идеологией-религией: верующий фундаменталист или воинствующий атеист, коммунист или антисоветчик, бандит или террорист, абрек или партизан, жидомасон или кулак и многое другое. 


И если мы рассмотрим российско-чеченское противостояние через призму такого аналитического инструментария, то налицо имеется полная картина вышеупомянутых взаимоотношений в рамках ССС. Есть здесь и Сильный – это Российская Империя. И есть Слабый, которого она хочет покорить, - Чечения. Россия устанавливает для нее свои правила подчинения. Чечения не желает им подчиняться. В чем заключаются основные имперские требования российского руководства? Естественно, - эксплуатация чеченского народа и природных богатств населяемой им территории. Это оброк или яссак, если хотите, с чеченских ресурсов. На протяжении нескольких сотен лет чеченцы всячески сопротивлялись этому.


Периодически, чеченское общество уставало от борьбы с метрополией и ему было нужно снова набраться сил. Тогда оно временно шло на унизительные с точки зрения чеченского менталитета «отступные», но ровно до тех пор, пока общество в очередной раз не взращивало новых лидеров и бойцов сопротивления. В целом, как я понимаю, это была борьба за выход из Системы и она продолжалась постоянно. Правда, у чеченцев было два исторических шанса взломать саму Систему, трансформировавшись путем эволюции и инволюции за счет развития различных присущих именно им компонент Силы, которая, в принципе, у Слабого тоже присутствует в том или ином виде. Например, высокий удельный вес индивидуумов-лидеров в чеченском обществе, чрезвычайная способность к выживанию, развитые природные умственные данные, мужество и другое. Сначала это было перед первой мировой войной в период столыпинских реформ и становления российской Государственной Думы. Чеченцы, ведомые господином Чермоевым, как ни странно, тогда могли придти к власти в России, являясь серьезными конкурентами еврейского клана так называемых революционеров. Но война и затем октябрьский переворот 17-го года «обнулили» эту возможность. Вторично судьба дала шанс чеченскому народу в эпоху Президента Горбачева. Резкий взлет чеченцев на вершину государственной власти в конце 90-х годов прошлого века испугал традиционных правителей России и они, забыв обо всех своих насущных проблемах, бросились срочно решать «чеченскую проблему».


Госдеп США (особенно после ГКЧП) очень сильно интересовался ситуацией в Чечении и поэтому посольство США в Москве неоднократно командировало меня туда, как специалиста по этно-военным конфликтам. При этом, я еще тогда курировал вопросы ядерной безопасности и сам лично инспектировал в Бамуте (небольшое село в южных предгорьях Ичкерии) бывшую военную базу с ракетами СС-4.


Когда ровно 10 лет назад весной 1992 года, будучи в Грозном (столица Чечении), я поинтересовался у Президента Дудаева о причинах противостояния его администрации с новым российским руководством, то из его объяснений я понял твердо одно. Москва требует отступных. Чечения же платить оброк Москве более не собирается. И это одна из главных, на мой взгляд, причина конфликта. Такой отступник Москве, конечно же, не нужен... 


Вообще-то, период правления Президента Дудаева, я тому очевидец - это резкий экономический взлет Чеченской Республики Ичкерия. Это сравнительно высокий уровень жизни, нежели в России и СНГ в целом, это челночные полеты чеченцев во многие страны мира и караваны автобусов из соседних российских регионов за товарами в Ичкерию, это самые передовые технологии по нефтедобыче, купленные у нас в США, и высококлассная германская автодорожная техника «Виртген», которой в то время не было даже в Москве. Конечно, иметь такие богатства и не платить дань Москве, - это было выше терпения Кремля. 


Однако, на что же рассчитывал Президент Дудаев или чеченский народ в этот раз. Что империя смирится с создавшимся положением? Вряд ли. И он об этом четко заявлял. Тогда что же, чеченское общество на сей раз достаточно окрепло, чтобы вновь сразиться за выход из ССС? Если так, то на какие свои «сильные компоненты» полагались сейчас чеченцы? Ведь ни численностью, ни военным снаряжением, ни зарубежными крепкими тылами, ничем таким, что обычно приходит в голову, не отличалась Ичкерия-Давид при сравнении с голиафовским Российским потенциалом. Понятного мне ответа я тогда не получил, а, может быть, не разобрался. Не ясно было также следующее. То ли Президент Дудаев выстроил свою ССС по отношению к собственному народу и говорит и действует от его имени, не советуясь с ним, может даже вопреки, навязывая собственную волю, или же он все-таки выражает волю чеченского народа? Затем все же я решил, что чеченцы сами знают, на что идут, и что, видимо, это их очередной этап в очередной попытке выйти из ССС Россия-Чечения. И весной 1993 года из посольства США в Москве в Госдепартамент ушло сразу два сообщения с двумя противоположными мнениями о возможном развитии ситуции в конфликте Россия-Чечения. Я предсказал военные действия (в конце 1993 года), а господин Филипп Рэмлер, второй секретарь посольства, ныне исполняющий обязанности Посла США в Республике Грузия, - что Чечения «прогнется» перед Москвой наряду с не подписавшими тогда федеральный договор Татарстаном и Башкирией. Как показала жизнь, к моему сожалению, прав оказался я, хотя и ошибся на год, но Госдеп тогда принял точку зрения господина Рэмлера. 


В октябре 1992 года по заданию Госдепа я прилетел в Техас, где в то время находился Президент Дудаев, которому его американские друзья готовили встречу с кандидатом в президенты, господином Клинтоном. Республиканцы этого очень не хотели и мне было поручено отговорить Президента Дудаева от этой встречи. Он был очень огорчен этим обстоятельством, и чтобы поднять ему настроение, мы организовали для него экскурсию в Центр Управления Полетами НАСА в Хьюстоне. Генерал Дудаев, кстати, был одним из первых советских генералов, посетивших этот ранее закрытый для СССР объект. Сидя в кабине пилотов «Шаттла», господин Джохар воодушевлено рассказывал мне о том, что он задумал сломать ССС Россия-Чечения навсегда путем крушения сильной России, даже ценой больших потерь. Он уверял меня, что это историческая миссия чеченского народа. «Бравада», - подумалось мне – «или фанатик». Тем не менее, впоследствии я не поленился потратить время на изучение истории и культуры чеченского народа, чтобы лучше ориентироваться при анализе ситуационного развития и чтобы иметь прогностичную картину на будущее. А еще у меня появилось желание овладеть чеченским языком после того, когда, однажды, интересуясь, как будет по чеченски традиционные: здравствуйте, как дела, до свидания, спасибо, пожалуйста..., я неожиданно для себя узнал, что в чеченском языке напрочь отсутствует слово «пожалуйста». 


Сегодня, через десятилетнюю ретроспективу я, наконец-то, понял о какой сильной компоненте чеченского народа говорил тогда лидер Ичкерии. Оказалось, что это чрезвычайная стойкость чеченцев, превосходящая все, что я когда-либо видел в 63 странах мира, в которых мне удалось побывать. В начале декабря 1994 года Президент Клинтон «дал» Президенту Ельцину 10 дней на усмирение Чечении, и последний лег в больницу «с перегородкой носа». Те 10 дней продолжаются по сей день. Судите сами, продолжительность двух последних российско-чеченских войн по своей сумме уже превзошла длительность войны СССР-Германия и скоро перевалит через рубеж всей второй мировой войны 1939-1945 годов. Отсюда нетрудно представить себе воочию многолетние российско-чеченские баталии прошлых веков и понять, как они происходили. 


Да, это однозначно, что основную массу чеченцев всегда не устраивали унизительные для них правила подчинения, навязываемые им Москвой в рамках ССС. Они просто убеждены, что будучи независимыми они будут жить намного лучше, чем в составе российской империи. Возможно, что и так, будущего никто не знает. Можно согласиться с тем, что Россия Президентов Путина-Ельцина не могла и не может дать им большего в силу своей экономической бедности и скудности российского имперского менталитета. 


Однако, то, что сегодня устроило бы чеченцев, в максимальной степени могут предложить им только США. Но здесь есть одна дилемма. Для тех американских правил, которыми они руководствуются при установлении своей ССС с любым народом на земле, пока что не соответствуют нынешние поведенческая политика и приоритеты чеченского руководства... С другой стороны, мне кажется, что чеченцы, по крайней мере, те, кто является выразителем политики, проводимой Масхадовым, и которые могли бы пойти на американские условия, не разбираются в сути этих правил. В силу этого пока и не происходит «магнитного притяжения» этих двух потенциальных субъектов в возможной ССС США-Чечения. Абсолютно уверен в том, что, как только с чеченской стороны будет «правильный посыл информации» в сторону США о том, что Ичкерия желала бы поменять «системный протекторат» с российского на американский и что она готова признать правила и условия американской ССС, то даже медленная и неповоротливая бюрократическая американская политическая машина среагирует моментально. Для этого потребуется, правда, некоторая коррекция в идеологии чеченского сопротивления и замена некоторых про арабских приоритетов на западные стандарты. Ни один современный арабский лидер не следует строго заповедям ислама. Они все в Системе С-С, в основном американской. И ни один из них не отважится заявить о своей поддержке Чечении. Если это произойдет, то дни его сочтены. Будь по другому, то 21 арабское государство признало бы суверенитет и независимость палестинского народа. Разве не ясно? 


Последнюю справку по Чечении готовили в Госдепе при мне в октябре 2001 года, как раз накануне визита Президента Путина в США. На сей раз она сильно отличалась от всех предыдущих своим лейтмотивом: «Чеченцы будут сопротивляться и бороться с сильной Россией до тех пор пока их собственная сильная компонента «ресурс стойкости» не исчерпается». Для американской администрации это знаковый подход в оценке русско-чеченской войны. Правда, ничего не сказано о том, когда это произойдет? Но полагаю, исходя из исторических параллелей, - десятки лет. В войне проигрывает тот, чьи ресурсы истощаются быстрее. Ресурсы чеченского народа кажутся неисчерпаемыми.


Вот о чем, наверное, знал и на что рассчитывал Дудаев. В пользу этого говорит, хотя бы тот факт, что сегодня чеченцы проживают во многих странах мира. Они жадно познают и частично впитывают в себя западную культуру, успешно внедряются в западный бизнес, наращивают потенциал связей с сильными мира сего. В целом можно сказать набираются дополнительной Силой. Суммарный вектор их скоординированных усилий в политическом, экономическом и моральном отношении уже сейчас позволяет чеченскому народу на своей родине подпитываться этой дополнительной зарубежной энергией. И все же, повторяю, на мой взгляд, более продуктивно было бы для Ичкерии, все-таки, стремиться перейти в другую ССС, а не просто пытаться выйти из существующей. Чеченцы должны понимать, что на данном этапе своего исторического развития они просто не могут остаться вне мировых ССС. Чтобы создать свою собственную ССС, где чеченцы будут уже сами выступать в роли Сильного, пусть даже, например, в рамках Кавказа, для этого нет пока достаточных условий, да и наши «американские интересы» не дадут им этого сделать без учета интересов США. И хотя, Америка ведь тоже далеко не Ангел, но смею заверить, что американские правила ССС намного предпочтительнее российских.


Соединенные Штаты сами образуют множество ССС. И внешних и внутренних. Ими охвачен почти весь мир. А сейчас постепенно выстраивается новая ССС – это США-Россия. 


В глобальном плане на мировой арене всегда бывают две и более взаимно независимых ССС, образованных самыми сильными на земле и строящих свою собственную политику. До недавнего времени основными игроками были СССР и США. Тогда говорили о двуполярном мире. К настоящему моменту, после распада СССР, число игроков начинает увеличиваться. К традиционной России теперь добавляются Китай и Индия. Эти три колосса являются для США проблемой №1. Опасность усиления этих стран для США усугубляется тем, что основной и перспективный мировой запас энергетических ресурсов находится как раз вблизи этой тройки.


Но 11-ое сентября показало, что в мире появляются еще и другие сильные игроки, вовсе не оформленные в государственную оболочку, а представляющие собою наднациональные картели или транснациональные союзы по экономическим интересам. Как их назвать и распознавать? Смотрите, капитал арабских нефтяных магнатов сращивается с капиталом американских нефтяных компаний и достигает в долевом участии от 20% до 40%! 


В 1990 году в американских (еврейских) банках находилось 213 и 18 мрд долларов США соответственно саудовских и кувейтских денег. «Буря в пустыне» разом проглотила эти деньги. С тех пор арабы не доверяют не только Израилю, но и всем таким банкам. Поэтому королевские семьи арабского полуострова «подружились» с американскими англо-саксонцами и нефтяными южанами. Есть прогноз, что в ближайшие несколько лет капитализация американских компаний арабскими деньгами перевалит за 50% -ный рубеж. А вообще в Америке уже есть такие крупные отрасли промышленности, где доля иностранного, в основном, азиатского капитала достигает 90%?! Если мне не изменяет память, то данные за прошлый год говорят, что новые арабские вложение в американские транснациональные компании в сумме приближаются к триллиону долларов США. Такие супер организации сегодня полностью выходят из под контроля каких-либо, даже самых мощных в мире, государственных структур.


Естественно, что именно такому монстру может быть очень выгодно завалить здания МТЦ в Нью-Йорке, особенно, если нужно шантажировать правительство или направлять его действия в заданном направлении. И именно таким картелям могут сойти с рук такого рода преступления. А Бен Ладен с «вольным» Афганистаном, прямо, как ком в горле, то бишь шлагбаум на пути к богатейшему региону Каспийского бассейна. Особенно после того, как в 1997 году на севере Афганистана были разведаны богатейшие запасы природного газа. Вот и вывели стрелки на «талибанского друга», поскольку «у сильного всегда бессильный виноват». От этого, ведь, всем хорошо. Бесхозный Афганистан пристегивается к ССС. Американским военным - военная практика, а ВПК - дополнительные субсидии. Известным нефтяным картелям - доступ к заветным богатствам, а разработчикам американских интересов – достижение нового уровня безопасности, за счет присутствия в этом регионе американских вооруженных сил. Да и Президенту Бушу как политику надо набирать политический вес для следующих выборов. Вот и проводит он в жизнь идею о замещении «Дуги нестабильности», введенной в обиход господином Збигневым Бржезинским, на так называемую «Дугу стабильной защиты». При этом президент Буш опирается на опыт своего отца, который использовал одну присущую арабским, да и некоторым другим азиатским лидерам характерную черту.


 При всей своей образованности, эрудиции и природной смекалке, практически все эти лидеры поддаются провокациям через восхваление. Яркий пример тому Саддам Хусейн, поверивший американцам, что если он заберет Кувейт, то они (США) это будут приветствовать. Естественно, что тогда, после всеарабского саммита весной 1990 года в Багдаде он становился самым сильным игроком в регионе и мешал саудовским, израильским, да и американским интересам тоже.


Аналогичным образом, на мой взгляд, попались и саудиты, которых американцы «убедили» использовать Бен Ладена со своей безвестной до 11-го сентября «Аль-Кайедой» против «еврейской экспансии». Ведь именно саудиты финансировали ими же созданную организацию «Аль-Кайеда». Кому надо знают, что деньги Бен Ладена это миф. Афганистан подпитывали саудовские и объединенно-эмиратские деньги. Поэтому и бомбить было бы вроде нужно Саудовскую Аравию, причем здесь Афганистан? А при том, что Президент Буш-младший, по настоянию огромной американской государственной бюрократической машины, хочет восстановить ослабевающий государственный контроль, то есть укрепить существующие ССС, где в роли Силы всегда выступало американское правительство.


Кстати, феномен господина Бен Ладена, с которым я дважды встречался в Афганистане, как раз наглядно отражает борьбу в Системе Сильный-Слабый.


Конечно же, никакой он не организатор террактов 11-го сентября, это точно. Но и абсолютно точно и то, что он был противник распространения американского влияния на Афганистан и тем более строительство трубопроводов от Каспия до Арабского залива (Имеется ввиду Персидский заливю Прим. ред.). Бен Ладен и Мулло Омар хотели сами стать сильными, выстроить свою ССС и стали очень мешать американо-саудовскому нефтяному бизнесу. Вот почему еще несколько лет назад администрация Президента Клинтона очень сильно подвергалась лоббистским наездам республиканцев-нефтяников. Мол, русские уже ушли из Афганистана, а мы еще туда не пришли. Давай, мол, действуй. Президент Клинтон всячески сопротивлялся, но сломался, когда ему поставили ультиматум, либо импичмент через мадам Левински, либо господин Бен Ладен враг номер Один. Для этого как раз и «терракты» подоспели: 7-го августа 1998 года прогремели взрывы в Кении и в Танзании. И вот 20-го августа 1998 года по указу Клинтона были пущены томагавки по Афганистану. То была первая проба сил и сигнал господину Бен Ладену. Чтобы он прогнулся. Он не прогнулся ни тогда, ни через год после взрыва 23 августа 1999 года в Кандагаре, когда он чудом остался жив, не прогибается пока и сейчас. Президент Клинтон «отмазался» и ушел, не желая быть вовлеченным в конфликт, подобный тому, который возник сейчас. 


Что ж, если демократы не смогли (или не захотели) добиться цели, то это сумеет сделать молодой энергичный техасский ковбой господин Буш, приход которого к власти спонсировала англо-саксонская элита США. Кстати помните, какая развернулась борьба за президентское кресло между кандидатами господином Бушем и господином Гором? Это было свидетельство того, что впервые за двухсотлетнюю историю США американская еврейская элита стала претендовать как Сила на самого сильного в Штатах. Помню, господин Чейни в сердцах даже выкрикнул тогда, когда сторонники господина Гора наседали на него: «В конце-то концов, это страна англо-саксонцев!» Мол, сидите в бизнесе и не рыпайтесь. Это было очень непростое время. Во внутриамериканской ССС наступил критический момент. Сумеет ли прежняя Сила удержать власть или она рухнет, уступив свое место..? И вот Президент Буш достойный ученик двух бывших руководителей спецслужб своих стран – Президента Буша старшего и президента Путина - идет на повторение российского сценария «чеченского Гляйвица», и 11-го сентября гибнут тысячи людей, вся вина которых в том, что они оказались в эпицентре борьбы за триггерный переворот во внутриамериканской ССС. Именно через призму таких взаимоотношений нужно рассматривать и американскую политику в отношении СССР-России. 


США начали «прогибать» СССР еще в период Президента Горбачева. Когда 17 января 1991 года по приказу отца нынешнего президента США начали бомбить Багдад, Госдепартамент уже знал от господина Бессмертных, тогдашнего министра иностранных дел СССР, что Президент Горбачев не будет «выступать». Правда, советские военные очень сильно бурчали, но против «хозяина» не пошли. Помню только, как господин Ахромеев напугал американцев, заявив, что ради уничтожения США он готов пойти и на уничтожение СССР, взорвав все ядерные запасы. Мы, американцы, народ в общем-то пугливый, до сих пор еще не пришли в себя от этого. То был очень ответственный «момент истины» для США, когда мы поняли: «Все! Эпоха сильных (г.Сталин) и непредсказуемых (г.Хрущев) руководителей России прошла. Наступило время мягких и податливых (г.Горбачев, г.Ельцин). 


В период президента Клинтона Соединенные Штаты продолжали процесс «прогибания». Да, США (при Президенте Буше-старшем) сделали очень многое, особенно сразу после ГКЧП, чтобы к власти пришел Ельцин. 900 миллионов долларов в целом субсидировали Штаты на обработку общественного мнения в СССР, на подготовку и финансирование демократических организаций и многое другое. В том числе и в Белоруссии и на Украине. Результат известен. Беловежские соглашения от 8-го декабря 1991 года и распад Большой Российской Империи. Это был триумф республиканцев. Впервые за многие годы появилась возможность жесткого присмирения России.


А уже окончательно Россию «поставили в строй» при Президенте Путине. Россия уже исправно платит оброк Западу. Как это происходит? Нефть, газ и другие стратегические ресурсы продаются неким посредникам по заниженным внутрироссийским ценам, а затем эти ресурсы перепродаются конечным покупателям по западным рыночным ценам, а основные деньги, полученные на такой разнице, оседают, в конце концов, в финансовых структурах США. Запад это более чем устраивает.


Я был в числе тех, кто готовил приезд Президента Путина в середине ноября прошлого года на семейное ранчо Президента Буша вблизи городка Кроуфорд в Техасе. И там мне довелось узнать следующее.


В ноябре 1999 года и в начале февраля 2000 года спецслужбы США получили свидетельства из российских источников, указывающие о прямой причастности Президента Путина к взрывам в Москве. Благо, что сегодня американцам стало работать намного легче. В ФСБ большой контингент сотрудников, не брезгующих денежными подачками. Они выбалтывают за определенное вознаграждение практически все важнейшие секреты этой российской некогда недоступной спецслужбы. В черновом протоколе встречи данный вопрос готовился в специальном блоке, предназначенном для «прогибания» Президента Путина в рамках ССС.


Расскажу немного о том, что можно рассказать. 


Если помните весной 1999 года «закипела» Карачаево-Черкессия. Замена послушного, но «вышедшего в тираж» Президента Хубиева, 20 лет исправно платившего Москве оброк, на господина Дерева или даже на господина Семенова поначалу никак не устраивала Президента Ельцина. Москва опасалась развития здесь «второй Чечни» и претензий адыгов (черкесов, кабардинцев и адыгейцев) Северного Кавказа на «Великий Адыгстан» от моря до моря. Мы внимательно отслеживали тогда развитие ситуации и знали, что в целом это были процессы, во многом инспирированные самой федеральной властью, и понимали, что Москва срочно готовила военную акцию по усмирению этой автономии. 


Операции по типу «Гляйвиц» готовятся в ФСБ обычно по полгода и более. Эта операция по взрыву домов в различных городах России вначале предназначалась именно для достижения федеральных интересов в Карачаево-Черкессии. Заодно в ФСБ хотели избавиться и от своего главного конкурента в реванше за власть, господина Березовского, тогдашнего «разводящего» в Карачаево-Черкессии и своей активностью мешавшего планам Кремля, обвинив его в подкупе тамошних «ваххабитов» на проведение террактов в России. В этом должны были потом на суде признаться обвиняемые... Заодно должно было достаться и чеченцам. Однако, в последствии, после «прогиба» господина Семенова, операцию отменили. Но о ней вновь вспомнили когда перед Президентом Ельциным, в который раз, встал вопрос о преемнике. Очередной Премьер Степашин ему показался больно уж мягким, интеллигентным, и «незапачканным». И вот господин Березовский, решивший навести мосты с ФСБ, превратив эту спецслужбу из своего врага в соратника, с одной стороны, и партия чекистов, пошедшая на временный сговор с господином Березовским, с другой стороны, находят другую, теперь уже очень выгодную кандидатуру, которая ради президентства готова идти на любые действия. Выбор пал на господина Путина, который и сам сделал многое, чтобы этот выбор пал именно на него. В том числе и проведение взрывов. Лихой карьерист морской контрразведки господин Угрюмов и абсолютно послушный директор ФСБ господин Патрушев провели вновь востребованную операцию на скорую руку, впопыхах, без должной тщательной подготовки. Первый прокол произошел с карачаево-черкесскими фигурантами, поскольку в чеченской диаспоре в Москве не успели в срочном порядке подобрать нужные кандидатуры. Но это не такая беда. Основной провал всей операции произошел в Рязани, (город в 150 км от Москвы), когда сотрудники господина Угрюмова засветились на закладке бомбы. Если бы эфэсбэшники смогли благополучно уйти из города, тогда бы господин Рушайло и господин Патрушев приписали бы себе предотвращение взрыва, устроенного чеченцами, а так, после задержания этих «подрывников», пришлось придумать версию «об учениях». Кстати несколько причастных к этому делу чекистов во главе с господином Угрюмовым скоропостижно скончались менее чем за два последних года. 


В тех же сообщениях из России говорится о том, что один из участников намеченного взрыва в Волгодонске, пытаясь предотвратить эту акцию, постарался озвучить информацию о ней через российский парламент за несколько дней до взрыва, рассчитывая таким образом отменить взрыв. Но он все же произошел.


Тем не менее, администрация Президента Буша не намерена «раскачивать русскую лодку». Политика США в отношении России всегда была такой, чтобы постараться ублажить любого действующего руководителя. Поэтому сговорчивый и податливый Президент Путин устраивает Штаты как никто другой. И компромат на него будет надежно сохранен до поры до времени. 


Вообще-то говоря, новый Президент России начал круто, опираясь на традиционный русский менталитет, в основе которого, лежит один особый компонент, в наибольшей степени присущий сугубо русским.


Когда я работал в Москве, я ездил на «Форд-Скорпио» и меня часто останавливали тамошние «гаишники». Так вот надменно-хамское поведение этих, с позволения сказать, уличных российских чиновников, не блещущих ясностью ума, в Системе С-С, возникающей для конкретных дорожных условий, когда Он – Сильный, а Я – Слабый, дало мне ясную картину для понимания менталитета простого русского человека из глубинки. Помню, я дал ему даже название «Синдром гаишного умодефицита», что очень и очень характерно практически для любого закабаленного россиянина, не обязательно даже этнически русского. Это может быть и татарин и бурят и кто-то другой, но обязательно плебей. И вот, когда такой россиянин получает в свои руки оружие: кол, нож, пистолет, пушку, танк, бомбардировщик и т.д., он мгновенно становится агрессивным, что следует из его патологической рабской сущности Слабого в Системе координат Российское Государство-Российский Народ. Синдром стать Сильным, хотя бы в малюсенькой, хотя бы во временной системе координат, давит у него остатки разума, (особенно под воздействием привычного алкоголя), напрочь отметая понятие о необходимости использования оружия в сугубо оборонительных целях. Русскому солдату, замученному «дедовщиной» внутри своей российской ССС, постоянно хочется посадить, кого-то на кол, зарезать, застрелить, разбомбить... Даже если этот кто-то такой же Слабый как и он. Не имея возможности вырваться из одной ССС в рамках российской государственности, вооруженный русский всегда стремиться создать другую правовую систему координат, где он уже мог бы выступать в роли Сильного. Это свойство российского мужика прекрасно знал Сталин и эффективно использовал в своих интересах.


Этим же воспользовался и Путин, давая карт-бланш: «Мочить в сортире...» Вооруженная русская армия опасна именно своей агрессивностью против Слабого. Что интересно, эта армия никогда не пыталась сломать саму Систему. Да, были отдельные бунты, было и выступление декабристов 1825 года на сенатской площади. Но все это было просто желание выйти Слабому из Системы или заменить ослабевшего Сильного. И никогда русский народ не поднимался против самой Имперской Системы, что уже принципиально само по себе. Октябрьский переворот 1917 года был пьяным бунтом матросов против Слабой власти Керенского на обломках рухнувшей царской Системы Сильный-Слабый. Ленин, используя Силу денег, данных ему германским правительством, также как и Ельцин, легко стал Сильным в обедневшей России. Заметьте, не демократия победила, а на трон вознесся другой Царь, хотя и с новой идеологией. Главное, чтобы осталась Империя. Русскому мужику, оказывается, глубоко наплевать будет ли он атеистом, коммунистом, ваххабистом или чекистом. Лишь бы было вдоволь водки и сосед не стал Сильным. Вот и все требования русского народа, которому еще греет душу, что он живет в «великой стране».


Гитлер, планируя военный блицкриг против СССР (России), рассчитывал на то, что с началом военных действий русские поднимутся против своей Системы, что не пройдет и двух месяцев, как русский мужик свергнет сталинскую тиранию. И в этом оказался его главный просчет. Русские не представляют себе другой иной жизни, кроме как рабской. Как это так: «жить без Сильного, без сильной руки»? А из двух господ Гитлера или Сталина выбрали своего, проверенного, который обещал им «Земшарную Республику»...


Воистину, западным умом Россию не понять. За что любят господина Жириновского русские? Да за то, что он обещает русскому солдату порабощение азиатских и некоторых других стран. Наше ведомство в Госдепе имеет с 1996 года специальную службу, которая отслеживает палитру дискуссионных мнений россиян на различных форумах в Интернете. Американские социологи считают, что высказывания посетителя Интернета, чувствующего себя анонимно, имеют наиболее откровенный характер. Я постоянно следил за такими раскладками-отчетами и всегда поражался той огромной, неуемной отрицательной энергии, выплескиваемой русскими в Интернет. Во-первых, стиль. Это достойный лучших порножурналов сочный русский мат, в котором одно цензурное слово на 99 бранных. Практически не встречаются эрудированные, логично изъясняющиеся личности. Во-вторых, специфичный эмоциональный настрой, лишенный трезвой аргументации. Я подозреваю и думаю, недалек от истины, что российский мужик испытывает оргазм не столько от нормальных человеческих сексуальных отношений, сколь от возможности вот так высказываться, от опьянения возможностью кого-то обругать, оскорбить, унизить, размазать... Удивительное патологическое желание стать Сильным, хотя бы в виртуальном пространстве. Свое преимущество над оппонентами такой образчик российского общества видит исключительно в готовности вступить в виртуальные сношения с их матерями, а заодно и со всеми их родственниками!? Вот такой убогий критерий самооценки.


Откуда такая агрессивность? Видимо, все таки, от воспитания или отсутствия такового, от низкой семейно-бытовой культуры, от нищенского образа жизни, от нигилистических и «халявных» жизненных приоритетов российского общества... Даром, что-ли по количеству «Чикатил» Россия занимает прочное лидирующее место в мире.


Когда нормальный человек заболевает, он чувствует болезнь и воспринимает ее и борется с ней. Так и в сообществе нормальных цивилизованных государств Запада, где, если заболевает какой-то государственный механизм, то четко ставится диагноз и также четко лечится болезнь. Пример оперативной хирургии имеем с режимом Мелошевича. 


Когда же человек ненормальный, психически неполноценный, то он не способен к адекватному восприятию и своего состояния и окружающей действительности.


К сожалению, это же самое происходит с Россией. К ее генной исторической ненормальности добавляется патологическая человекофобия. Вся история российской государственности залита кровью ее граждан. Особенно наглядно это продемонстрировали большевики в 20-ом веке, когда вирус кровожадности поразил весь народ. Естественно, что духовно больные россияне не могут адекватно реагировать на принятую в мире человеческую шкалу ценностей. У них свои, отличные от мировых, критерии и понятия. Потому «халява» и «мочиловка» занимают в умах россиян ненормальное приоритетное место. При этом россияне искренне верят в то, что именно они нормальные, а все вокруг ненормальные. В этом как раз заключается парадокс душевнобольного человека, когда ему кажется, что именно его восприятия и ощущения «правильные», а у всех – «неправильные». Присутствуют здесь стандартные симптомы сумасшедшего: и «имперские замашки» и «беспричинные рыданья».


Кстати, болезненная «ненормальность» россиян – это одна из главных сильных компонент в Силе России?! Поэтому Запад не борется с душевно больными, прекрасно понимая, что это бесполезно. Запад лишь пытается поддержать существующий уровень слабоумия россиян, стараясь не дать ему прогрессировать. А Чечения – типичная жертва душевно больной России. При этом степень заболевания российского общества определяется очень просто. Когда Президент Путин «мочит» чеченцев, то его рейтинг возрастает до 70-80%. Это абсолютно адекватный процент заболеваемости.


Но Западу лечить Россию, себе дороже, да и опсно. Хоть и психбольной, но еще не в смирительной рубашке. Ее только-только примеряют. А вдруг перекроет газ в Европу? Да через месяц все европейцы будут «на ушах стоять» и их спокойной размеренной жизни конец. А ну нефтяные задвижки еще там закрутит? Про ядерные боеголовки и вовсе не будем говорить. Так что никаких там резких движений, чтобы ни ботинком не постучали, ни самолет над Атлантикой не развернули, ни корейский самолет в горячке не сбили... С русскими США и Запад в целом будут придерживаться политики «медленного удушения». Россия пока им нужна еле живая и сырьевая, как Африка. До Чечении дела нет. Вот если только чеченская проблема встанет на пути к достижению этих запасов, вот тогда и будет нечто серьезное.


Нельзя сказать, что с чеченской стороны не было попыток «навести мосты» со Штатами. Были и очень много. Однако, «заинтересованного» разговора до сих пор не получилось. При этом чеченцы ставят американцам в вину, что мы не знаем ситуацию и не владеем оперативной информацией. Нет, смею вас уверить, что знаем очень многое. К слову сказать, для Совета Национальной Безопасности США создан специальный суперкомпьютер на 16-ти тысячах процессорах, который моделирует оперативную ситуацию в самой России и вокруг нее. Это самая лучшая диагностическая машина, которая буквальным образом держит руку на пульсе больной России. 


Другое дело, что американская политическая кухня очень инертная, медленная, бюрократическая, если хотите. И потом не всё всегда одноходовки. Политические действия просчитываются далеко вперед. Чеченцам, понятное дело, нужны срочные, моментальные реакции, и, конечно же, в их пользу, но следует помнить, что США всегда ведут долговременные планирования и долгосрочные операции. Даже краткосрочные военные операции разрабатываются достаточно долго. 


Поэтому сейчас, на мой взгляд, у чеченцев есть один эффектный ход. Нужно показать России, что чеченский народ хочет поменять Систему С-С с русской на американскую, проведя для этого соответствующую работу. Как и что – тема отдельного разговора. Но, исходя из типологии личности Путина и нынешних кремлевских интересов, с 99%-ой вероятностью могу предсказать, что Москва пойдет на «замирение» с Чеченией, даже предоставив ей «вольную». Правда, в этом случае Россия потребует от Чечении некоторых гарантий, в общем-то, не обременительных для чеченского народа. Не озвучивая пока конкретно, скажу, что это будут такие условия, которые усиливают Россию на Кавказе за счет проведения уже независимой Чеченией пророссийской политики. Игра, как выражаются русские, может стоить свеч.


15-го ноября 2001 года по дороге в Кроуфорд Президент Путин тоже сказал Президенту Бушу, что и у русских есть кое-что про 11-ое сентября, мол, у американцев самих рыльце в пушку, так что мы квиты. А насчет того, кто ведущий, кто ведомый, то я, Президент Путин, готов на роль ведомого, естественно на определенных условиях. Пусть США не трогают его правление и он ответит им признательностью. Это был момент, когда в машине был только один переводчик, американский. Ах, если бы он не поделился со мной услышанным... За свою жизнь я видел многое, бывал в различных переплетах и считал, что хорошо знаю и подноготную политических кухонь сильных мира сего. Но, оказывается, что знал далеко не все. В этот, помню, дождливый холодный день я принял окончательное решение уйти с госслужбы и через три недели, в декабре 2001 года я получил досрочную отставку.


�«Кавказ-Центр»





Думаю посетителям форума будет интересно обсудить эту статью, хотя по моему мнению высока вероятность того что неназванный американский дипломат - плод фантазии Мовлади Удугова. Тем не менее из содержания статьи можно сделать вывод, что среди чеченского руководства существует мнение о необходимости перехода под "крышу" США, можно лишь предпологать какие последствия это повлечет для России учитывая американское присутствие на территории Грузии.





� И.В. СТАЛИН: О РЕЧИ ЧЕРЧИЛЛЯ В ФУЛТОНЕ


Ответы корреспонденту "Правды" ,  14 марта 1946 г.








    На днях один из корреспондентов “Правды” обратился к тов. Сталину с просьбой разъяснить ряд вопросов, связанных с речью г. Черчилля. Тов. Сталин дал соответствующие разъяснения, которые приводятся ниже в виде ответов на вопросы корреспондента.


                            





    Вопрос. Как Вы расцениваете последнюю речь г. Черчилля,  произнесенную им в Соединенных Штатах Америки?





    Ответ. Я расцениваю ее как опасный акт, рассчитанный на то, чтобы посеять семена раздора между союзными государствами и затруднить их сотрудничество.





    Вопрос. Можно ли считать, что речь г. Черчилля причиняет ущерб делу мира и безопасности?





    Ответ. Безусловно, да. По сути дела г. Черчилль стоит теперь на позиции поджигателей войны. И г. Черчилль здесь не одинок, - у него имеются друзья не только в Англии, но и в Соединенных Штатах  Америки.


    Следует отметить, что г. Черчилль и его друзья поразительно напоминают в этом отношении Гитлера и его друзей. Гитлер начал дело развязывания войны с того, что провозгласил расовую теорию, объявив, что только люди, говорящие на немецком языке,  представляют полноценную нацию. Г-н Черчилль начинает дело     развязывания войны тоже с расовой теории, утверждая, что только нации, говорящие на английском языке, являются полноценными  нациями, призванными вершить судьбы всего мира. Немецкая расовая теория привела Гитлера и его друзей к тому выводу, что немцы как единственно полноценная нация должны господствовать над другими нациями. Английская расовая теория приводит г. Черчилля и его  друзей к тому выводу, что нации, говорящие на английском языке,     как единственно полноценные, должны господствовать над остальными нациями мира.


    По сути дела г. Черчилль и его друзья в Англии и США предъявляют  нациям, не говорящим на английском языке, нечто вроде ультиматума: признайте наше господство добровольно, и тогда все будет в порядке, - в противном случае неизбежна война.


    Но нации проливали кровь в течение пяти лет жестокой войны ради  свободы и независимости своих стран, а не ради того, чтобы заменить господство гитлеров господством черчиллей. Вполне вероятно поэтому, что нации, не говорящие на английском языке и  составляющие вместе с тем громадное большинство населения мира, не  согласятся пойти в новое рабство.  Трагедия г. Черчилля состоит в том, что он, как закоренелый тори,  не понимает этой простой и очевидной истины.


    Несомненно, что установка г. Черчилля есть установка на войну,  призыв к войне с СССР. Ясно также и то, что такая установка г. Черчилля несовместима с существующим союзным договором между Англией и СССР. Правда, г. Черчилль для того, чтобы запутать читателей, мимоходом заявляет, что срок советско-английского   договора о взаимопомощи и сотрудничестве вполне можно было бы     продлить до 50 лет. Но как совместить подобное заявление г. Черчилля с его установкой на войну с СССР, с его проповедью войны  против СССР? Ясно, что эти вещи никак нельзя совместить. И если г. Черчилль, призывающий к войне с Советским Союзом, считает вместе с  тем возможным продление срока англо-советского договора до 50 лет, то это значит, что он рассматривает этот договор, как пустую  бумажку, нужную ему лишь для того, чтобы прикрыть ею и   замаскировать свою антисоветскую установку. Поэтому нельзя  относиться серьезно к фальшивым заявлениям друзей г. Черчилля в Англии о продлении срока советско-английского договора до 50 и больше лет. Продление срока договора не имеет смысла, если одна из  сторон нарушает договор и превращает его в пустую бумажку.





    Вопрос. Как Вы расцениваете ту часть речи г. Черчилля, где он нападает на демократический строй соседних с нами европейских  государств и где он критикует добрососедские взаимоотношения, установившиеся между этими государствами и Советским Союзом?





    Ответ. Эта часть речи г. Черчилля представляет смесь элементов клеветы с элементами грубости и бестактности. Г-н Черчилль утверждает, что “Варшава, Берлин, Прага, Вена, Будапешт, Белград, Бухарест, София - все эти знаменитые города и  население в их районах находятся в советской сфере и все  подчиняются в той или иной форме не только советскому влиянию, но и в значительной степени увеличивающемуся контролю Москвы”. Г-н  Черчилль квалифицирует все это, как не имеющие границ   “экспансионистские тенденции” Советского Союза.


    Не требуется особого труда, чтобы показать, что г. Черчилль грубо и беспардонно клевещет здесь как на Москву, так и на поименованные соседние с СССР государства.


    Во-первых, совершенно абсурдно говорить об исключительном контроле  СССР в Вене и Берлине, где имеются Союзные Контрольные Советы из  представителей четырех государств, а СССР имеет лишь 1/4 часть   голосов. Бывает, что иные люди не могут не клеветать, но надо  все-таки знать меру.


    Во-вторых, нельзя забывать следующего обстоятельства. Немцы произвели вторжение в СССР через Финляндию, Польшу, Румынию,  Болгарию, Венгрию. Немцы могли произвести вторжение через эти  страны потому, что в этих странах существовали тогда  правительства, враждебные Советскому Союзу. В результате немецкого  вторжения Советский Союз безвозвратно потерял в боях с немцами, а   также благодаря немецкой оккупации и угону советских людей на немецкую каторгу, около семи миллионов человек. Иначе говоря, Советский Союз потерял людьми в несколько раз больше, чем Англия и Соединенные Штаты Америки, вместе взятые. Возможно, что кое-где склонны предать забвению эти колоссальные жертвы советского  народа, обеспечившие освобождение Европы от гитлеровского ига. Но  Советский Союз не может забыть о них. Спрашивается, что же может    быть удивительного в том, что Советский Союз, желая обезопасить  себя на будущее время, старается добиться того, чтобы в этих  странах существовали правительства, лояльно относящиеся к Советскому Союзу? Как можно, не сойдя с ума, квалифицировать эти мирные стремления Советского Союза, как экспансионистские  тенденции нашего государства?


    Г-н Черчилль утверждает далее, что “Польское правительство,   находящееся под господством русских, поощрялось к огромным и   несправедливым посягательствам на Германию”.    Здесь что ни слово, то грубая и оскорбительная клевета.    Современной демократической Польшей руководят выдающиеся люди. Они    доказали на деле, что умеют защищать интересы и достоинство родины   так, как не умели это делать их предшественники. Какое имеется у г. Черчилля основание утверждать, что руководители современной Польши могут допустить в своей стране “господство” представителей  каких бы то ни было иностранных государств? Не потому ли клевещет  здесь г. Черчилль на “русских”, что имеет намерение посеять семена  раздора в отношениях между Польшей и Советским Союзом?..


    Г-н Черчилль недоволен, что Польша сделала поворот в своей политике в сторону дружбы и союза с СССР. Было время, когда во  взаимоотношениях между Польшей и СССР преобладали элементы конфликтов и противоречий. Это обстоятельство давало возможность  государственным деятелям вроде г. Черчилля играть на этих  противоречиях, подбирать к рукам Польшу под видом защиты от    русских, запугивать Россию призраком войны между нею и Польшей и  сохранять за собою позицию арбитра. Но это время ушло в прошлое,  ибо вражда между Польшей и Россией уступила место дружбе между ними, а Польша, современная демократическая Польша, не желает быть больше игральным мячом в руках иностранцев. Мне кажется, что  именно это обстоятельство приводит г. Черчилля в раздражение и толкает его к грубым, бестактным выходкам против Польши. Шутка ли   сказать: ему не дают играть за чужой счет...


    Что касается нападок г. Черчилля на Советский Союз, в связи с  расширением западных границ Польши за счет захваченных в прошлом  немцами польских территорий, то здесь, как мне кажется, он явным  образом передергивает карты. Как известно, решение о западных  границах Польши было принято на Берлинской конференции трех держав на основе требований Польши. Советский Союз неоднократно заявлял, что он считает требования Польши правильными и справедливыми.   Вполне вероятно, что г. Черчилль недоволен этим решением. Но    почему г. Черчилль, не жалея стрел против позиции русских в этом вопросе, скрывает от своих читателей тот факт, что решение было  принято на Берлинской конференции единогласно, что за решение   голосовали не только русские, но также англичане и американцы? Для  чего понадобилось г. Черчиллю вводить людей в заблуждение?


    Г-н Черчилль утверждает дальше, что “коммунистические партии, которые были очень незначительны во всех этих восточных государствах Европы, достигли исключительной силы, намного  превосходящей их численность, и стремятся всюду установить тоталитарный контроль, полицейские правительства превалируют почти  во всех этих странах и до настоящего времени, за исключением   Чехословакии, в них не существует никакой подлинной демократии”.


    Как известно, в Англии управляет ныне государством одна партия, партия лейбористов, причем оппозиционные партии лишены права участвовать в правительстве Англии. Это называется у г. Черчилля   подлинным демократизмом. В Польше, Румынии, Югославии, Болгарии,  Венгрии управляет блок нескольких партий - от четырех до шести  партий, - причем оппозиции, если она является более или менее  лояльной, обеспечено право участия в правительстве. Это называется  у г. Черчилля тоталитаризмом, тиранией, полицейщиной. Почему, на каком основании, - не ждите ответа от г. Черчилля. Г-н Черчилль не понимает, в какое смешное положение он ставит себя своими  крикливыми речами о тоталитаризме, тирании, полицейщине.


    Г-ну Черчиллю хотелось бы, чтобы Польшей управлял Соснковский и  Андерс, Югославией - Михайлович и Павелич, Румынией - князь Штирбей и Радеску, Венгрией и Австрией - какой-нибудь король из дома Габсбургов и т. п. Г-н Черчилль хочет уверить нас, что эти господа из фашистской подворотни могут обеспечить “подлинный   демократизм”. Таков “демократизм” г. Черчилля.


   Г-н Черчилль бродит около правды, когда говорит о росте влияния коммунистических партий в Восточной Европе. Следует, однако,   заметить, что он не совсем точен. Влияние коммунистических партий выросло не только в Восточной Европе, но почти во всех странах  Европы, где раньше господствовал фашизм (Италия, Германия,   Венгрия, Болгария, Финляндия) или где имела место немецкая,   итальянская или венгерская оккупация (Франция, Бельгия, Голландия,    Норвегия, Дания, Польша, Чехословакия, Югославия, Греция,  Советский Союз и т. п.).


    Рост влияния коммунистов нельзя считать случайностью. Он  представляет вполне закономерное явление. Влияние коммунистов выросло потому, что в тяжелые годы господства фашизма в Европе  коммунисты оказались надежными, смелыми, самоотверженными борцами против фашистского режима за свободу народов. Г-н Черчилль иногда вспоминает в своих речах о “простых людях из небольших домов”,  по-барски похлопывая их по плечу и прикидываясь их другом. Но эти   люди не такие уж простые, как может показаться на первый взгляд. У    них, у “простых людей”, есть свои взгляды, своя политика, и они   умеют постоять за себя. Это они, миллионы этих “простых людей”,  забаллотировали в Англии г. Черчилля и его партию, отдав свои  голоса лейбористам. Это они, миллионы этих “простых людей”, изолировали в Европе реакционеров, сторонников сотрудничества с фашизмом, и отдали предпочтение левым демократическим партиям. Это  они, миллионы этих “простых людей”, испытав коммунистов в огне  борьбы и сопротивления фашизму, решили, что коммунисты вполне  заслуживают доверия народа. Так выросло влияние коммунистов в Европе. Таков закон исторического развития.


    Конечно, г. Черчиллю не нравится такое развитие событий, и он бьет  тревогу, апеллируя к силе. Но ему также не нравилось появление советского режима в России после первой мировой войны. Он также  бил тогда тревогу и организовал военный поход “14 государств” против России, поставив себе целью повернуть назад колесо истории.  Но история оказалась сильнее черчиллевской интервенции, и   донкихотские замашки г. Черчилля привели к тому, что он потерпел тогда полное поражение. 


Я не знаю, удастся ли г. Черчиллю и его друзьям организовать после Второй мировой войны новый поход против “Восточной Европы”. Но если им это удастся, что мало вероятно, ибо  миллионы “простых людей” стоят на страже дела мира, то можно с  уверенностью сказать, что они будут биты так же, как они были биты  в прошлом, 26 лет тому назад.


(Новый поход как известно был организован, и не без успеха для Запада в конце прошлого столетия. Будет ли Запад бит, покажет время,  - С.А.)











� Физические признаки вырождения


Глава из учебника «Психиатрия»


С.С. Корсаков


Данный материал – результат научно-исследовательского поиска ведущего рубрики "Архив расовой политики» Владимира Авдеева и является подарком редакции газеты "За Русское Дело" и ее читателям к 10-летнему юбилею газеты и к 4-летию рубрики, которая была открыта публикацией В.Авдеева "Свобода личности и расовая гигиена" в №5, 1997 года. Работа основоположника русской психиатрической школы Сергея Сергеевича Корсакова актуальна еще и тем, что после публикации широко известной Инструкции НКВД м.: сб. "Расовый смысл русской идеи", вып. 1, М.,2000 и "ЗРД" №7, 1999) со стороны разнообразных "специалистов", начиная от надиудейского «Предиктора» и кончая самоучками-"антропологами", раздались голоса о фальсификации Инструкции. Надеемся, что работа С. Корсакова, написанная в 1913 г., задолго до Инструкции, убедит наших оппонентов в высоком уровне знаний признаков дегенерации и вырождения русской психиатрической школы, с которыми, несомненно, были знакомы специалисты, приглашенные на работу в НКВД. Мы с гордостью можем заявить, что Инструкция НКВД сегодня лежит под стеклом или в папке действующих сотрудников МЦЦ и спецслужб. 


С чем можем поздравить С.С. Корсакова, В. Авдеева и нас с вами, если Вы все же дочитаете до конца главу из «Психиатрии»! 





В виду того внимания, с которым современная психиатрия относится к вопросу о дегенерации, нужно довольно хорошо знать те отклонения в строении организма, которые служат физическими признаками вырождения. Есть некоторые пороки развития чрезвычайно мелкие (как, например, неправильное строение нёба, неправильности зубов, ушей), на которые обыкновенный врач и не обратит внимания, но которые для психиатра имеют большое значение в смысле признаков, указывающих на почву заболевания. 


1.Со стороны костей черепа. 


а) Иногда он находится в зависимости от неправильного развития головного мозга (напр., при остановке развития мозга или при головной водянке. 


б) Иногда в зависимости от неправильного процесса окостенения.


 в) Иногда от страдания костей (напр., сифилиса, рахитизма). 


г) Очень часто от раннего заращения того или другого шва или вследствие воспалительных процессов, или вследствие ранней облитерации сосудов черепных швов. 


д) Иногда от расстройства в кровообращении под влиянием неправильного положения головы, или, 


е) От неравномерной работы мышц, прикрепляющихся к черепным костям, или, 


ж) От искусственного деформирования, напр., стягивания черепа в раннем детстве повязками, как это бывает у некоторых народов. 


Наиболее частые морфологические особенности головы таковы: 


а)Микроцефалия - малоголовие; при этом, если все части головы пропорционально уменьшены, то это будет наноцефалия; если же уменьшены кости черепного свода (лобные и теменные кости), а не основания черепа, то это - голова типа «ацтеков». 


6)Макроцефалия (в малых степенях - кефалония) - общее увеличение объема головы; при этом, если голова напоминает шар, суженный книзу, причем лицо сравнительно мало, то это чаще всего указывает на гидроцефалическое происхождение большеголовия. 


в)Плагиоцефалия, или косоголовие; при этом голова несимметрична, напр., так, что передняя часть на одной половине более развита, чем передняя часть на другой. Косоголовие встречается довольно часто и обусловливается в большинстве случаев заращением одной половины венечного шва. По известному закону, установленному Вихровым, преждевременное заращение шва вызывает остановку роста костей черепа в направлении, перпендикулярном зарастающему шву; следовательно при заращении одной, напр., левой половины венечного шва будет остановка роста левой половины черепа в продольном направлении; правая же половина будет расти и иногда для компенсации развивается больше, чем следует; таким образом череп и выйдет косым.


г)Скафоцефалия (лодкообразная голова), голова очень длинная, напоминающая лодку или крышу, обусловливается заращением сагитального шва. 


д)Оксицефалия - голова, сдавленная сзади и очень высокая, с перпендикулярным лбом. 


е)Акроцефалия - голова, удлиненная в направлении темени, с очень наклоненным назад лбом. 


ж)Платицефалия - голова очень низкая, плоская. 


з)Трохоцефалия - круглоголовие, голова в виде шара. 


и)Клиноцефалия - голова с седлообразным вдавлением на вершине. 


к)Сфеноцефалия – клинообразная голова, удлиненная с выдающейся вершиной венечного шва и приплюснутым теменем; обусловливается ранним заращением заднего родничка. 


л)Тригоноцефалия - голова, передняя часть которой похожа на треугольник, обращенный вершиной вперед: происходит от слишком раннего заращения лобного шва. 


м)Пахицефалия - голова с чрезвычайно коротким затылком; некоторые, впрочем, называют этим термином черепа с очень толстыми гипертрофическими стенками. 


н)Натицефалия - при этой форме задняя часть головы представляет в середине глубокую впадину, разделяющую правую и левую половины наподобие ягодиц. Чаще всего эта форма головы бывает при врожденном сифилисе. 


Кроме этих типичных форм, голова больного может представлять и другие резкие изменения. Так, иной раз она бывает со слишком выдающимся вперед лбом (гиперортогнатизм). 





2.Со стороны лица может быть: 


а)ненормальная величина (по отношению длины и ширины) его сравнительно с черепом; 


б)так наз. прогнатизм, т.е. чрезмерное выступание вперед переднего края челюстей (измеряется величиною так наз. «лицевого угла»); 


в)чрезмерное выступание подбородка или очень малое развитие его; г)несоответствие нижней челюсти с верхней, чрезмерное выстояние верхней или нижней челюсти; 


д)чрезмерное развитие скуловых костей; 


е)общий неправильный вид лица (монгольский или негритянский тип у людей кавказской расы, тип ацтеков или кретиноидный); 


ж)асимметрия лица (маленькая асимметрия бывает у многих людей, но у дегенерантов, идиотов, эпилептиков и др. асимметрия иногда бывает чрезвычайно велика; 


з)затем, одним из значительных признаков дегенерации считается возвышение на нижнем углу нижней челюсти (отросток Альбрехта) - атавистический признак, соответствующий строению челюсти у некоторых пород животных(напр., лему- ров). 





З.Со стороны носа могут быть различные уродства в форме, длине, выстоянии и ширины, чаще всего скривление носа в одну сторону, отсутствие носовой перегородки, слишком широкий нос, седлообразно сжатый, обращенный ноздрями кверху, облитерация носового отверстия, иногда врожденное отсутствие носа. У дегенерантов иногда резко бросается в глаза ослабление чувства обоняния; бывает и полное врожденное отсутствие обоняния. 





4.Со стороны глаз тоже существуют многочисленные признаки дегенерации. Так, очень нередко у дегенерантов бывает неправильное расположение орбиты: глаза или слишком близки друг от друга или слишком удалены; надбровные дуги могут быть слишком развиты. Со стороны век может быть сужение глазной щели, неравномерность ее на обеих сторонах, так наз. монгольский тип глаза, неправильный рост ресниц, их седина. Со стороны конъюктивы иногда замечается чрезмерное налитие ее, зачатки 3-го века, врожденный птеригион и пр. Самое глазное яблоко иногда слишком выдается и не закрывается, как следует, веками; иногда глаз слишком мал, иногда существует врожденный недостаток глаза. Роговая оболочка представляет иногда врожденные помутнения, аномалии кривизны (астигматизм). Иногда старческая дуга на роговице заметна у очень молодых дегенерантов и идиотов. Со стороны радужной оболочки может быть врожденный недостаток ее, положение зрачка, может быть несколько зрачков, отсутствие зрачка, врожденная неравномерность зрачка; утробная мембрана может существовать очень долго после рождения. Цвет радужной оболочки тоже может представлять неправильности; так, может быть альбинизм, неравномерность окраски, пятна на радужной оболочке, один глаз может быть одного цвета, другой - другого. Со стороны хрусталика могут быть врожденные катаракты, эктопия хрусталика и другие особенности. При офтальмоскопическом исследовании обнаруживается иногда «неестественная» пигментация и др., врожденные страдания сетчатки. Здесь же можно прибавить, что часто у дегенерантов бывает косоглазие, нистагм и другие расстройства в движении глаз. Очень нередко у дегенерантов замечается недостаточная зрительная способность, ослабление зрения, сужение поля зрения, дальтонизм, прогрессирующая близорукость, ведущая к слепоте. 





6.Со стороны рта признаки дегенерации таковы: 


а)Губы могут быть или чрезвычайно велики или слишком малы так, что не закрывают рта; они могут быть выворочены слизистой оболочкой наружу; отверстие рта может быть слишком узко; наконец, очень часто замечается заячья губа. 


б)Твердое нёбо может быть или слишком низко или слишком высоко; оно может быть очень узко, ладьеобразно. Нередко замечается расщепление нёба.


в)Язык может быть слишком велик или слишком мал, отклонен в сторону; иногда замечается атрофия языка, односторонняя или общая. Тут можно отметить, что у дегенерантов замечается иногда значительное ослабление вкусовой чувствительности. 


г)Очень большое значение имеют аномалии зубов. У дегенерантов время развития зубов часто бывает ненормальное. Так, некоторые дети в дегенеративных семьях рождаются с зубами, у других, наоборот, зубы являются только на З-м году. Молочные зубы могут остаться иногда слишком долго и не выпадать при появлении вторых зубов. Изменения зубов могут касаться: 


а)Их числа: может быть, напр., отсутствие вследствие неразвития, резцов или коренных зубов (отсутствия клыков не наблюдалось). Иногда могут быть лишние зубы. 


д) Может быть неправильное расположение зубов: напр., зубы сидят не на своем нормальном месте; может быть неправильное направление зубов (напр., зубы растут вкось, повернуты вперед краем и т.д.); иногда между зубами замечается слишком большое расстояние (особенно часто между резцом и клыком на верхней челюсти и между клыком и передним коренным зубом на нижней. Это расположение соответствует нормальному положению зубов у обезьян и у некоторых низших рас людей. с)Может быть изменение в объеме зубов (они могут быть слишком велики или, наоборот, слишком мелки).


 б)Форма их может быть ненормальна. Особенно часто бывает зазубренность зубов и образование на них резких вертикальных бороздок по краю или полулунных вырезок, как бы выеденных («зубы Гётчинсона», указывающие нередко на врожденный сифилис). Очень часто сами челюсти развиты неправильно: верхняя челюсть не соответствует нижней, вследствие чего нижние зубы выступают вперед, или обе слишком малы и пр. 


Следует прибавить, что у дегенерантов нередко даже передние зубы поражаются кариозным процессом в самой ранней молодости.


Очень большое значение имеет развитие ушной раковины. Вообще, изменения органа слуха встречаются у дегенерантов и идиотов очень часто. Здесь мы остановимся главным образом на изменениях в строении ушной раковины. Т.к. мелкие неправильности в форме ушной раковины должны особенно интересовать психиатров, то я представляю рисунок нормальной ушной раковины, с обозначением названий отдельных частей ее. Как известно, в ушной раковине различают выпуклые части и углубления. Выпуклые следующие: завиток  с его корнем; от последнего кзади иногда продолжается в горизонтальном направлении гребешок завитка; затем - противузавиток, который по направлению к верху разделяется на две ножки; наконец, два бугорка. Углубления ушной раковины три. Нижняя мягкая часть уха называется мочкой или сережкой уха. 


Изменения со стороны строения ушей касаются: 


1)длины и ширины его; ухо может быть слишком длинно или коротко, слишком широко; одно ухо может быть длиннее другого; 


2)посадка и отстояния уха - оно может быть слишком оттопырено, стоять почти под прямым углом к голове или слишком прижато; 


З)изменения могут касаться развития отдельных частей уха: а)может быть изменен завиток, иногда он бывает развит очень мало или одни части его более развиты, другие менее; на нем могут быть складки, его корень может быть развит слабо или сильно (так, что делит ушную впадину пополам). Задний отдел завитка неправильно развит (выворочен, приращен, направлен в сторону); его верхушка может быть остроконечная (верхушка сатира), на границе верхней и средней его части может быть возвышение (Дарвинов бугорок); б) противозавиток может быть вдавлен в уровень с ухом или выступать больше, чем завиток; его ножки могут быть плохо развиты; может быть третья или даже еще несколько прибавочных ножек противозавитка; в)козелок может быть очень мало развит или на нем можетбыть лишний бугорок; г)противокозелок  может быть очень мал, может чрезмерно выдаваться, иметь неправильную форму; д)ушная сережка или мочка может быть очень мала или чрезмерно длинна; она может быть приращена своею внутренней поверхностью, может быть неправильно изогнута; на ней могут быть борозды; она, наконец, может быть раздвоена; е)наконец, иной раз бывают врожденные прободения уха, какие-нибудь прибавочные части; иногда уши покрыты волосами. Сочетания разнообразных изменений, находимых в ухе, дают ему своеобразные формы, которые и носят особые наименования (Морелевское ухо, ухо Вильдермута, ухо Дарвина); таких разновидностей можно насчитать десятки. Часто вообще неправильно развитые уши называются «Морелевскими» по имени Мореля, впервые обратившего на них большое внимание. 


Очень нередко у дегенерантов замечается недостаточное развитие слуха, иногда полная глухота. 





7.Что касается до строения туловища, то между дегенерантами попадаются великаны (гигантизм), карлики (нанизм) и люди с непропорциональными росту конечностями. Бывают заметны также искривления позвоночника (кифоз, лордоз, сколиоз), неправильности в строении грудной клетки (куриная грудь), недостаток ребер. Иногда может быть чрезмерное развитие хвостцовых позвонков (хвостатые люди), излишнее отверстие над задним проходом. 


Тут же можно отметить изменения в щитовидной железе (отсутствие или чрезмерное развитие - зобатость). Бывает неразвитие грудных желез у женщин или развитие многих желез (полимастия) или чрезмерное развитие грудных желез у мужчин (гинекомастия). Иногда у женщин грудные железы располагаются слишком низко и неправильно. 


8.Со стороны конечностей может быть: а)отсутствие той или другой конечности или отсутствие того или другого сегмента конечности, сращение пальцев между собою; б)полидактилия или излишнее развитие пальцев, синдактилия или сращение пальцев, брахидактилия - слишком короткие пальцы, гигантские пальцы, недостаток одного или нескольких пальцев, барабанные пальцы, неравномерное развитие их, напр., слишком короткий мизинец у идиотов, неправильная форма стопы, плоская стопа. 





9.Развитие половых органов. У мужчин может быть слишком большой или слишком малый половой член, он может быть повернут неправильно. Часто бывает отсутствие яичек в мошонке, крипторхизм и монорхизм. Часто половые органы у мужчин развиваются слишком рано или слишком поздно; нередко форма члена у мальчика (в виде языка колокола свидетельствует об онанизме). У женщин может быть атрезия вагины, ненормальность места полового отверстия, отсутствие матки, увеличение больших и малых губ, увеличение клитора, отсутствие отверстия в девственной плеве. Между дегенерантами попадаются и гермафродиты. Как чрезмерно раннее развитие половых признаков у мальчиков и девочек(иногда в раннем детстве - появление грудей, волос на лобке, менструации в младенческом возрасте), так и слишком позднее - составляют также проявление дегенерации. Недоразвитие половых органов в возмужалом возрасте составляет главную особенность того изменения в общем строении тела, которое называется инфантилизмом. Различные аномалии половых влечений встречаются особенно часто именно у дегенерантов. 


10.Со стороны кожных покровов у дегенерантов и идиотов часто бывает обильное количество родимых пятен, иногда микседема, иногда рыбья кожа или старческая кожа у молодых субъектов, кожа, чрезвычайно легко поднимающаяся в складки. У лиц невропатических, принадлежащих к дегенеративным семьям, очень заметна неустойчивость сосудодвигательной системы, вследствие чего является то резкое покраснение кожи, то побледнение, наклонность к дермографизму. 


У дегенерантов часто находят на коже следы татуировки и рубцы, следы ранений как проявление странностей в их привычках и образе жизни. Нередко у них приходится отмечать различные аномалии кожной чувствительности, чаще всего ослабление ее. У одних дегенерантов бывает слишком мало волос, у других - слишком много, и они растут там, где не следует; так, есть мохнатые люди, у которых все тело покрыто густыми длинными волосами, есть женщины с бородами и усами. Иногда бывает разный цвет волос на голове; иногда наступает слишком рано седина. Ногти у дегенерантов часто растут неправильно, испорчены бороздами, слишком ломки. 


Часто голос у дегенерантов ненормален, напр., у мужчин сохраняется детский голос до старости; иногда бывает отсутствие голоса. Со стороны речи - часто у идиотов и дегенератов замечается немота (большею частью глухонемота) или неправильности речи в форме заикания, картавости, невозможности произносить некоторые звуки. Часто у дегенерантов речь развивается очень поздно. 


12.Общий вид. Часто поражает непропорциональность в размерах головы и туловища, туловища и конечностей, чрезмерна сутуловатость и пр. Кроме гигантиз нанизма, нужно здесь иметь в так называемую микросоматию, при которой у человека очень малого, птичьего роста, размеры головы находятся в таком же отношении размерам других частей тела, людей высокого роста. Дело в что у обычных карликов голова чрезмерно велика по отношению к росту, или на человеке малого роста видим большую голову; а при микросомии размеры головы в отношении к туловищу сохраняют приблизительно то же соотношение, что у нормальных взрослых людей, но т.к. тело очень мало, голова поражает своею малою величиною, что придает субъекту птичий вид; таков показывавшийся в музеях человек-птица Добос Янос. 


К аномалиям общего строения тела должна быть отнесена так называемая патологическая детскость (инфантилизм). Бываю субъекты, достигшие среднего возраста вполне сохранившие в своем теле все особенности детского строения: детские половые органы, отсутствие волос на лобке и под мышкой, отсутствие бороды и усов у мужчин, отсутствие грудей у женщин, также своеобразный детский склад сложения, детский голос и большею частью детскую степень развития. Это и есть суть инфантилики. Боль частью при этом бывает нарушена деятельности щитовидной железы вследствие чего развивается микседематозный инфантилизм или спорадический кретинизм, иной раз мы не замечаем у таких людей признаков микседемы, и они «грациозны и тонки» (инфантилизм Лорена). Иной раз бывает женское строение у мужчин, а мужское у женщин или соединение мужских и женских признаков в одном теле (гермафродитизм). 


Затем, к общим морфологическим изменениям организма должно быть отнесено также извращенное положение органов (сердце с правой стороне, печень на левой стороне и пр.). Различные аномалии не всегда нужно причислять к признакам неправильного развития. Так, которые недостатки могут совершенно случайные, - например, отсутствие пальцев, могущее быть результатом ранений, вдавление на черепе от ушибов головы. 


Особенный интерес эти признаки представляют в виду существования того взгляда на дегенерацию, что вырождение характеризуется обнаружением в современном человеке тех свойств, которые были ему присущи в период его доисторического, почти дикого состояния.


Если сравнить чисто душевнобольных, у которых попадаются вышеописанные аномалии, и чисто душевно здоровых, то процентное отношение первых, к общему числу исследованных будет значительно больше, чем процентное отношение вторых. Это процентное отношение также больше у преступников, чем у непреступников. Именно поэтому эти признаки и носят название «физических признаков дегенерации».


Для заключения о дегенерации нужно констатирование нескольких достаточно важных физически признаков вырождения и на ряду с этим - психических признаков, характеристичных для вырождающихся. При этом нужно всегда взвешивать влияние расовых особенностей, исходя из того, что многое, что считается аномалией для людей одной расы, составляет явление нормальное для людей другой расы.  





***


Последнее замечание Корсакова не совсем верно, т.к. уже никто не сомневается, что существует определенная иерархия рас, смысл которой установление степени общей дегенерации, а равно и развития, большой популяции людей, но в целом эта глава оказалась основой соответствующей инструкции НКВД по работе с поднадзорными и личным составом. Не могу сказать, по каким инструкциям сегодня подбирают кадры в подразделения «спецслужб», но судя по всему успехи в этом деле незавидные. Современные кадры – во многом состоят из «рыжих, косых, обладающих всеми признаками дегенератов (зам. - С. А.). 


Корсаков С.С. Курс психиатрии. Издание третье, посмертное переработанное автором. Под редакцией Комиссии Общества Невропатологов и Психиатров, состоящего при Императорском Московском Университете. Том 1-й, стр. 254-264. М., Типолит. В.Рихтер, Тверская, Мамоновск пер., соб. дом. 1913. Публикуется с сокращениями, публикатор Владимир АВДЕЕВ 








� Перевод с немецкого языка


Сов. Секретно


�ГЕНЕРАЛЬНОЕ СОГЛАШЕНИЕ.





О сотрудничестве, взаимопомощи, совместной деятельности между Главным управлением государственной безопасности НКВД СССР и Главным управлением безопасности Национал-Социалистической рабочей партии Германии (ГЕСТАПО). 


��время подписания: 


гор. Москва 11 ноября 1938 г. 15 час 40 мин. 


ГЕНЕРАЛЬНОЕ СОГЛАШЕНИЕ 


0 сотрудничестве, взаимопомощи, совместной деятельности. 


гор. Москва 11 ноября 1938 г. 





Народный Комиссариат Внутренних Дел Союза ССР, далее по тексту НКВД, в лице начальника Главного управления государственной безопасности, комиссара госбезопасности 1 ранга Лаврентия БЕРИЯ, с одной стороны и Главное управление безопасности Национал-Социалистической рабочей партии Германии, в лице начальника четвертого управления (ГЕСТАПО) Генриха МЮЛЛЕРА, на основании доверенности № 1 448/12-1, от 3 ноября 1938 г., выданной шефом Главного управления безопасности Рейхсфюрером СС Рейнхардом Гейдрихом, далее по тексту ГЕСТАПО, с другой стороны, заключили настоящее генеральное соглашение о сотрудничестве, взаимопомощи, совместной деятельности между НКВД и ГЕСТАПО. 


��§ 1.





п.1. Стороны видят необходимость в развитии тесного сотрудничества органов государственной безопасности СССР и Германии во имя безопасности и процветания обеих стран, укрепления добрососедских отношений, дружбы русского и немецкого народов, совместной деятельности, направленной на ведение беспощадной борьбы с общими врагами, ведущими планомерную политику по разжиганию войн, международных конфликтов и порабощению человечества. 


п.2. Стороны, подписавшие настоящее соглашение видят историческую необходимость такого решения и будут стараться делать все для укрепления влияния и силовых позиций своих стран во всем мире не причиняя взаимного вреда. Принимая во внимание исторические процессы в развитии международных отношений, при которых СССР и Германия являются лидирующими странами, а так же, что между нашими правительствами устанавливаются хорошие отношения, между народами крепнет дружба и сотрудничество, в то же время желание общих врагов СССР и Германии направлено на разобщение добрососедских отношений, разжигание недоверия, неприязни, откровенной вражды и реваншистских выпадов НКВД и ГЕСТАПО поведут совместную деятельность в борьбе с общими врагами и будут информировать правительства своих стран о результатах такой деятельности.


п.3. Сознавая, что происшедшие в последнее время перемены в мире, представляют нашим странам уникальный шанс установить в мире новый порядок, основываясь на примате, желая придать динамизм отношениям между СССР и Германией, стороны договорились о нижеследующем:


§ 2. 





п.1. НКВД и ГЕСТАПО будут развивать свои отношения во имя процветания дружбы и сотрудничества между нашими странами. 


п.2. Стороны поведут совместную борьбу с общими основными врагами: 


— международным еврейством, ее международной финансовой системой, иудаизмом и иудейским мировоззрением; 


— дегенерацией человечества, во имя оздоровления белой расы и создания евгенических механизмов расовой гигиены.


п.3. Виды и формы дегенерации, подлежащие стерилизации и уничтожению стороны определили дополнительным протоколом №1, являющимся неотъемлемой частью настоящего соглашения. 


�§ 3.





п.1. Стороны будут всемерно способствовать укреплению принципов социализма в СССР, национал-социализма в Германии, и убеждены что одним из основополагающим элементом безопасности является процесс милитаризации экономики, развитие военной промышленности и укрепление мощи и дееспособности вооруженных сил своих государств. 


п.2. Стороны будут способствовать в развитии сотрудничества в военной области между нашими странами, а при необходимости войны, способствовать проведению совместных разведывательных и контрразведывательных мероприятий на территории вражеских государств. 


�§ 4.





п.1. В случае возникновения ситуаций, создавших по мнению одной из сторон, угрозу нашим странам, они будут информировать друг друга и незамедлительно вступать в контакт для согласования необходимых инициатив и проведения активных мероприятий для ослабления напряженности и для урегулирования таких ситуаций. 


��§ 5.





п.1. Стороны придают важное значение развитию и углублению профессиональной деятельности. Обмен опытом и встречи, командировки сотрудников обеих ведомств будут осуществляться на постоянной основе. 


п.2. Руководители НКВД и ГЕСТАПО, сотрудники служб обеих ведомств будут иметь регулярные встречи для проведения консультаций, обсуждения иных мероприятий, способствующих развитию и углублению взаимоотношений между нашими странами. 


��§ 6.


�п.1. Стороны будут способствовать расширению и углублению сотрудничества между нашими странами в областях: 


— военной промышленности; 


— самолетостроения;


— экономики; 


— финансах; 


— научно-технического сотрудничества; 


— в области энергетики; 


— науки и техники; 


— в области сокровенных тайн, теозоолотии, теософии, паронормальных и аномальных явлений, влияющих на социальные процессы и внутреннюю жизнь государств. 


��§ 7.





п. 1. Каждая из сторон будет способствовать облегчению, насколько это возможно, на основе взаимности, визового режима въезда сотрудников обеих ведомств в наши страны.


��§ 8.





п.1. Стороны будут заключать по мере необходимости дополнительные соглашения в целях реализации положений настоящего соглашения. 





§ 9.





п.1. Настоящее соглашение вступает в силу в день его подписания сроком на пять лет и будет автоматически продлеваться на последующие пятилетние периоды.


��Текст соглашения отпечатан на русском и немецком языках в единственном экземпляре, каждый из которых имеет одинаковую силу, скреплен подписями и печатями представителей НКВД и ГЕСТАПО. Русский текст соглашения остается в НКВД, немецкий в ГЕСТАПО. 


Совершено с Москве, 11 ноября 1938 г. в 15 час. 40 мин.


Подписи сторон: 


НАЧАЛЬНИК ГЛАВНОГО УПРАВЛЕНИЯ ГОСУДАРСТВЕННОЙ БЕЗОПАСНОСТИ НАРОДНОГО КОМИССАРИАТА ВНУТРЕННИХ ДЕЛ СССР 


КОМИССАР ГОСБЕЗОПАСНОСТИ 1 РАНГА. Л. БЕРИЯ 


НАЧАЛЬНИК ЧЕТВЕРТОГО УПРАВЛЕНИЯ (ГЕСТАПО) ГЛАВНОГО УПРАВЛЕНИЯ БЕЗОПАСНОСТИ НАЦИОНАЛ-СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РАБОЧЕЙ ПАРТИИ ГЕРМАНИИ


 БРИГАДЕНФЮРЕР СС Г. МЮЛЛЕР








Приложение к соглашению от 11 ноября 1938 г. между НКВД и ГЕСТАПО. 


��Кроме всего прочего стороны определили, что в §2 п.3 подписанного соглашения речь идет о следующих видах квалификации дегенеративных признаков вырождения, как то: 


— рыжие; 


— косые; 


— внешне уродливые, хромоногие и косорукие от рождение, имеющие дефекты речи: шепелявость, картавость, заикание (врожденное);


— ведьмы и колдуны, шаманы и ясновидящие, сатанисты и чертопоклонники; 


— горбатые, карлики и с другими явно выраженными дефектами, которые следует отнести к разделу дегенерации и вырождения;


— лица имеющие большие родимые пятна и множественное кол-во маленьких, разного цвета кожное покрытие, разноцветне глаз и т. п. 


��Стороны дополнительно определят квалификацию типов (видов) дегенерации и знаков вырождения. Каждая из сторон определит соответствующий (приемлемый) лимит и программу по стерилизации и уничтожению этих видов. 


��Подписи сторон: 


НАЧАЛЬНИК ГЛАВНОГО УПРАВЛЕНИЯ ГОСУДАРСТВЕННОЙ БЕЗОПАСНОСТИ НАРОДНОГО КОМИССАРИАТА ВНУТРЕННИХ ДЕЛ СССР 


КОМИССАР ГОСБЕЗОПАСНОСТИ 1 РАНГА Л. БЕРИЯ 


НАЧАЛЬНИК ЧЕТВЕРТОГО УПРАВЛЕНИЯ (ГЕСТАПО) ГЛАВНОГО УПРАВЛЕНИЯ БЕЗОПАСНОСТИ НАЦИОНАЛ-СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РАБОЧЕЙ ПАРТИИ ГЕРМАНИИ


 БРИГАДЕНФЮРЕР СС Г. МЮЛЛЕР


��ПРОТОКОЛ № 2


��Дополнение к соглашению от 11 ноября 1938 г. между НКВД и ГЕСТАПО.


О выдаче граждан и их этапировании





Подлежат выдаче: 


— граждане, лица без гражданства, иностранцы, совершившие преступления, предусмотренные уголовным законодательством СССР и Германии на их территории, которые в силу тех или иных обстоятельств находятся за пределами своего государства и не желают возвратиться назад. 


Для производства выдачи лиц, виновных в совершении преступлений, необходимо: предоставить мотивированное письменное требование, с указанием мотивов и обстоятельств, послуживших обращению. Требование адресуется в адрес лиц, подписавших соглашение и ими же подписывается. 


Этапирование преступников производит сторона на территории которой его задержали до границы своего государства и передачи по необходимости.





 Подписи сторон: 


НАЧАЛЬНИК ГЛАВНОГО УПРАВЛЕНИЯ ГОСУДАРСТВЕННОЙ БЕЗОПАСНОСТИ НАРОДНОГО КОМИССАРИАТА ВНУТРЕННИХ ДЕЛ СССР 


КОМИССАР ГОСБЕЗОПАСНОСТИ 1 РАНГА Л. БЕРИЯ 


НАЧАЛЬНИК ЧЕТВЕРТОГО УПРАВЛЕНИЯ (ГЕСТАПО) ГЛАВНОГО УПРАВЛЕНИЯ БЕЗОПАСНОСТИ НАЦИОНАЛ-СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РАБОЧЕЙ ПАРТИИ ГЕРМАНИИ 


БРИГАДЕНФЮРЕР СС Г. МЮЛЛЕР 








Рейхсфюрер СС Шеф Главного управления безопасности ��№ I-448 /12-I Берлин, 3 ноября 1938 г. 


��ДОВЕРЕННОСТЬ.


С этой доверенностью шеф четвертого управления главного управления безопасности Национал-социалистической рабочей партии Германии, бригаденфюрер СС Генрих Мюллер, уполномочивается подписать в Москве с руководством Министерства внутренних дел договор о совместной деятельности между руководством главного управления безопасности НСДАП и руководством советских специальных служб. 


Группенфюрер СС (подпись) 


печать: Рейхсфюрер СС, Шеф главного управления безопасности 


Переводчик (подпись) 


Верно: руководитель секретариата НКВД СССР 


Мамулов          С.С. (подпись) 


печать: НКВД СССР. Секретариат №1








